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الثناء و الامتنان    صأتقدم بخالص عبارات الشكر و العرف ان و خال
ف اطمة التي لم تبخل علي لا بعلم ولا بعمل و    الدكتورة بوشريعة  للأستاذة

  الله  فجزا كي و تصحيحات على كل ما قدمتو من ملاحظات و توجييات
 خيرا و جعلو في ميزان حسناتك

كما أتقدم بتشكراتي الخالصة إلى كل عمال و أساتذة جامعة غليزان  
على كل ما قدموه من نصائح و    كل باسمو  خاصة أساتذة كلية الحقوق

خاصة الأخ  و إلى كل أصدق ائي الطلبة  مات طيلة سنوات الدراسة  معلو 
 و إلى كل من ساعدني من قريب أو من بعيد .كرجة ياسين  

كما أتقدم بأسمى عبارات الشكر و التقدير إلى أعضاء لجنة المناقشة  
رسالة و على عنائيم بالقراءة و كتابة  ال هالذين تفضلوا بقبول مناقشة ىذ

 التصحيحات.
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 إلىلزرق و محمد عبد الق ادر و الكتكوتة رؤي و    الإلوالزىراء و عبد  
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 مقدمة

 أ
 

  مقدمة

منذ خمق الانساف و عرؼ مينة الفلاحة مف اجل تمبية احتياجاتو الخاصة مف الغذاء ،     
كاف في صراع دائـ مع كل العوامل التي تيدد انتاجو و مخزونو و لعل مف اىـ ىذه العوامل 

و الثروة النباتية بصفة عامة ، لذلؾ حرص الى  1الآفات و الاضرار التي تصيب الزراعة 
الآفات و ذلؾ بالمجوء الى التطور العممي و التقني الذؼ شيده العالـ مختمف  عمىالبحث 

 كما اف لو دور كبير في تمكيف الانساف مف تحقيق مبتغاه .

المبيدات الزراعية  الآفاتو مف ضمف الاليات و السبل التي استخدميا الانساف لمكافحة    
ح توفرىا ضرورؼ حتمية لابد و التي اصبحت مف المدخلات التكنولوجية الميمة و التي اصب

منيا في الزراعة الحديثة ، فقد اصبحت ىذه في مكافحة الآفات واحدة مف انجع السبل في 
زيادة الانتاج الفلاحي ، لذلؾ فاف كمية المبيدات المستخدمة في تزايد مستمر في مختمف 

 الدوؿ المتطورة .

لاحية ضمف توفرىا ، حيث لقد نص الكثير مف التشريعات عمى تعريف المبيدات الف   
عمى اف  2نصت المادة الثانية مف مشروع لقانوف العربي الموحد لممبيدات الآفات الزراعية

مبيدات و منتجات مكافحة الآفات يقصد منيا اؼ مادة او اؼ خميط مف المواد أو أؼ كانت 
يا أو حتى يكوف الغرض منو الوقاية مف أؼ افة أو القضاء عمييا أو مكافحتيا أو جذب

طردىا ، بما في ذلؾ ناقلات الامراض للإنساف أو الحيواف و التي تحدث ضررا أو تتدخل 
 بأؼ شكل أثناء الاغذية أو المنتجات الزراعية .

                                                           
1
الحشرات  الآفاتو ممتمكاتو ، و مف ىذه  للإنسافتعرؼ الافة بأنيا كائف غير مرغوب فيو ذلؾ لأنيا تسبب خسائر مادية  

 و الادغاؿ و الفطريات 
الزراعية أعدتو المنظمة لمتنمية الزراعية ، منشور في مجمة المنظمة العربية لمتنمية الزراعية  الآفاتمشروع قانوف مبيدات  2

 135، ص 1996، الخرطوـ ، حريزاف ، الباب السابع ،



 مقدمة

ب  
 

  1بتضميف مدونتيا FAOالمتحدة  للأمـكما قامت منظمة الاغذية و الزراعة التابعة    
المبيد ىو أؼ مادة أو خميط مف المواد يكوف الغرض منو الوقاية مف  "1985الصادرة سنة 

أو الحيواف أو  للإنسافأؼ افة أو القضاء عمييا أو مكافحتيا بما في ذلؾ ناقلات الامراض 
الغير مرغوبة ، والتي تحدث ضررا أو تتدخل بأؼ شكل أثناء انتاج الاغذية أو  تانواع النبا

اب أو المصنوعات الخشبية أو الاعلاؼ ، أو اثناء تصنيعيا و المنتجات الزراعية أو الاخش
لمحيوانات و مكافحة الحشرات أو  خزنيا أو نقميا و تسويقيا ، و كذلؾ أؼ مادة تعطى

العنكبوتات و غيرىا مف الآفات الموجودة في الحيوانات أو عمى اجساميا ، و يشمل ىذا 
أو اسقاط أوراقو أو تجفيفو أو تخفيف اشجار  التعبير المواد التي تستخدـ لتنظيـ نحو النبات

الفاكية أو لوقاية الفاكية مف السقوط قبل أوانيا ، و كذلؾ المواد التي تستعمل في 
المحاصيل سواء قبل حصادىا أو بعده ، لوقاية المحصوؿ مف التدىور أثناء التخزيف أو 

   . "النقل 

شار الى استخداـ الكبريت قبل القرف اف استخداـ المبيدات كاف حديث العيد اذ كاف ي   
الثمف عشر ، الا أف البحوث العممية في ىذا المجاؿ تطورت و تـ اكتشاؼ مركبات كيمياوية 

 .  2جديدة بوصفيا مبيدات فلاحية

الى عدة تقسيمات متعددة و مختمفة تتمثل في المبيدات  تنقسـ مواد صحة النباتات   
الحشرية ، المبيدات الفطرية ، مبيدات الادغاؿ ، مبيدات القوارض ، مبيدات الحمـ و 

 .نوع  11العناكب ...الخ الى انيا تصل الى 

                                                           
المتحدة ، رقـ القرار  للأمـ، صادرة عف منظمة الاغذية و الزراعة التابعة  استعمالياالمدونة الدولية عف توزيع المبيدات و  1
، و قد جاء في مقدمتيا أف المدونة اختيارية بطبيعتيا لتكوف مرجعا لمجميع ، الى اف يستطيع البمداف  1985، سنة  10

 المختمفة أف تقيـ المرافق الاساسية الكافية لتنظيـ قطاع المبيدات .
يبية حوؿ تحميل المبيدات و تصنيعيا و تصنيفيا و تسميتيا ، بحث مقدـ ضمف الدورة التدر  الآفاتفوزؼ سمارة ، مبيدات  2

. 1، ص 1994، مجمة المنظمة العربية لمتنمية الزراعية ، الخرطوـ ، كانوف الاوؿ ،  1993الاثر المتبقي ليا ، دمشق ، 



 مقدمة

ت  
 

مواد كيمياوية طبيعية أو صناعية استخدمت منذ زمف بعيد في مكافحة  المبيدات الحشرية   
رات لمنبات ، كما أف المبيدات الحشرية تعد مف أكثر المبيدات انتشارا في الوقت الحش

مف كمية المبيدات التي تباع في الاسواؽ العالمية ، و المبيدات  % 49الحاضر اذ تشكل
الحشرية كثيرة و متنوعة تظـ عدة مجاميع منيا المبيدات الحشرية تاغبر عضوية مثل 

الزنؾ ،الا أف ىذه المركبات بصورة عامة قد انخفض استخداميا مركبات الزرنيخ و الفمور و 
الى درجة كبيرة في الوقت الحاضر ، و مف المبيدات الحشرية ايضا المبيدات العضوية التي 
قد تكوف طبيعية أو مصنعة ، و المركبات الطبيعية جميعيا مف أصل نباتي باستثناء 

، أما المبيدات الحشرية العضوية المصنعة و البير ثريف و النيكوتيف مشتقات البتروؿ مثل 
 و الفسفورية . الييدروكربوناتىي التي يتف تصنيعيا مختبريا و مف أىميا 

مبيدات الادغاؿ ، تعد الادغاؿ مف الآفات الزراعية أيضا و تؤثر بشكل كبير عمى    
كما أنو يمكف  الانتاج الزراعي فيي تزاحـ النبات في العناصر الغذائية و الماء و الضوء ،

أف تكوف حاضنات للأمراض النباتية ، و مبيدات الادغاؿ منيا العضوية و الغير 
الترازيف و فيونوكسي ، و المركبات الغير عضوية منيا دؼ كامبا و منيا  1عضوية

مكافحة مبيدات الفطريات ، و يعرؼ الفطر بأنو كائف خموؼ لا يستطيع  المستعمل في في
تصنيع غذائو بنفسو ، لذلؾ فية يتطفل عمى النباتات الحية و يسمى الفطر المتطفل ، و 
يعتد في غذائو عمى مواد عضوية في صورة نباتات ميتة و يسمى بالفطر المترمـ ، وىي 

مجموعة منيا مركبات الكبريت العضوية  13ف كذلؾ مركبات كيمياوية و ىي تضـ أكثر م
مثل الزينب ، المانب ، الدايثيف ، ومف المبيدات الفطرية كذلؾ المركبات الزئبقية التي 

 تستخدـ بشكل واسع ضد مرض الذؼ يصيب القمح و الشعير .

                                                           
1
خالد محمد العادؿ ، مولود كامل عبد ، المبيدات الكيمياوية في مقاومة النبات ، دار الكتب لمطباعة و النشر ، الموصل ،  

211ص ، 1979
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ث  
 

نشاء نظاـ متابعة خارجي متيف مبني عمى أساس      لقد حرصت معظـ الدوؿ عمى خمق وا 
ـ بميمة متابعة فاعمية المنتوجات لاسيما مواد صحة النباتات في ظل تنوعيا وزيادة قوؼ يقو 

حجميا وتقييـ مدػ التزاـ منتجييا بقواعد السلامة الصحية لمنباتات، ومدػ مواكبتيـ لمتطور 
 العممي وتحسيف معموماتيـ بما يتماشى والاكتشافات العممية والتقنية في ىذا المجاؿ.

ساعد في مراقبة التفاعلات الجانبية غير المرغوب فييا واكتشاؼ الآثار فمراكز اليقظة ت
والحوادث أو احتمالات وقوعيا والناتجة عف استيلاؾ مواد صحة النباتات، بل  الضارة،

وحتى المنتج لتحسيف منتجاتو، كما يؤدؼ جمع وتقييـ الآثار غير المرغوبة لممواد واستغلاليا 
ي سلامة ومأمونة استخداـ بعض المواد بشكل عاـ، وتنظيـ وتقييميا إلى إعادة النظر ف

حة لمتداوؿ ومف ذلؾ مواد صحة و طر متوجات النتحقيقات حوؿ اليقظة بخصوص الم
 .النباتات

معظـ التشريعات الدولية اىتمت بسياسة حماية النباتات والزراعة بصفة عامة  إف   
وتطويرىا وذلؾ بمحاربة الآفات التي تمس الصحة النباتية، وعمى غرار ىذه التشريعات 
فالمشرع الجزائرؼ ىو كذلؾ اىتـ بيذا المجاؿ واعتبر الزراعة مف الأولويات التي تعتمد عمييا 

دىا وذلؾ بمراقبة النباتات والمنتجات النباتية ومراقبة استيراد النباتات الدولة في بناء اقتصا
 .  1ومكافحة متمفات النباتات

لتجنب الآثار  الاحتياطاتفالمنتج يتعيف عميو أف يثبت أنو قاـ بما يمزـ في اتخاذه كافة    
عدـ عممو بخطر بائد المواد، ولا يجوز لو التشبث الضارة، والتي مف شأنيا أف تؤثر في فو 

ف أظيرت المعرفة العممية والفنية ىذا العيب في وقت لاحق عمى  التطور العممي، لاسيما وا 
الطرح لمتداوؿ، لأف التزامو يمتد زمنيا إلى ما بعد طرح المواد في السوؽ وىو ما يستمزـ تتبع 

                                                           
لقد اىتـ المشرع الجزائرؼ بمجاؿ الصحة النباتية وصدر عدة قوانيف ومراسيـ تنفيذية تنص وتحث عمى حماية النباتات  1

 حيث ييدؼ ىذا القانوف في مجمل احكامو الى تنفيذ السياسة الوطنية في مجاؿ الصحة النباتية، 87/17ومنيا قانوف 
استراد  وذلؾ بمراقبةكما نص ىذا القانوف عمى حماية النباتات  ضارة،ة لأجساـ مراقبة النباتات التي يمكف اف تكوف ناقم

متمفات النباتات وتنظيـ مكافحةالنباتات 



 مقدمة

ج  
 

ير خدمة اليقظة  لممنتجات استنادا لممعرفة العممية والتقنية المتاحة، ويكوف ذلؾ مف خلاؿ توف
وذلؾ بجمع وتقييـ الشكاوػ المقدمة مف قبل مستيمكي واستقباؿ المعمومات المتوفرة بمعرفة 

 المؤسسة.

أو العربية بما في ذلؾ المشرع الجزائرؼ لـ تحدد منتج  ةالأوروبيفمعظـ التشريعات سواء    
مواد صحة النباتات إلا بشكل ضمني يفيـ معو مدػ مسائمة المنتج، فطالما أف إثبات الخطأ 
أمرا يصعب تحقيقو مف طرؼ المضرور خاصة في مجاؿ إنتاج مواد صحة النباتات، وكوف 

لأضرار أماـ التطور الكبير في المجاؿ المسؤولية المدنية التقميدية لـ تعد كافية لجبر ا
الصناعي التكنولوجي، بل أضحت قاصرة إما عمى تغطية الأضرار التعاقدية أو التقصيرية، 
فإف كل ىذه الظروؼ ولدت وضعا يستمزـ معو التفكير في وضع آلية يسمح مف خلاليا 

ية المدنية بإسعاؼ شريحة واسعة مف ضحايا مواد صحة النباتات، فبرزت أىمية المسؤول
 لممنتج ذات الطابع الخاص القائمة عمى عنصر العيب والضرر.

لقد اعتمد المشرع الجزائرؼ طابع التوسع سواء في تعريفو لممحترؼ أو المتدخل، فلا    
نما يشمل منتج المواد  يقتصر الأمر عمى مساءلة الصانع لممنتوج الصناعي النيائي، وا 

الجزئي، فقد أورد المشرع مصطمح التراكيب عندما عرفت  الزراعية والحيوانية وحتى التصنيع
الإنتاج بأنو العمميات التي تتمثل في تربية المواشي وجمع المحصوؿ والجني والصيد البحرؼ 
والذبح والمعالجة والتصنيع والتحويل والتركيب وتوضيب المنتوج، بما في ذلؾ تخزينو أثناء 

 مرحمة تصنيعو وىذا قبل تسويقو الأوؿ

وعمى العموـ منتج مواد صحة النباتات ىو كل مؤسسة أو ىيئة حصمت عمى ترخيص    
بالوضع في السوؽ سواء كانت المصنع أـ لا، أو أنو كل مؤسسة أو ىيئة تتولى تصنيع 
وتحضير المنتوجات بما فييا المواد بقصد البيع بالجممة أو التوزيع بالمجاف أو بغرض 

 التجريب 



 مقدمة

ح  
 

ىذه المؤسسة أو الييئة قد تولت التصنيع الكمي لممنتوج أو فقط  ويستوؼ في ىذا أف تكوف 
التصنيع الجزئي لأحد مكوناتو، أو إنتاج المواد الأولية المدرجة في تركيبة المواد والتي يكوف 
مصدرىا إما نباتي أو حيواني أو معدني أو حتى إنساني، عمى أف وصف الصانع لا 

لكف أيضا لمف يكتفي بوضع علامتو  المنتوج،يع ينصرؼ فقط لمف قاـ فعميا بتحضير وتصن
 .المرفقة بالمادة  وداخل النشرةالتجارية أو أية علامة مميزة لو عمى العمبة 

كما يمكف تعريف منتج مواد صحة النباتات عمى انو كل مؤسسة أو ىيئة تقوـ بشراء     
التجريب أو تقوـ لنفس المواد الأولية بقصد البيع بالجممة أو بالمجاف، أو لأجل القياـ ب

الغرض بعمميات التجييز، عمميات التخزيف ذات الصمة بالنشاط، عمميات الإنتاج أو رقابة 
النوعية، أو أنو كل مؤسسة أو ىيئة تتولى استغلاؿ المواد مف غير تمؾ المخصصة 
لمتجريب، وذلؾ عف طريق البيع بالجممة، التوزيع بالمجاف، الإشيار والإعلاـ، متابعة 

 .حصص وسحبيا إذا اقتضى الأمر والتخزيف المرتبط بيذا الاستغلاؿ ال

ستخداـ لاوعمى ذلؾ فإف عممية انتاج مواد صحة النباتات أصبحت تتسـ بالتعقيد الفني نظرا  
تقنيات حديثة ومتطورة في عممية الإنتاج، وبالنتيجة امكانية الاستعماؿ الخاطئ ليذه المواد، 

اعة مواد صحة النباتات يقتضي السعي إلى ضرورة الاستثمار إذ أف الإنتاج في مجاؿ صن
 . فييا، ومف ثـ تمبية الاحتياجات مف أجل خمق بيئة نباتية لا يضر بصحة النباتات

بصحة النباتات يقتضي وجود رقابتيف، فالأولى إدارية منوطة إلى سمطات  الاىتماـإف    
لنباتات، أما الثانية فيي جنائية تيتـ صحة ا حمايةالضبط وماليا مف أساليب تتخذ مف أجل 
في مجاؿ صناعة مواد صحة ثروة النباتية لاسيما البتوقيع العقاب عمى كل شخص يضر ب

بي في القضاء عمى الفساد، وذلؾ عف طريق قياـ يلتأدافقد يساىـ النظاـ ،  النباتات
المسؤولية التأديبية لممخالف في مجاؿ العمل في المؤسسات الصانعة لمواد صحة النباتات 
ف تعمق الأمر بالإخلاؿ بالواجبات التي تتطمبيا المينة، كما أف لمضبط الإدارؼ  خاصة وا 

مف قرارات إزاء المؤسسات التي  دور بالغ الأىمية في ىذا الشأف وذلؾ عف طريق ما يصدره



 مقدمة

خ  
 

، او المؤسسات التي منحت ليا الرخصة باستراد ىذه  تيتـ بصناعة مواد صحة النباتات
، حيث وضع المشرع الجزائرؼ شروط في استراد مواد الصحة النباتية ذات الاستعماؿ المواد 

 1561-99مف المرسوـ التنفيذؼ رقـ  02الفلاحي و تسويقيا في المادة 

الجزائرؼ قد فرض المسؤولية الجزائية عمى كل مرتكب لخطأ  نجد المشرعضلا عف ذلؾ ف   
عمدا سواء عند صناعة ىذه المواد أو توزيع مواد يعمـ أنيا لا تصمح لمنباتات لاسيما 
 الأخطاء التي قد ترتكب مف طرؼ المؤسسات أو الشركات الصانعة ليذه المواد، غير أنو لا
يجوز توقيع العقوبات عمى المخالف في مجاؿ استخداـ مواد صحة النباتات إلا عف طريق 

بتحريؾ الدعوػ العمومية مرورا بالمرافعات القانونية المنصوص عمييا بدءا إتباع الإجراءات 
 .فيووصولا إلى حكـ نيائي حائز قوة الشيء المقضي 

شتى المجالات لاسيما فيما يتعمق نظرا لممخاطر التي آتي بو التطور الصناعي في    
بالثروة النباتية والتي قد يتـ الإضرار بيا خاصة عند استعماؿ بعض المواد ليا، فإف المشرع 
عزز مف الحماية المقررة لممستيمكيف، إذ يعتبر مف أىميا تنوير جميور المستيمكيف عف 

ت، إذ أف العقوبات المالية طريق أمدادىـ بالبيانات والمعمومات الضرورية حوؿ كافة المنتوجا
 .تعد مف أىـ العقوبات في قوانيف حماية المستيمؾ 

ىذه الدراسة في توضيح المخاطر التي تواجو صحة النبتات والتي قد تضر  وتتجمى أىمية   
بمصالح المستعمل ليا ومنو يستوجب البحث عف آليات الحماية المدنية والإدارية وحتى 

عمى الشأف، فتناوؿ ىذا موضوع في شقو المدني والإدارؼ والجنائي الجنائية المقررة في ىذا 
والتفصيل أنو أصبح مف أىـ وأكثر المواضيع التي تحتاج إلى البحث  لاعتبارجاء حد السواء 

المدنية  قياـ المسؤوليةوبيذا نيدؼ مف خلاؿ موضوعنا إلى تبياف قواعد ، حداثتو  بسبب

                                                           

 02المؤرخ في  95/405، يعدؿ ويتمـ المرسوـ التنفيذؼ رقـ 1999يوليو  20، المؤرخ في 99/156مرسوـ تنفيذؼ 
يوليو  25، الصادرة بتاريخ 49ية ذات الاستعماؿ الفلاحي، ج ر، العدد ، المتعمق برقابة مواد الصحة النبات1995ديسمبر 
1999.1

 



 مقدمة

 د
 

ف تعمق الأمر مجاؿ مواد  فيالجنائية و والإدارية   بالاستعماؿصحة النباتات لاسيما وا 
الخاطئ ليا، حيث يسعى ىذا البحث إلى توضيح القواعد القانونية المنصوص عمييا لحماية 

 الثروة النباتية أولا ثـ حماية المستعمل ليذه المواد ثانيا 
 أىـولعل ىو موضوعي،  ومنيا ماالموضع منيا ما ىو ذاتي  اختيار أسباب وقد تعددت

الأسباب الذاتية الرغبة الذاتية في دراسة موضوع ىذا البحث لما يتميز بو مف الجدة والثراء، 
ىذا الموضوع ىو حداثتو وعدـ مناقشتو مف  تيارخلاأما مف الأسباب الموضوعية التي دفعتنا 

ف نوقش لازالت تثير بعض الغموض.   قبل الباحثيف وا 
إنجاز بحثنا، كوف أف الموضوع متعمق بقياـ صعوبات بصدد  اعترضتناغير أنو قد    

الخاطئ لمواد صحة النباتات، وىو مف المواضيع الحديثة  الاستعماؿالمسؤولية القانونية عف 
النشأة والعيد في العديد مف الدوؿ خاصة العربية منيا، وىذا ما يدفع بنا كباحثيف المجوء إلى 

ف المقارنة غير مكتفيف في ذلؾ بالقوانيف أكثر مف نظاـ قانوني لمدوؿ المختمفة، والقواني
 الاستعانةالقضائية التي يمكف  والاجتياداتالوطنية، ومع ذلؾ يكوف نقص كبير في الأحكاـ 
 بيا لموصوؿ إلى الحماية اللازمة في ىذا الشأف

عن  الناتجةالقانونية  المسؤوليةفيما تكمن وبناءا عمى ذلؾ سنعالج الإشكالية الآتية:    
 الخاطئ لمواد صحة النباتات؟ الاستعمال

وللإجابة عمى الإشكالية الرئيسة التي انطمقنا منيا، حتـ عمينا الاستعانة بعدة مناىج    
نارة المعمومة بغية توضيح عممية، ىذه المناىج؛ المنيج التحميمي الذؼ  ومف بيفلمقارغ،  وا 

كاف ضرورة حتمية لا بد منيا، وذلؾ راجع لطبيعة الموضوع الذؼ استدعى تحميل أراء 
الخاطئ  الاستعماؿالفقياء، خاصة ذلؾ الغموض الذؼ يكتنف قياـ المسؤولية القانونية جراء 

المنيج المقارف الذؼ كما فرض عمينا موضوع دراستنا ىاتو استخداـ ،  لمواد صحة النباتات
المقارنة حتى  أجل البحث في التشريعات وذلؾ مفكاف الاعتماد عميو كذلؾ ضرورؼ، 

التي تبنتيا ىذه الدوؿ، مف أجل حماية الثروة النباتية  تالاستراتيجياو نستفيد مف الخطط 
 تات صحة النبا الخاطئ لمواد الاستعماؿقانونية تساىـ في تحديد المسؤوؿ عف  آلياتوايجاد 



 مقدمة

 ذ
 

عمػػػػى بػػػػابيف، حيػػػػث سػػػػنتطرؽ فػػػػي البػػػػاب الأوؿ إلػػػػى  الاعتمػػػػادومػػػػف خػػػػلاؿ مػػػػا سػػػػبق ارتأينػػػػا 
المسؤولية الموضوعية إزاء مخاطر الاستعماؿ المفرط لمواد صحة النباتػات، أمػا البػاب الثػاني 

 اتتبانالاستخداـ المفرط لمواد صحة ال عف الإجرائيةالمسؤولية سنتحدث فيو عف 
 المستيمؾ مسؤوليةبخصوص الباب الأوؿ سنقسمو إلى فصميف، سنتحدث في الفصل الأوؿ ف

مسؤولية المنتج  ، أما الفصل الثانيالنباتات صحة لمواد المفرط الاستخداـ عمى الموضوعية
، أما فيما يتعمق بالباب الثاني الموضوعية عمى الاستخداـ المفرط لمواد صحة النباتات

إلى فصميف بحيث سنتحدث في الفصل الأوؿ عف المسؤولية الإدارية في سنقسمو ىو الأخر 
نطاؽ استخداـ مواد صحة النباتات، بينما الفصل الثاني سنتحدث فيو عف المسؤولية الجزائية 

 . لممتدخل في مجاؿ مواد صحة النباتات
 

 

 
 
 
 
 



 

 

 

 

 

 الباب الأول 

المسؤولية الموضوعية إزاء مخاطر الاستعمال المفرط لمواد 
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 الباب الأول
 اطر الاستعمال المفرط لمواد صحة النباتاتمخ زاءالمسؤولية الموضوعية إ

اكتشاؼ بعض المواد والتي كاف ليا دور كبير في الحفاظ عمػى صػحة النباتػات، وعمػى  اف   
الػػرغـ مػػف أف عجمػػة الاكتشػػافات قػػد تباطػػأت فػػي الػػدوؿ الناميػػة، فػػإف ىنػػاؾ تػػدفقا مسػػتمرا فييػػا 
لمنتجات جديدة جعمت العديد مف الدوؿ المصدرة لبيع المػواد تتطمػع لاحتكػار السػوؽ، وىػو مػا 

المسػػتوردة تواكػػب ىػػذا التطػػور مػػف خػػلاؿ تشػػريع قػػوانيف وتشػػريعات تكفػػل الحمايػػة جعػػل الػػدوؿ 
لأراضييا، وبالنظر لمكانة مواد صحة النباتات ودورىا في المحافظػة عمػى الثػروة النباتيػة، فقػد 

 قامت العديد مف الشركات بإنتاجيا وتسويقيا.
جديػػػدة بديمػػػة عػػػف القواعػػػد  فالحمايػػػة الحقيقيػػػة لممسػػػتيمكيف تتحقػػػق مػػػف خػػػلاؿ إيجػػػاد قواعػػػد   

التقميديػػػة، عمػػػى أف تكػػػوف ىػػػذه القواعػػػد الجديػػػدة خاصػػػة بمسػػػؤولية المنػػػتج وليػػػا طػػػابع قػػػانوني، 
عػػف المسػػؤولية المدنيػػة لممنتجػػات بشػػكل عػػاـ، يعنػػي أف ىنػػاؾ طػػرؼ معػػيف يتحمػػل  فالحػػديث

عػػيف عبػػئ ىػػذه المسػػؤولية ومػػا يترتػػب عنيػػا مػػف التزامػػات، بػػل أف الأمػػر لا يقػػف عنػػد طػػرؼ م
بذاتػػو، إذ فػػي أحيػػاف معينػػة يتعػػدػ ذلػػؾ إلػػى مجموعػػة أطػػراؼ، فػػي ظػػل التعقيػػد الػػذؼ تعرفػػو 

 عممية إنتاج وتصنيع ىذه المنتجات.
سػػػمعة أو بضػػػاعة معينػػػة لػػػـ يعػػػد نشػػػاطا بسػػػيطا، بػػػل أصػػػبح معقػػػدا ومدروسػػػا  اف صػػػناعة   

لمراحػػػل، وخاضػػػعا لتقنيػػػات معينػػػة، ممػػػا فػػػرض ضػػػرورة مػػػرور عمميػػػة الإنتػػػاج بمجموعػػػة مػػػف ا
بدايػػة مػػف المرحمػػة التصػػوّريّة لممنتػػوج، ثػػـ مرحمػػة التخطػػيط والتصػػميـ كمرحمػػة تمييديػػة سػػابقة 

 لتأتي أخيرا مرحمة التجسيد النيائي لذلؾ التصور النظرؼ  ،عمى عممية التنفيذ الفعمي

 المستيمؾ مسؤوليةوعميو سنقسـ ىذا الباب إلى فصميف، سنتحدث في الفصل الأوؿ    
 سنبيف في، أما الفصل الثاني النباتات صحة لمواد المفرط الاستخداـ مىع الموضوعية

 .النباتات صحة لمواد المفرط الاستخداـ عمى الموضوعية المنتج مسؤولية
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 الفصل الأول
 النباتات صحة لمواد المفرط الاستخدام مىع الموضوعية يمكستالم مسؤولية

عاـ عف إطار كونيػا مػف المنتجػات الصػناعية، بما أف مواد صحة النباتات لا تخرج كمبدأ    
صػػػػناعة مػػػػواد صػػػػحة النباتػػػػات ىػػػػي صػػػػناعة ا لا يسػػػػمـ مػػػػف التعقيػػػػدات أيضػػػػا، ففػػػػإف إنتاجيػػػػ

ديناميكيػػة تعتمػػد عمػػى عمميػػات البحػػث والتطػػوير والتقػػدـ العممػػي والتكنولػػوجي، بالإضػػافة إلػػى 
أنيػػػػا تسػػػػتعيف بجممػػػػة مػػػػف التركيبػػػػات الكيميائيػػػػة والمػػػػواد الخػػػػاـ، التػػػػي تكػػػػوف مػػػػف اختصػػػػاص 

 مؤسسات معينة غير المؤسسة المصنعة 

ية أصػبح ضػرورة ممحػة فرضػو الواقػع العممػي والتكنولػوجي، فالاشتراؾ بيف المؤسسات الصناع
بػارزة تتميػز بيػا  خاصة إذا تعمق الأمػر بالسػمع ذات التكنولوجيػا الحديثػة، والتػي أضػحت سػمة

 أبسط المنتوجات

فمقد أصػبحت صػناعة ىػذه المػواد تعتمػد أساسػا عمػى التقنيػات التكنولوجيػة الحديثػة والدقيقػة،   
لعممػػي الكبيػػر فػػي جميػػع المجػػلات لاسػػيما فيمػػا يتعمػػق بصػػناعة مػػػواد التػػي اسػػتوجبيا التقػػدـ ا

صػػػػحة النباتػػػػات، إذ أف ىػػػػذا الأمػػػػر أدػ إلػػػػى وجػػػػود أكثػػػػر مػػػػف متػػػػدخل فػػػػي عمميػػػػة الإنتػػػػاج 
والتصػػػنيع، ناىيػػػؾ عمػػػا يسػػػتمزمو الأمػػػر مػػػف أنشػػػطة وعمميػػػات مختمفػػػة لوصػػػوؿ المنتػػػوج إلػػػى 

ؼ التسػاؤؿ عػف الشػخص الػذؼ يتحمػل مستيمكو، ففي ظل ىذه السمسمة المترابطة مف الضػرور 
 المسؤولية نتيجة الأضرار التي تسببيا مواد صحة النباتات.

ماىيػػػػة المسػػػػؤولية وعميػػػػو سنقسػػػػـ ىػػػػذا الفصػػػػل إلػػػػى مبحثػػػػيف، سػػػػنبيف فػػػػي المبحػػػػث الأوؿ    
مسػػؤولية المسػػتيمؾ  ، أمػػا المبحػػث الثػػاني سػػنبيفالموضػػوعية فػػي مجػػاؿ مػػواد صػػحة النباتػػات 

 .رط لمواد صحة النباتاتالاستخداـ المف فع
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 المبحث الأول
 ماىية المسؤولية الموضوعية في مجال مواد صحة النباتات 

لقد كاف المضرور مف المواد المعيبة لاسيما مواد صحة النباتات يمجأ إلى القواعد العامة    
صانع المواد، لممسؤولية المدنية، وذلؾ لانعداـ القواعد القانونية الخاصة التي تحكـ المنتج أو 

فإضفاء الطابع الموضوعي عمى المسؤولية المدنية بشقييا التعاقدؼ والتقصيرؼ لو بالغ 
قامتيا عمى أساس فكرة الضررالأىمية في استبعاد فكرة الخ  .طأ وا 

فالقضاء الفرنسي مثلا قد انتيج في بادغ الأمر طريقا غير مباشرا لتقرير المسؤولية     
باعترافو الصريح بوجود التزاـ بالسلامة يقع عمى عاتق المحترؼ،  منتج، وذلؾمالموضوعية ل

، وىو ما دفع المشرع الفرنسي بعد تردد 1وىو في الحقيقة يختمف كميا عف الالتزاـ بالضماف
 1998لسنة  398، وىو ما يتجمى بصدور القانوف 1998كبير لتبني التعميمة الأوربية لسنة 

 .2لمتعمق بمسؤولية المنتج عف فعل المنتجات المعيبةا 2016لسنة  131المعدؿ بالقانوف 

مطمبيف، سنبيف في المطمب الأوؿ مفيوـ المسؤولية  وعميو سنقسـ ىذا المبحث إلى
الموضوعية في مجاؿ استخداـ مواد صحة النباتات، أما المطمب الثاني سنتحدث فيو عف 

 .صحة النباتات القيمة القانونية لممسؤولية الموضوعية في مجاؿ استخداـ مواد

 
 

                                                           
اف النصوص القانونية التي تحكـ الالتزاـ بالضماف في القانوف المدني تتعمق بأطراؼ البيع فقط، وىما: البائع وىو  1

ة فقط، بينما الالتزاـ بضماف السلامة الضامف، والمشترؼ وىو المستفيد مف الضماف، وبالتالي حصره بيف الأطراؼ المتعاقد
 لا يتعمق بالمتعاقديف فقط، بل يمتد إلى الغير 

2
FLOUR (J) , AUBERT (J), ET SAVAUX (E), Droit civil, les obligations volume 2 le fait 

juridique-15 e ED, D, 2019, p 103. 

CTESTU-F, Contrats d’affaires 2018, 19-2e éd, Dalloz, 2018, p 34 et s. 
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 لأولالمطمب ا
 مفيوم المسؤولية الموضوعية في مجال استخدام مواد صحة النباتات 

تعد المسؤولية المدنية الموضوعية مف المفاىيـ الجديدة في مجاؿ الالتزامات القانونية التي 
صلاحيا، حيث تسمييا الأنظمة القانونية اللاتينية بالمسؤولية  تستيدؼ جبر الأضرار وا 
الموضوعية أو المسؤولية عمى أساس المخاطر أو المسؤولية بدوف خطأ، كما تسمييا 

بالمسؤولية الشيئية أو غير الخطئية، إذ سنقسـ ىذا المطمب إلى  ةالأنظمة الأنجمو سكسوني
فرعيف، سنحدد في الفرع الأوؿ معنى المسؤولية الموضوعية، أما الفرع الثاني سنبيف فيو 

 موضوعيةخصائص المسؤولية ال

 الفرع الأول6 تحديد معنى المسؤولية الموضوعية

إف إرسػػاء نظػػاـ المسػػؤولية الموضػػوعية كػػاف عػػف طريػػق سػػف قػػوانيف تشػػريعية مػػف قبػػل غالبيػػة 
التشػػػػريعات، إذ أنيػػػػا قػػػػوانيف جديػػػػدة موحػػػػدة تحمػػػػي المتعاقػػػػد وغيػػػػر المتعاقػػػػد دوف أؼ اعتبػػػػار 

يػػػة بمفيوميػػػا التقميػػػدؼ مجديػػػة فػػػي كثيػػػر مػػػف لمرابطػػػة العقديػػػة، فمػػػـ تعػػػد قواعػػػد المسػػػؤولية المدن
 . لمواد لاسيما مواد صحة النباتاتالأحياف خاصة إذا تعمق الأمر باستيلاؾ ا

فقبػػػل ذلػػػؾ كػػػاف عمػػػى المتضػػػرر الاعتمػػػاد عمػػػى أحكػػػاـ ضػػػماف العيػػػوب الخفيػػػة إذا كػػػاف     
ؤولية التقصػيرية متعاقدا، أما إذا كاف مف غير المتعاقديف فمو الحق في المجوء إلى قواعد المسػ

وما يصػاحبيا مػف صػعوبات فػي إثبػات الخطػأ وعلاقػة السػببية، وعميػو يتعػيف خػلاؿ ىػذا الفػرع 
التطػػػػرؽ إلػػػػى تعريػػػػف المسػػػػؤولية الموضػػػػوعيةبأولاش، ثػػػػـ بعػػػػد ذلػػػػؾ سػػػػنبيف شػػػػروط قيػػػػاـ ىػػػػذه 

 المسؤوليةبثانياش
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 أولا6 تعريف المسؤولية الموضوعية 

نما ىي محاولات مف بعض الحقيقة أنو لا يوجد تعريف محدد  وجامع ليذه المسؤولية، وا 
الفقياء لإعطاء مفيوـ ليا، قد يسيل وضع المفاىيـ أو تحديد المصطمحات التي قد تحد مف 

 المنازعات.

حيث يعرفيا البعض بأنيا الالتزامات التي تؤخذ عمى عاتق مف يكوف مسؤولا عف نتاج 
سؤولية التي تقوـ عمى أساس تحمل التبعة، ، وتعرؼ أيضا بأنيا الم1النشاط الذؼ يقوـ بو

 .2وأنيا مسؤولية تقوـ ميما كانت صفة المصاب

عمى أنيا "تمؾ المسؤولية التي تقوـ عمى الضرر  3وعرفت المسؤولية الموضوعية عند البعض
باعتباره موضوعيا أو محميا، فيي تستند إلى فكرة الضرر، عكس المسؤولية المدنية التقميدية 

مى الخطأ، كما عرفيا البعض الآخر عمى أنيا "مسؤولية موحدة، وىي مسؤولية القائمة ع
 4قانونية خاصة لا ىي تقصيرية ولا ىي عقدية...

ف كانت تصب في نفس المحتوػ، إلا أنيا تختمف مف  وعميو يتبيف بأف ىذه التعريفات وا 
ف ىذه رر، أؼ أحدوث الضناحية الصياغة، وأف القاسـ المشترؾ بينيا ىو انعقادىا بمجرد 

المسؤولية ليا طابع خاص، فيي مسؤولية غير خطئية يمتزـ فييا المنتج بتحمل التبعة، 
 بمجرد إثبات عيوب السمعة.

                                                           
 .181، ص 2007دراسة مقارنة، الطبعة الأولى، دار الجامعة الجديدة، مصر،  ييدة، المسؤولية المدنية لممنتج،قادة ش 1
 .120، ص 2005بودالي محمد ، مسؤولية المنتج عف منتوجاتو المعيبة، دراسة مقارنة، دار الفجر لمنشر والتوزيع، القاىرة، 2
معتز نزيو محمد صادؽ الميدؼ، المتعاقد المحترؼ بمفيومو، التزاماتو، ومسؤوليتوش، دراسة مقارنة، دار النيضة العربية،  3

 .129القاىرة، بدوف سنة، ص 
 مصر، أسيوط، الحقوؽ  كمية دكتوراه، رسالة ،الييئـ عمر سميـ، المسؤولية المدنية عف أضرار البدائل الصناعية الطبية4

 .182، ص 2006
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كما يستشف أيضا أنيا تبني المسؤولية عمى أساس أف ضررا قد حل بالمضرور بصرؼ 
المخاطر التي تيدد  النظر عف كوف المتسبب قد أخطأ أـ لا، ويعد ىذا الأمر مبررا أماـ تزايد

مستيمؾ المنتجات المعيبة، فيي تتكمـ عف نظاـ واحد لممسؤولية، وىو نظاـ خاص لا يمكف 
اعتباره مف قبل المسؤولية العقدية، كما لا يمكف اعتباره مف قبيل المسؤولية التقصيرية، فيي 

ت خطأ مسؤولية جديدة تقوـ عمى أساس ثبوت الضرر، ولا يحتاج فيو المضرور إلى إثبا
 المنتج.

وعميو، يمكف أف نفيـ المسؤولية الموضوعية بأنيا "مجموع الالتزامات التي يتحمميا المنتج 
في حاؿ حدوث الأضرار ميما كانت صفتو بسبب تعيب منتجاتو ولو لـ تربطو بالمتضرر 

موضعنا ىذا خاصة وأف الواقع يثبت أنو ، إذ أف ىذا الحكـ يستجيب 1أؼ علاقة تعاقدية"
 ير مف مواد صحة النباتات لا تكوف صالحة.الكث

 ثانيا6 شروط قيام المسؤولية الموضوعية

لقياـ ىذه المسؤولية لابد مف شروط، وىي تعيب المنتجات، وأف تحدث ىذه المنتجات المعيبػة 
، إذ أف ىػػػػػذه 2أضػػػػػرارا بمػػػػػف يسػػػػػتعمميا، وعلاقػػػػػة السػػػػػببية بػػػػػيف معيوبيػػػػػة المنتجػػػػػات والأضػػػػػرار

رر فقػػػط، وتعفػػػي المضػػػرور مػػػف إقامػػػة الػػػدليل عمػػػى خطػػػأ المنػػػتج، ليػػػذا المسػػػؤولية تيػػػتـ بالضػػػ
 3سميت بالمسؤولية بالموضوعية

والتبرير في ذلؾ أف التعويض مػرتبط بجسػامة الأضػرار، ولا عبػرة بدرجػة الخطػأ، لاسػيما وأف  
القضػػاء الفرنسػػي قػػد حػػاوؿ تطويػػع النصػػوص بػػأف توسػػع فػػي فكػػرة ومفيػػوـ الخطػػأ فػػي سػػبيل 

                                                           
1
DEFFAINS-B, Index de la sécurité juridique, Rapport sur l’Index de la sécurité juridique –

Nouveauté, D 2020, p 36. 
ثيرا مف الدوؿ قد تنبيت إلى المخاطر الناجمة عف استعماؿ المنتجات المعيبة أو بالذكر في ىذا المقاـ أف ك جديرال2

المستيمؾ، الأمر الذؼ دفعيا إلى سف قوانيف تنظـ بنباتات وما تسببو مف أضرار  الموادالخطيرة بطبيعتيا عمى غرار 
 مسؤولية المنتج أو المسؤولية عف الأضرار الناشئة عف المنتجات المعيبة.

 .12، ص  2009، المسؤولية المدنية لممنتج، دار ىومة، الجزائر،  زاىية حورية سي يوسف 3
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توسػػػع فػػػي تفسػػػير القػػػرائف القانونيػػػة إلػػػى أف جعميػػػا قرينػػػة مطمقػػػة لا تقبػػػل إثبػػػات  العدالػػػة، كمػػػا
 العكس.

غير أف الملاحع والمتفحص بدقة في تطور المسؤولية المدنية لممنتج بدءا مف حراسة    
الأشياء إلى المسؤولية الموضوعية، ومف الخطأ المفترض الذؼ لا يقبل إثبات العكس إلى 

في الأولى يسأؿ أف بمعيوبية المنتجات، يرػ بأنو لا فارؽ بينيما، إذ إثبات الضرر وربطو 
خطأ في الحراسة، وىو خطأ مفترض لا يقبل إثبات العكس، أما الالمنتج كحارس عمى أساس 

 .1عمى أساس قد اغتنـ بفعل نشاطوالة الثانية فيسأؿ كمنتفع ورابح في الح

مفترض الذؼ لا يقبل إثبات العكس أضف إلى ذلؾ أف المساءلة عمى أساس الخطأ ال   
يعني أف المسؤولية قائمة سواء كاف المنتج مخطئا أـ لا، وىو ما تنادؼ بو المسؤولية 
الموضوعية، لأف كمييما يستيدؼ جبر الأضرار لولا اختلاؼ المراكز القانونية لحارس 

 الشيء والمنتفع.

 الفرع الثاني6 خصائص المسؤولية الموضوعية

بالرغـ مف أف المسؤولية الموضوعية أنيا امتداد لممسؤولية المدنية التقميدية، إلا أنيا تتميز    
دوف بببعض الخصائص والمميزات التي تجعميا مسؤولية مستحدثة، ذلؾ أنيا مسؤولية 

خطأبأولاش، وأنيا مسؤولية قانونية خاصةبثانياش، ىذا وتتصل المسؤولية الموضوعية بالنظاـ 
الا مباشرابثالثاش، إذ أنيا كميا مميزات تجعميا تنفرد بخصوصية معية بيدؼ جبر العاـ اتص

 .ضرر المضرور

 

 
                                                           

1
TERRE-F+SIMLER-P, Droit civil. Les biens-10 e éd, D 2019, p 69. 
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 أولا6 المسؤولية الموضوعية مسؤولية دون خطأ

اليدؼ مف تقرير المسؤولية القانونية الموضوعية ىو إعفاء المضرور مف إثبات الخطأ    
الشخصي لممنتج، فيبقى لو فقط إثبات العيب في المنتج، أؼ تخمف مواصفات الأماف 

، بمعنى إعفاء المضرور مف عيوب المنتجات في المنتج الذؼ تـ عرضو لمتداوؿوالسلامة 
 ج مف إثبات الخطأ الشخصي لممنت

فالقانوف أراد إحلاؿ المسؤولية القائمة عمى إثبات عيوب المنتجات محل المسؤولية القائمة    
عمى معيار  اعمى إثبات خطأ المنتج، فالمسؤولية أصبحت بموجب ىذا القانوف تحدد بناء

 1عمى معيار شخصي اموضوعي وليس بناء

لو افترضنا أف المنتج لـ يخطئ في إنتاج المواد وتضرر المستيمؾ جراء  ذلؾ أنو   
استعماؿ ىذه المواد بيدؼ تأميف صحتيا، فإنو مف غير المنطقي ومف غير العدؿ أف 

 نضحي بالمضرور ونحمي المنتج الذؼ عاد إليو نشاطو بالفائدة.

تصمح أف تكوف أساسا فسبب الأخذ بالمسؤولية الموضوعية ىو أف فكرة الخطأ لـ تعد    
لممسؤولية بعد التقدـ التكنولوجي وتطور وسائل الدعاية وتنوع أساليب البيع، مما نجـ عف 
ذلؾ مخاطر لا يمكف ترؾ وزرىا عمى عاتق المستيمؾ، ىذا مف جية، ومف جية أخرػ لا 
يمكف الأخذ بنظرية المسؤولية الموضوعية عمى إطلاقيا، لكي لا تكوف لصيقة بالضرر 

ه، لذا يستمزـ الأخذ بحل وسط يمثل اتجاىا معتدلا بالأخذ بالمسؤولية المشددة التي وحد
 تستبعد الخطأ ومتطمباتو، ولكنيا تتطمب إثبات العيب في المنتج إلى جانب الضرر.

 

                                                           
، ص 2000حسف عبد الباسط جميعي، مسؤولية المنتج عف الأضرار التي تسببيا منتجاتو المعيبة، دار النيضة العربية، 1

179. 
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 ثانيا6 المسؤولية الموضوعية مسؤولية قانونية خاصة

ى أنيا منظمة بموجب نصوص المسؤولية الموضوعية لممنتج ىي مسؤولية قانونية، بمعن   
قانونية خاصة بيا، شأنيا في ذلؾ شأف أنواع مسؤولية المنتج الأخرػ مف عقدية وتقصيرية، 

 .1ولاعتبارىا مسؤولية مف نوع خاص فنسمييا مسؤولية قائمة بقوة القانوف 

فعمػػى الػػرغـ مػػف وحػػدة الواقعػػة التػػي أدت إلػػى وقػػوع الضػػرر، فقػػد يختمػػف موقػػف المضػػرور    
منتجات المعيبة حسب طبيعة علاقة بائع المواد بالمنتج، أؼ تختمف معاممتػو بحسػب مػا مف ال

إذا كاف يرجع عمى بائع المواد بموجػب دعػوػ المسػؤولية العقديػة أو بموجػب دعػوػ المسػؤولية 
التقصيرية، فمف تربطو صمة تعاقدية ببائع المػواد يكػوف فػي وضػع أفضػل مػف الغيػر فػي حالػة 

يػػػب فػػػي مػػػواد صػػػحة النباتػػػات، حيػػػث يتمتػػػع المتعاقػػػد بالمزايػػػا التػػػي حػػػدوث الضػػػرر بسػػػبب ع
تخوليا لو دعوػ المسؤولية العقدية مػف حيػث افتػراض مسػؤولية المنػتج المػديف بضػماف العيػب 

 . الخفي أو الذؼ يمتزـ بإعلاـ المشترؼ بمخاطر استخداـ المواد وتحذيره مف مخاطره

والقضػػػػػاء الفرنسػػػػػييف ىػػػػػو تحقيػػػػػق المسػػػػػاواة بػػػػػيف ومػػػػػف الجػػػػػدير بالإشػػػػػارة أف ىػػػػػدؼ الفقػػػػػو    
المتضرريف دوف الأخػذ فػي الاعتبػار طبيعػة علاقػتيـ بػالمنتج أو مػدػ خطػورة المنتجػات، فػإف 

  2إخضاع ىؤلاء المنتجيف لمسؤولية ذات طبيعة موحدة يحقق ىذه المساواة

ار الناجمػػة بشػأف المسػؤولية عػف الأضػر  1998لػذا نجػد القػانوف الفرنسػي الصػادر فػي عػاـ    
عف عيوب المنتجات قد أنشأ نظاما خاصا لممسؤولية يطبق عمػى جميػع المضػروريف مػف ىػذه 

                                                           
محمد محيي الديف إبراىيـ سميـ، مخاطر التطور كسبب لإعفاء المنتج مف المسؤولية، دار المطبوعات الجامعية،  1

 .66، ص 2007الإسكندرية، 
محمود السيد عبد المعطي خياؿ، المسؤولية عف فعل المنتجات المعيبة ومخاطر التقدـ، دار النيضة العربية، القاىرة، 2

 .39، ص 1998
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العيػػػوب بغػػػض النظػػػر عػػػف طبيعػػػة علاقػػػتيـ بػػػالمنتج، أؼ يسػػػتوؼ أف تػػػربطيـ علاقػػػة تعاقديػػػة 
 .1بالمنتج أو كونيـ مف الغير

حاة مػػػف أحكػػػاـ وعميػػػو يتضػػػح أف المشػػػرع الفرنسػػػي، وعمػػػى غػػػرار بػػػاقي التشػػػريعات المسػػػتو    
التوجيو الأوربي، عدّ مسؤولية المنتج مسؤولية بقوة القانوف ذات طابع خػاص قائمػة عمػى فكػرة 
المخاطر، ويكفي طرح منتج معيب مف شأنو المساس بأمف وسلامة المسػتيمؾ وأموالػو لاسػيما 
أراضػػػيو أو حدائقػػػو لكػػػي تنعقػػػد مسػػػؤولية بػػػائع المػػػواد بصػػػرؼ النظػػػر عمػػػا إذا كػػػاف المضػػػرور 

 متعاقدا أو مف الغير.

 ثالثا6 اتصال المسؤولية الموضوعية بالنظام العام

إف تطبيق القواعد المنظمة لممسؤولية القانونية الموحدة في مواجية المنػتج المسػؤوؿ تتصػل    
بالنظػػػػاـ العػػػػاـ، معنػػػػى ذلػػػػؾ بطػػػػلاف كػػػػل الشػػػػروط التػػػػي تقضػػػػي باسػػػػتبعاد ىػػػػذه المسػػػػؤولية أو 

انوف قد سمح بالاتفاؽ عمى تعديل أحكاـ المسؤولية التقميدية بالحػد التخفيف منيا، فإذا كاف الق
مػف آثارىػا عػف طريػق مبػدأ "العقػد شػريعة المتعاقػديف" باسػتثناء حالػة الغػش أو الخطػأ الجسػيـ، 
إلا أف ىػػػذا الاتفػػػاؽ لا يسػػػرؼ عمػػػى أحكػػػاـ المسػػػؤولية الموضػػػوعية ولا يمكػػػف الحػػػد أو اسػػػتبعاد 

 أحكاميا.

ش الممغػػاة والمسػػتبدلة 1386/15وقػػد ضػػمف المشػػرع الفرنسػػي ىػػذا الحكػػـ فػػي نػػص المػػادة ب   
بقولػو: "إف الاتفاقػات  2016لسػنة  131ش مػف المرسػوـ بقػانوف رقػـ 14-1245بنص المادة ب

أو البنود التي تحد أو تستثني المسؤولية عف المنتجات المعيبة تعتبر باطمػة وغيػر مكتوبػة فػي 

                                                           
درغاـ، المسؤولية المدنية لمنتج الدواء عف العيوب الخفية في الأدوية والمستحضرات الصيدلانية، منشورات مروػ طلاؿ 1

 .167، ص 2018، بيروت، لبناف، 1زيف الحقوقية، ط
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الػػػنص يتضػػح لنػػػا أف المسػػػؤولية مفترضػػػة بقػػوة القػػػانوف، وبالتػػػالي ارتبػػػاط  فمػػػف خػػػلاؿ، 1العقػػد"
 أحكاميا بفكرة النظاـ العاـ.

ويرػ بعض الفقياء أف بطلاف المشارطات المحددة والممغية لمضماف إف كاف يقبل بيػا فػي    
،خاصػػة مػػع ظيػػور المصػػانع الكبيػػرة 2العقػػود بصػػفة عامػػة، فإنيػػا تحظػػر فػػي عقػػود الاسػػتيلاؾ

 ؤسسات الضخمة وتراجع إعماؿ مبػدأ حريػة التعاقػد ليحػل محمػو سػمطة القػانوف، مػف خػلاؿوالم
إصػػػدار القػػػوانيف التػػػي تػػػنظـ العلاقػػػة بػػػيف المسػػػتيمؾ والمنػػػتج وتعيػػػد التػػػوازف بػػػيف أطػػػراؼ عقػػػد 

 الاستيلاؾ.

أضف إلى ذلؾ أنو إذا كاف الحظر يطاؿ أحكاـ الضمانات المقررة في المسؤولية التقميدية    
تي يسمح بيا في غالبية العقود، فإنو مف باب أولى أف يمنع وضع شروط تعسفية، كوف وال

ىذه الشروط تؤدؼ إلى إساءة استعماؿ النفوذ الاقتصادؼ والتفوؽ العممي بما يضر 
 المستيمكيف.

والجدير بالذكر أف المسؤولية الموضوعية ىي مسؤولية مستحدثة، أؼ إنيا استحدثت    
عميو مقارنة مع المسؤولية التقميدية بحكـ أف الخطأ لـ يعد يصمح كأساس، أساسا جديدا تقوـ 

ليذا تـ استبدالو بالضرر كأساس مستحدث لقياـ مسؤولية المنتج، وىي مسؤولية متشددة نوعا 
 .3ما، كونيا تتطمب إثبات العيب في الدواء إلى جانب الضرر

                                                           
1
 Art 1245-14 du code civil « les clauses qui visent à écarter ou à limiter la responsabilité du 

fait des produit défectueux sont interdites et réputées non écrites. 2020/10/22  

http://WWW. Legiofrance. Gouv. Fr.  
2
FLOUR (J), AUBERT (J), ET SAVAUX (E), Droit civil, les obligations Volume 2 le fait 

juridique (15
e
 ED, D, 2019 ; p 107. 

 .179حسف عبد الباسط جميعي، مسؤولية المنتج عف الأضرار التي تسببيا منتجاتو المعيبة، المرجع السابق، ص  3

http://www/
http://www/
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الالتزاـ بالسلامة مف ضمف القواعد وفي ىذا الصدد قضت محكمة النقض الفرنسية بأف    
ش عمى نحو جعميا ترقى إلى مصاؼ قواعد 10-1245الآمرة التي سنيا المشرع في المادة ب

 . 1النظاـ العاـ التي لا يجوز أف يمغييا أو يخفف منيا أو يعفي عنيا الاتفاقات بيف الأفراد

 المطمب الثاني
 ل استخدام مواد صحة النباتاتالقيمة القانونية لممسؤولية الموضوعية في مجا 

مبػػدأ المسػػؤولية الموضػػوعية نتيجػػة تػػدىور فكػػرة الخطػػأ ذاتيػػا التػػي تقػػوـ عمييػػا  دلقػػد تػػـ تأييػػ   
المسؤولية عف الفعل الشخصي في كثير مف الحالات، فقد بػدأ الفقػو والقضػاء فػي البحػث عػف 

تػػي تمحػػق بيػػـ، معيػػار جديػػد يكفػػل لممضػػروريف الحصػػوؿ عمػػى التعػػويض الكامػػل للأضػػرار ال
عمػػػػى أسػػػػاس مجػػػػرد حػػػػدوث الضػػػػرر، تمػػػػؾ النظريػػػػة التػػػػي تسػػػػتند فػػػػي أساسػػػػيا إلػػػػى المػػػػادتيف 

ش الممغػػػػػػاة والمسػػػػػػتبدلة بالمػػػػػػادة 1384/1ش و ب1240ش الممغػػػػػػاة والمسػػػػػػتبدلة بالمػػػػػػادة ب1382ب
ذه المسؤولية تعفي المضرور مف إقامة الدليل عمػى ، في2ش مف القانوف المدني الفرنسي1242ب

 خطأ المسؤوؿ لاسيما و إف تعمق الأمر بصحة النباتات 

وعميػػو سنقسػػـ ىػػذا المطمػػب إلػػى فػػرعيف، سػػنبيف فػػي الفػػرع الأوؿ مبػػررات اعتمػػاد المسػػؤولية    
الموضػػػوعية فػػػي مجػػػاؿ اسػػػتخداـ مػػػواد صػػػحة النباتػػػات، أمػػػا الفػػػرع الثػػػاني سػػػنتحدث فيػػػو عػػػف 

 . ساس القانوني لممسؤولية الموضوعية في مجاؿ الاستخداـ المفرط لمواد صحة النباتاتالأ

 

                                                           
1
CassCiv, 20 nov 2018 « L’ordre de la loi si « le défaut est dû à la conformité du produit avec 

des règles impératives d’ordre législatif ou réglementaire »(article 1245-10,55 du Code civil), 

l’article 1245-9 du code civil précisant toutefois que le producteur peut être responsable du 

défaut alors même que le produit a été fabriqué dans le respect des règles de l’art ou des 

normes existantes ou qu’il a fait l’objet d’une autorisation administrative. 
2
J. GHESTIN, “L’application en France de la directive sur la responsabilité du fait des 

produits défectueux parés l’adoption de la loi n° 98-389, du 19 mai 1998, J.C.P 1998, I. N° 

148. 
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 الفرع الأول6 مبررات اعتماد المسؤولية الموضوعية في مجال استخدام مواد صحة النباتات

إف ظيور المسؤولية الموضوعية لـ تكف وليػدة الصػدفة، بػل إف التقػدـ العممػي والتكنولػوجي    
المجتمعػػات ىػػو الػػذؼ دفػػع لمبحػػث عػػف مفػػاىيـ ومبػػادغ ليػػذه المسػػؤولية، خاصػػة الحاصػػل فػػي 

 التي تتسبب فييا المنتجات الخطرةبعد ظيور طائفة جديدة مف الأضرار 

فكانػػػػت الػػػػدافع إلػػػػى البحػػػػث عػػػػف مسػػػػؤولية الأشػػػػخاص الػػػػذيف ىػػػػـ مصػػػػدر ىػػػػذه المنتجػػػػات،  
ت مسػؤولية المنػتج لتضػاؼ إلػى والمتمثميف أساسا في المنتجيف والمصنعيف، وشيئا فشػيئا ظيػر 

دائػػرة أشػػخاص المسػػؤولية المدنيػػة فػػي العصػػر الحػػالي، إذ يتبػػيف أف اعتمػػاد ىػػذه المسػػؤولية لػػو 
مبرراتو كقصور الأحكاـ العامة لممسػؤولية المدنيػة بشػقييابأولاش والتطػور التقنيبثانيػاش والتحػوؿ 

 مف تطبيق فكرة الخطأ إلى الأخذ بفكرة السلامةبثالثاش 

 6 قصور الأحكام العامة لممسؤولية المدنية بشقيياأولا

متى نشأ العقد صحيحا حاز قوتػو الممزمػة بالنسػبة لطرفيػو، ولكػف فػي عصػرنا الحػالي وفػي    
ظػػػل التقػػػدـ التكنولػػػوجي والصػػػناعي والأقطػػػاب التجاريػػػة الدوليػػػة فػػػي مجػػػاؿ إنتػػػاج المنتوجػػػات 

كثيػر مػف الأشػخاص يعتبػروف مػف الغيػر لاسيما مػواد صػحة النباتػات عبػر الػدوؿ، فقػد أصػبح 
مػػػا  فػػػي ىػػػذه العلاقػػػات التعاقديػػػة، لأنيػػػـ إمػػػا يسػػػتخدموف المػػػواد محػػػل العلاقػػػات التعاقديػػػة، وا 

 .1يتضرروف منيا بالرغـ مف أنيـ ليسوا بأطراؼ في العلاقة التعاقدية

ية فعمى الرغـ مف أف القانوف قد منحيـ حق المطالبة بالتعويض وفقا لأحكاـ المسؤول   
 .2العقدية أو التقصيرية، فإف ىذيف النظاميف قد أثبتا قصورىما في حماية المتضرر

                                                           
1
LEVENEUR L : « Le défaut « colloque du 27-15-1998, sur la responsabilité du fait des 

produits défectueux, « loi du 19 mai 1998 », petite affiches 28-12-1998, n° 155, p 28. 
2
BRENNER C. Procédures civiles d’exécution-9 e éd, Dalloz 2019, p 13. 



طر الاستعماؿ المفرط لمواد صحة النباتاتالباب الاوؿ : المسؤولية الموضوعية  ازاء مخا  

23 
 

فبالنسبة لأحكاـ المسؤولية العقدية تعد علاقة منتج الدواء بالمستيمؾ علاقة غير مباشرة،    
شخصية بحيث لا يمكف تصور تعاقد المستيمؾ مع المنتج لأجل تصريف المنتج، إذ تختفي 

 . جية المستيمؾالمنتج في موا

وبيذا فإف ظيور المسؤولية العقدية أمر غير متوفر أو قائـ وفق ىذا التصور، فالأخيرة لا    
يكوف ليا أؼ دور فعاؿ إلا فيما بيف المتعاقديف، إعمالا لمبدأ نسبية أثر العقد، ولكوف 

ؼ أو الأضرار تحدث في الغالب لممستيمؾ النيائي، وىو المستيمؾ المنتوج وليس المشتر 
الطرؼ المتعاقد مع المنتج، الذؼ يكوف غالبا غير متعاقد مع مصنع المنتج أو منتجييا ولا 

 .1حتى مع البائع الوسيط

والواقع أف إعماؿ أو تطبيق أحكاـ ضماف العيوب الخفية قد لا يجدؼ نفعا في مجاؿ    
تيمؾ، باعتبار أف إنتاج المنتوجات، ذلؾ أف شرط خفاء العيب لا يحقق الحماية الكافية لممس

معيار تقدير خفاء العيب معيار شخصي، وبالتالي المشترؼ ليس لديو القدرة عمى معاينة 
 .2المنتوج حتى ولو كاف بائعا ليذه المنتوجات، لأننا أماـ عيب أكثر مف خفي في ىذا المجاؿ

التسميـ، أضف إلى ذلؾ صعوبة إثبات قدـ العيب في المبيع أو إثبات وجود العيب قبل    
لأف المشترؼ يجيل أسرار وطبيعة مكونات المواد، وأف أطراؼ العلاقة غير متكافئيف باعتبار 

 أحدىما محترفا والثاني غير محترؼ.

فالخطأ الذؼ يستوجب مسؤولية صانع المنتوج ىو خطأ واجب الإثبات وليس خطأ    
مفترضا، إذ أف المضرور ممزـ بإثباتو، وىذا الأمر فيو إرىاؽ لو، باعتبار أف صناعة الأدوية 

                                                           
حسيف عبده الماحي، المسؤولية الناشئة عف المنتجات المعيبة في ضوء أحكاـ التوجيو الأوربي، دار النيضة العربية،  1

 .21، ص 1997القاىرة، 
2
CTESTU F. Contrats d’affaires 2018/19-2

E
 éd, Dalloz, 2018, p 234. 
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مف الصناعات المعقدة التي تحتاج إلى خبرات عممية وفنية وتجريبية، يصعب عمى غير 
 .1باتوالمحترؼ في مجاؿ الدواء إث

وفي الحقيقة أف اشتراط أف يكوف العيب مؤثرا إلى درجة الإنقاص مف منفعة المبيع أو    
عدـ وفائو بالغرض قد لا يجد صداه في مجاؿ مواد صحة النباتات، إذ أف الأمر يتعدػ 
الإنقاص مف المنفعة إلى السلامة الصحية لمنباتات التي تتمتع ببعض الخصوصية، فربما 

إلا أنو يعرض سلامة النباتات لمخطر، فيجب أف يوفر  ، صالحة للاستعماؿمواد تكوف ال
الأماف المنتظر منو شرعا، وبالتالي فتعيب المواد يطرح عدة إشكالات لاسيما ما تعمق منيا 

 بتحديد مفيوـ العيب في مجاؿ مواد صحة النباتات.

ضرار التجارية، ولا والجدير بالذكر أف الأضرار التي تغطييا أحكاـ الضماف ىي الأ   
تغطي الأضرار التي تمس المستيمؾ في أموالو ما عدا المنتج المعيب أو حتى التي تصيب 

ماف تقف عاجزة عف حماية الغير، لأف الملاحع مف خلاؿ ما سبق ذكره أف قواعد الض
 . المستيمؾ

الشيء  فالنصوص القانونية الخاصة بالضماف تشمل الالتزاـ بضماف العيوب الخفية في    
المبيع أو الالتزاـ بالتسميـ فقط، ولا تتعداه إلى بسط الحماية الفعالة لممستيمؾ أو الغير في 

إلى تحقيق الحماية بفرض –ومف بعده المشرع –حالة إصابتو بأضرار، لذلؾ لجأ القضاء 
التزامات جديدة عمى المنتج، لعل أىميا الالتزاـ بضماف السلامة، لأف النصوص الخاصة 

 .2ماف أضحت عاجزة عف احتواء جميع الأضراربالض

                                                           
1
TASCHNER H. C : « la fauture responsabilité du fait des produits défectueux dans la 

communauté européenne », J. C. P, 1986 II ; 14761. 
عبد القادر أقصاصي، الالتزاـ بضماف السلامة في العقود بنحو نظرية عامةش، الطبعة الأولى، دار الفكر الجامعي، 2

 .114، ص 2010الإسكندرية، 
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كما تتطمب قواعد المسؤولية العقدية كأصل عاـ إثبات خطأ المنتج وعلاقة السببية بينو    
وبيف الضرر الحاصل، وىو الأمر الذؼ يستمزـ جيدا كبيرا ونفقات وخبرة فنية في مجاؿ مواد 

لمسؤولية الموضوعية عف عيوب صحة النباتات، الأمر الذؼ دفع المشرع لتقرير قواعد ا
المنتجات التي تسبب أضررا لممستيمكيف متجاوزيف فكرة نسبية آثار العقد مف حيث 

 الأشخاص.

أما بالنسبة لأحكاـ المسؤولية التقصيرية نجدىا تقوـ عمى أركاف ثلاثة الخطأ والضرر    
الشخصية التي تترتب عمى وعلاقة السببية بينيما، فيذه المسؤولية تتحقق بمناسبة الأعماؿ 

عمل يصدر مف المسؤوؿ نفسو، وأف أساسيا الخطأ الواجب الإثبات، وعمى ىذا فالخطأ غير 
 .1مفترض في جانب المسؤوؿ، ويجب عمى المضرور إثباتو

فالمسؤولية التقصيرية تقوـ نتيجة إخلاؿ بالتزاـ قانوني وليس عقديا، لأف المضرور ىنا    
المسؤولية أف يحدث مجرد إىماؿ في اتخاذ ما تستوجبو الحيطة  مف الغير، ويكفي لقياـ

ؿ والحذر أو اليقظة، كأف يكوف ىناؾ إىماؿ في تصميـ أو تصنيع أو تركيب المواد أو الإىما
 .  في التحذير مف مخاطر استخداميا

إذ أف مسؤولية المنتج تقوـ بصفتو مينيا متخصصا يقع عمى عاتقو التزاـ يتمثل ببذؿ    
ية خاصة تقتضييا أصوؿ مينتو وحرفتو، لأف الخبير التقني الذؼ يعمـ بكل خصائص عنا

المواد ومكوناتيا، كما أنو يدرؾ نقاط القوة والضعف في تصميـ أو إنتاج المواد التي تحمل 
 اسمو أو علامتو التجارية.

                                                           
، ص 2013دراسة مقارنة، المؤسسة الحديثة لمكتاب، لبناف، –صفاء شكور عباس، تعدد المسؤوليف عف الدواء المعيب  1

104. 
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ية العقدية، فإف فعمى الرغـ مف المزايا التي توفرىا المسؤولية التقصيرية مقارنة مع المسؤول   
ية عممية حديثة لا يعمـ الإشكاؿ الذؼ يبقى مطروحا ىو إثبات الخطأ التقصيرؼ في ظل تقن

 شيء عنيا

وىو أمر صعب لمغاية مقارنة مع إثبات الخطأ العقدؼ، الأمر الذؼ دفع القضاء الفرنسي  
أ الميني لمتوسع في فكرة الخطأ، حتى يضمف حماية أكبر لممستيمؾ، والأخذ بمفيوـ الخط

عندما يتعمق الأمر بالمينييف والمحترفيف، فبعدما كاف ينظر إلى المنتج عندما يخالف واجب 
الحيطة والحذر الذؼ يمتزـ بو الشخص العادؼ، وبما لا يدخل ضمف الأصوؿ الفنية لمينتو 
عمى أنو خطأ عادؼ، أما إذا خالف ىذه الأصوؿ الفنية والتقنية فيعد الخطأ ىنا مينيا، 

 .1توؼ في ذلؾ الخطأ فيما إذا كاف يسيرا أـ جسيماويس

إف مقتضيات العدالة تستدعي توفير الحماية الكاممة لجميع المستيمكيف وىدـ التمييز    
بينيـ سواء الذيف تربطيـ علاقة تعاقدية مع المنتج أـ الذيف يفتقروف لمثل ىذه العلاقة، وىو 

 قيقوت المسؤولية التقصيرية في تحالشيء الذؼ نجح

الأخيرة نسبية أثر العقد مف حيث الأشخاص، وأصبح بإمكاف المتضرر ىذه تجاوزت  حيث
مف المواد المعيبة وىو مف الغير أف يقيـ الدليل عمى مخالفة المنتج لقواعد تصنيع المواد أو 
تركيبو أو تخزينو بالرغـ مف غياب العلاقة التعاقدية، عمى العكس مف المتضرر المتعاقد 

يو إقامة الجميل عمى وجوب عيب بالمواد، وىو أمر صعب وىو الشيء الذؼ دفع الذؼ عم
 القضاء الفرنسي لمتوسع في فكرة الخطأ، حتى يضمف حماية أكبر لممستيمكيف.

                                                           
نجلاء توفيق فميح، عبد الرحمف عبد الرزاؽ الطحاف، الجوانب القانونية لممسؤولية عف الدواء الضار "دراسة مقارنة"، بحث 1

ؽ، العدد الخاص ببحوث المؤتمر القانوني السابع، كمية القانوف، جامعة جدارا، الأردف، منشور في مجمة رسالة الحقو 
 .99 ، ص2013
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ذا كانت الاتجاىات الفقيية والقضائية في العصر الحديث قد ساعدت عمى التوسع في  وا 
، وعمى الرغـ مما 1المدنية حتى بالنسبة لغير المتعاقدتطبيق القواعد العامة لأحكاـ المسؤولية 

تمنحو ىذه المسؤولية مف مزايا بشقييا التعاقدؼ والتقصيرؼ، فإنيا أثبتت عدـ جدواىا في 
مجاؿ بعض المنتوجات لاسيما مواد صحة النباتات، وىو ما جعل بعض التشريعات المقارنة 

سر عمى المضرور الحصوؿ عمى تعويض تدخل تعديلا عمى أحكاـ المسؤولية المدنية، لتي
 للأضرار التي أصابتو جراء استخدامو ليذه المواد

 ثانيا6 التطور التقني

لا شؾ في أف ظيور التكنولوجيا الحديثة كاف ليا الأثر البالغ عمى نظاـ المسؤولية    
 المدنية، إذ سمحت بتنشيط وتسريع وتيرة الاكتشافات، مما أثر إيجابيا عمى تطور بعض

 المنتوجات مما أسيـ في زيادة الطمب عمييا، 

كما أف اكتشاؼ بعض المواد كاف ليا دور كبير في الحفاظ عمى صحة النباتات، وعمى    
الرغـ مف أف عجمة الاكتشافات قد تباطأت في الدوؿ النامية، فإف ىناؾ تدفقا مستمرا فييا 

 د تتطمع لاحتكار السوؽ لبع الموا لمنتجات جديدة جعمت العديد مف الدوؿ المصدرة

وىو ما جعل الدوؿ المستوردة تواكب ىذا التطور مف خلاؿ تشريع قوانيف وتشريعات تكفل  
الحماية لأراضييا، ذلؾ أف الحماية الحقيقية لممستيمكيف تتحقق مف خلاؿ إيجاد قواعد جديدة 

منتج وليا ولية البديمة عف القواعد التقميدية، عمى أف تكوف ىذه القواعد الجديدة خاصة بمسؤ 
لمكانة مواد صحة النباتات ودورىا في المحافظة عمى الثرة النباتية، طابع قانوني، وبالنظر 

 يد مف الشركات بإنتاجيا وتسويقيا .فقد قامت العد

                                                           
1
TERRE-F, et SIMLER-P, Droit civil, les biens-10 e éd, Dalloz 2019, p 13. 
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القائميف عمى الإنتاج، فمـ تعد مؤسسات  أضف إلى ذلؾ حصوؿ تغيرات في فمسفة   
طقة الجغرافية التي توجد فييا، بل تعدتيا إلى خارج التصنيع والإنتاج تعمل في نطاؽ المن

 . 1إقميـ الدوؿ الموجودة بيا ما جعميا تصدر منتجاتيا

 ثالثا6 التحول من تطبيق فكرة الخطأ إلى الأخذ بفكرة السلامة

المضرور في الحصوؿ عمى التعويض، في حاؿ اعتمد في  إزاء الصعوبات التي يواجييا   
دعواه عمى قواعد المسؤولية المدنية التقميدية، والتي تستوجب إثبات الخطأ مف قبمو، فقد عمد 
الفقو والقضاء في فرنسا ومصر إلى محاولة استبداليا بالتزاـ قانوني آخر يقع عمى عاتق 

ا لمتداوؿ، وعدـ إضرارىا بالغير الذؼ يجب المنتج، وىو ضماف سلامة منتجاتو التي طرحي
ألا يصاب بأؼ ضرر، ويقع عميو تبعة ما قد يوجد في المنتوج مف قصور إف لـ يكف مييأ 

 .2لما ينتظره المستيمؾ مف سلامة وأماف

ولذلؾ ذىب القضاء في محاولة منو إلى الخروج عف الإطار التقميدؼ لممسؤولية القائمة    
تي لـ تعد تتفق ومستجدات العصر الحديث، وىذا ما دعا إلى بناء نظاـ عمى فكرة الخطأ، وال

قانوني موضوعي لجبر الأضرار الناشئة عف مخاطر المنتجات المعيبة، لذا ولد ضماف 
 .3السلامة

                                                           
خوجة خيرة، الضمانات القانونية لتعويض المستيمؾ عف الإضرار بسلامتو في التشريع الجزائرؼ، رسالة دكتوراه، كمية  1

 .260، ص 2015الحقوؽ، جامعة بسكرة، 
فاطمة الزىراء بومديف، مسؤولية المنتج عف مخاطر التقدـ العممي في مجمة الدواء، مجمة القانوف والمجتمع، العدد الثالث،  2

 .113، ص 2014
 .6، ص 2007عابد فايد عبد الفتاح فايد، الالتزاـ بضماف السلامة في عقود السياحة، دار النيضة العربية، ب ـ ف ، 3
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فالقضاء الفرنسي كاف أوؿ مف توسع في فكرة الخطأ عف طريق تحديده بالنظر إلى    
،بعدما كاف ىذا الالتزاـ قاصرا عمى العلاقة 1ار التعاقدؼالالتزاـ بضماف السلامة خارج الإط

التعاقدية فقط، ونتيجة ليذا التوسع أصبح بمقدور غير المتعاقديف مقاضاة المنتج مباشرة 
بالرغـ مف انتفاء العلاقة التعاقدية، حيث أصبح ينظر ليذا الالتزاـ بصفة مستقمة عف أؼ 

 . 2بو موجبا لممسؤولية التقصيرية تعاقد، وىو بمنزلة واجب عاـ يعد الإخلاؿ

وقد أوردت المحاكـ الفرنسية تعريفات عديدة لضماف السلامة في عقد البيع منيا "أنو    
التزاـ البائع المحترؼ بتسميـ منتجات خالية مف العيوب أو مف العوارض التي مف شأنيا 

 .3تعريض حياة الأشخاص أو الأمواؿ لمخطر"

ولية المنتج عف الأضرار الناشئة عف قصور منتجاتو في مواجية كما عبر عنو بأنو مسؤ    
جميع الضحايا، سواء مف تعرض بصفة مباشرة لمضرر أـ بالتبعية، ومف تربطيـ بو علاقة 

 .4عقدية، ومف ثبتت لو صفة الغير

وبالنظر لغياب النصوص القانونية المنظمة لالتزاـ السلامة بشكل صريح، فقد اختمف    
ذىب إلى أف 5رير الأساس القانوني الذؼ يقوـ عميو، إلا أف الرأؼ الراجح مف الفقوالفقو في تب

 الالتزاـ بضماف السلامة يستند إلى اعتبارات العدالة وحسف النية التي أشارت إلييا المادة

                                                           
عندما تبنت محكمة النقض الفرنسية الرأؼ القائل بأف عقد نقل  1911أوؿ تبف لفكرة ضماف السلامة يعود إلى سنة  1

الأشخاص ينطوؼ عمى التزاـ بضماف سلامة المسافريف، قوادرؼ مختار، تراجع فكرة الخطأ الطبي في القانوف المقارف، 
 .244، ص 2015ة ، سن13مجمة دفاتر السياسة والقانوف، بغداد، العدد 

نجلاء توفيق فميح، عبد الرحمف عبد الرزاؽ الطحاف، الجوانب القانونية لممسؤولية عف الدواء الضار، المرجع السابق، ص 2
100. 

3
Cass. Civ. No 1287, 20/03/1989. 

 .122ص حسف عبد الباسط جميعي، مسؤولية المنتج عف الأضرار التي تسببيا منتجاتو المعيبة، المرجع السابق، 
4
Cass. Civ. No 3672m 28-04-1998, 

دراسة مقارنة، رسالة ماجستير، كمية الحقوؽ، جامعة –إيماف محمد طاىر العبيدؼ، الالتزاـ بضماف السلامة في عقد البيع 
 .23، ص 2003الموصل، 

 .266، ص 1990محمود جماؿ الديف زكي، مشكلات المسؤولية المدنية، الجزء الأوؿ، القاىرة، مصر،  5
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فيذا النص يجيز لمقاضي أف يكمل العقد بأف يضيف ش مف القانوف المدني المصرؼ، 148ب
ذكرىا المتعاقداف، والتي مف ضمنيا الالتزاـ بضماف السلامة بحسبانو مف إليو التزامات لـ ي
 مستمزمات العقد.

ويتضح أف تأسيس الالتزامات المضافة مف قبل المحكمة، عمى اعتبارات العدؿ الموضوعي، 
، حيث إف تخمف الأماف والسلامة كفيل بأف يفضي لإثارة 1يكرس المفيوـ الوظيفي لمعقد

 نتوج المعيب حينما ينشأ الضرر عف فعل المواد.مسؤولية منتج الم

وعمى الرغـ مف اختلاؼ العقود المثار بشأنيا وجود الالتزاـ بضماف السلامة، فإف الفقو    
والقضاء يكاد يجمع عمى ضرورة توافر ثلاثة عناصر تعد بمنزلة شروط لوجود ىذا الالتزاـ، 

وأف يعيد أحد المتعاقديف بنفسو إلى تتمثل بوجود خطر ييدد السلامة الصحية لمنباتات، 
المتعاقد الآخر، وأف يكوف المتعاقد المديف بالالتزاـ بضماف السلامة مدينا محترفا، لما لو مف 

 خبرة ودراية بأصوؿ مينتو أو حرفتو.

وتتمثل الحكمة مف ىذا الشرط في أف الناس تقدـ عمى التعامل مع ىذا الميني وكميـ ثقة،    
مف عمـ وخبرة، بعده ممما بالأصوؿ العممية والخبرات الفنية التي تؤىمو  لما يتوافر لديو

لممارسة نشاطو عمى أكمل وجو، فإذا أخل بيذا الثقة، فإنو يكوف مخلا بالتزامو، وبالتالي 
 يكوف ذلؾ سببا لانعقاد مسؤوليتو المدنية.

إلى تمؾ الشروط فإننا نجد أنيا جميعا تتوافر في العلاقة بيف المنتج والمستيمؾ  بالنظر و   
أؼ مستخدـ مواد صحة النباتات، إذ أف مؤدػ الالتزاـ بضماف السلامة ىو ألا تصاب 

 النباتات بضرر جراء استعماؿ المواد 

ىو الإخلاؿ وعميو فالأساس الملائـ الذؼ تبنى عميو دعوػ المسؤولية المدنية لممنتج    
بالالتزاـ بضماف السلامة، بعدّه التزاما عاما لا يقف عند حدود المسؤولية العقدية، بل يتعداه 

                                                           
 .283عبد القادر أقصاصي،المرجع السابق، ص 1
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إلى حدود المسؤولية التقصيرية، كما أف وصف الالتزاـ بضماف السلامة بكونو 
التزاما بتحقيق نتيجة يعفي المضرور مف تحمل عبء الإثبات لمخطأ، وينقمو إلى 

 .1يستطيع نفي مسؤوليتو إلا بإثبات السبب الأجنبي المنتج الذؼ لا

الفرع الثاني6 الأساس القانوني لممسؤولية الموضوعية في مجال الاستخدام المفرط لمواد 
 صحة النباتات

تقوـ المسؤولية الموضوعية عمى أساس موضوعي يتمثل في نظرية المخاطر أو ما يسمى    
، حيث انتشرت 2ر القرف التاسع عشر في فرنسابنظرية تحمل التبعة التي ظيرت في أواخ

الآلات الميكانيكية الخطرة وما رافق ذلؾ مف ازدياد في إصابات العمل، لذا فمـ تعد نظرية 
 الخطأ كافية لجبر الضرر

وبرزت الحاجة إلى ضرورة البحث عف بديل يمبي حاجة المتضرريف، وبما أف اليدؼ ىو  
جبر الضرر فإنو مف الجائز أف تكوف صحة النباتات مشمولة بالحماية بمقتضى المسؤولية 
الموضوعية، وعمى العموـ سنتحدث خلاؿ الفرع عف نظرية المخاطر كأساس لممسؤولية 

نباتاتباولاش، ثـ بعد ذلؾ سنبيف أسباب استبعاد الخطأ المدنية في مجاؿ مواد صحة ال
 . كأساس قانوني لممسؤولية في مجاؿ مواد صحة النباتاتبثانياش

 

 

 
                                                           

1
Dalloz TERRE-F, SIMLER-P, Droit civil. Les biens-10

e
 éd, 2018, p 78 et s. 

ارتبط ظيور ىذه النظرية بالحوادث كإصابات العمل وحوادث المرور والبيئة والحوادث التي تنتج عف فعل المنتجات  2
 1975، والقانوف الفرنسي الصادر عاـ 1898والخدمات، كما ىو الشأف في قانوف إصابات العمل الفرنسي الصادر عاـ 

 ع بفعل السيارات"."بشأف تحسيف حالة المصابيف في حوادث المرور التي تق
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 أولا6 نظرية المخاطر كأساس لممسؤولية المدنية في مجال مواد صحة النباتات

الخطأ،  تطورت المسؤولية المدنية خاصة في فرنسا تطورا كبيرا، ودار تطورىا حوؿ فكرة   
فأخذت ىذه الفكرة تضعف شيئا فشيئا حتى كادت تختفي في بعض الحالات، حيث تدخل 
المشرع الفرنسي منذ نياية القرف التاسع عشر بموجب تشريعات خاصة أقر فييا المسؤولية 
غير القائمة عمى الخطأ بعد أف اتضح لو عدـ جدوػ المسؤولية الخطئية في إسعاؼ 

قيـ في تعويض عادؿ في ظل ظروؼ التقدـ الصناعي وتطور المتضرريف لمحصوؿ عمى ح
 ياد مخاطر العمل والحوادث الضارةالوسائل التكنولوجية التي نتج عنيا ازد

وتجسيدا لذلؾ يمكف القوؿ بأف نطاؽ المسؤولية الموضوعية يمكف تحديده بالنشاط كثير  
الأخطار، كبير الفائدة، ويمكف التأميف عميو، فإذا اجتمعت ىذه العناصر أضحت النظرية 

لما تقدـ ، 1الموضوعية أمرا يسيرا وسيلا، لأنيا بيذا المعنى تحقق التضامف الاجتماعي
المستحدثة أصبحت تقوـ عمى أساس موضوعي يتمثل في نظرية  يتضح أف المسؤولية

 المخاطر أو ما يسمى بنظرية تحمل التبعة.

 _ مضمون نظرية المخاطر106

متيا لبعض الحوادث التي يتعرض فييا المستيمؾ ئنتيجة لقصور فكرة الخطأ وعدـ ملا   
مد الفقو والقضاء لمضرر كما ىو الحاؿ في مجاؿ المساس بصحة الباتات التي يممكيا، ع

إلى استبداليا بفكرة المخاطر التي لا تشترط أف يكوف الضرر ناشئا عف انحراؼ في سموؾ 
 محدثو حتى يمزـ بالتعويض عنو، بل يكفي أف يكوف الضرر قد وقع نتيجة نشاطو.

وفي الحقيقة أف نظرية المخاطر حققت قفزة نوعية في نظاـ المسؤولية المدنية وخاصة    
المنتج التي تقوـ عمى أساس تحمل المؤسسات الإنتاجية لمخاطر إنتاجيا، مسؤولية 

                                                           
، مصادر الالتزاـ، دار الشروؽ، القاىرة، 1، مجمد 1عبد الرزاؽ أحمد السنيورؼ، الوسيط في شرح القانوف المدني، ج1

 .767، ص 2010
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فالمسؤولية القائمة عمى المخاطر لا تستند إلى عنصر الخطأ أو إثباتو، بل ىي تستند إلى 
الضرر، فيي تيدؼ دائما إلى حماية المضرور، حيث يحصل عمى التعويض الكافي دوف 

 المدنية عائقا أمامو يمنعو مف الحصوؿ عمى حقو.أف تقف القواعد التقميدية لممسؤولية 

فيذه النظرية لا تقيـ أؼ وزف لمخطأ، لكوف أساسيا موضوعيا وليس شخصيا، إذ العبرة    
بالعيب الذؼ سبب الضرر لممضرور والذؼ يجب جبره ما لـ يرجع ذلؾ لخطأ المضرور 

ما سموؾ الشخص الذؼ نفسو، وتكوف المسؤولية في ظل ىذه النظرية مسؤولية تتجاىل تما
 .1يتحمل تعويض الضرر الذؼ لحق المضرور

وساليو، حيث ىاجـ الأخير فكرة الخطأ  وقد نشأت ىذه النظرية عمى يد الفقيييف جوسراف   
بالقوؿ بأنو ليس ىناؾ ضرورة لو مف حيث الأصل، ذلؾ أف موضوع المسؤولية يرتكز في 

أىمية لمبحث عف وجود الخطأ مف  تعويض الضرر الذؼ لحق المضرور، دوف إعطاء أؼ
، فالأساس عندىـ يجد مبرره في الصمة ما بيف الضرر والنشاط الممارس، وليس بيف 2عدمو

 الخطأ والضرر.

وانقسـ أنصار نظرية تحمل التبعة إلى اتجاىيف، فالاتجاه الأوؿ يرػ أنصاره أف ىذه    
بالغنـ، وىي تشكل المفيوـ  النظرية تقوـ عمى أساس المخاطر المقابمة لمربح أو الغرـ

الخاص أو المقيد لمنظرية، ومعناه أف كل مف ينتفع مف الشيء عميو أف يتحمل مخاطر ىذا 
، فالطبيعة الخاصة للأنشطة الصناعية والتجارية الحديثة، يصعب إسناد تبعة الخطأ 3الانتفاع

                                                           
محمد شرياؼ، المسؤولية المدنية لممنتج في القانوف الجزائرؼ، رسالة ماجستير، المركز الجامعي بخميس مميانة، معيد  1

 .48، ص 2012انونية والإدارية، الجزائر، العموـ الق
 .131معتز نزيو محمد الصادؽ الميدؼ، المتعاقد المحترؼ بمفيومو، التزاماتو، ومسؤولياتوش، المرجع السابق، ص  2
 .179قادة شييدة، المسؤولية المدنية لممنتج، المرجع السابق، ص  3
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تبعة الغنـ والربح عمى مف فييا عمى المسؤوؿ وفقا لمقواعد العامة لممسؤولية، لذلؾ يتـ إلقاء 
 .1يمارس النشاط المحدث لمضرر بغض النظر عف صدور الخطأ منو

أما الاتجاه الثاني يرػ أنصاره أف ىذه النظرية تقوـ عمى فكرة الخطر الجديد أو    
المستحدث، ومفاده أف مف ينشئ بنشاطو في المجتمع مخاطر جديدة لـ تكف معروفة مف 

بعة، ويتحمل النتائج المترتبة عمى ىذه الأخطار، حتى ولو لـ يصدر قبل، عميو أف يتحمل الت
 .2منو ما يعد انحرافا أو خطأ

ذلؾ أف قواعد العدالة والقانوف، وىي توازف بيف وضعية مف لحقو الأذػ ولـ يكف لو دور في 
إحداث الضرر ومركز المستغل لمنشاط الذؼ استحدث الخطر، فيي تمزـ الثاني بتعويض 

أؼ أف المنتج عندما يطرح منتجاتو لمتداوؿ فإنو يكوف بذلؾ قد استحدث خطرا، فإذا ، 3الأوؿ
 وقع ضرر لمغير جراء ذلؾ وجب عميو التعويض.

ومما تجدر الإشارة إليو ىو أف نظرية تحمل التبعة كانت تقوـ عمى أساس فكرة الغرـ    
، لكف دعت الحاجة إلى 1898بالغنـ عندما أخذ بيا المشرع الفرنسي في قانوف العمل لسنة 

 خرػ كالحوادث الناشئة عف الأشياءتطبيق نظرية المخاطر في مياديف أ

قاـ الشراح بالتوسع في نظرية تحمل التبعة، وجعموا أساس الالتزاـ بالتعويض عف حيث  
الضرر الذؼ يصيب الغير، فكرة الخطر المستحدث الني مقتضاىا أف كل مف استحدث 

                                                           
 .131المرجع نفسو، ص   ،شومسؤولياتو التزاماتو، فيومو،مب المحترؼ المتعاقدمعتز نزيو محمد الصادؽ الميدؼ، 1
 كمية دكتوراه، رسالة أحكاميا، وخصوصية مشكلاتيا الدواء، أضرار عف الناشئة المدنية المسؤوليةمحمد محمد القطب مسعد،  2

 .267، ص 2012 مصر، المنصورة، جامعة الحقوؽ 
 .49محمد شرياؼ، المسؤولية المدنية لممنتج في القانوف الجزائرؼ، المرجع السابق، ص  3
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بنشاطو الشخصي أو باستخدامو أشياء معينة يمتزـ بتعويض الضرر الذؼ خطرا لمغير سواء 
 1يصيب الغير عند تحقق ىذا الخطر

كما تأخذ نظرية تحمل التبعة صورتيف متنوعتيف، الأولى مطمقة، والثانية مقيدة، فبالنسبة    
لمصورة المطمقة فإف مف ينشئ بفعمو مخاطر مستحدثة في المجتمع يتعيف عميو تحمل 

متمسكا بيا باعتبار  1890الذؼ ظل حتى عاـ  Labbeعتيا، وأوؿ مف قاؿ بيا العلامة تب
الخطأ أساسا ضروريا لممسؤولية المدنية، إذ اعتنق ابتداء مف تمؾ السنة فكرة تحمل التبعة، 
ورأػ الاكتفاء بيا أساسا لممسؤولية بدلا مف فكرة الخطأ التي ثبت عدـ كفايتيا، وكاف ىو 

ش مف القانوف المدني الفرنسي، ورأػ فييا تقريرا ليذا 1384/1نظره إلى المادة بأوؿ مف اتجو 
 المبدأ الأساس الذؼ قاؿ بو

ش 1382، حيث ذىب في أوؿ الأمر إلى أف المادة بSallyثـ تبعو في ذلؾ العلامة سالي  
مف القانوف المدني الفرنسي، لا تجعل مف الخطأ أساسا ضروريا لممسؤولية المدنية لأنيا 

لا تقصد بالخطأ سوػ  عمى الأقلترتب المسؤولية عمى أؼ فعل يحدث ضررا لمغير، أو ىي 
ش المذكورة إلى 1382لمادة بمجرد التسبب في الإضرار بالغير، ثـ ما لبث أف تحوؿ عف ا

 ش1384بالمادة 

ورأػ في ىذه المادة الأخيرة تقريرا لمبدأ تحمل التبعة في ثورتو المطمقة التي قاؿ بيا     
Labbe وعد ذلؾ نزولا عمى مقتضيات العدالة، ورتب عميو الاستغناء عف مطالبة المصاب ،

صابو ورابطة السببية بيف ىذا بإثبات خطأ الفاعل والاكتفاء منو بإثبات الضرر الذؼ أ
الضرر وفعل الفاعل، وجعل أساس المسؤولية مجرد التسبب في إحداث الضرر بقطع النظر 

 عف الخطأ.

                                                           
سميماف مرقس، الوافي في شرح القانوف المدني، في الالتزامات، المجمد الأوؿ، الفعل الضار والمسؤولية المدنية، المرجع 1

 .131، ص 1988السابق، 
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أما الصورة الثانية وىي الصورة المقيدة، فمضمونيا أف المسؤولية لا تقوـ بصفة مطمقة    
تحميل المسؤوؿ نتائج بمجرد حدوث الضرر، لأف ذلؾ ييدد النشاط الاقتصادؼ ويؤدؼ إلى 

مقابلا لما يربحو مف نشاطو الذؼ سبب مخاطر لمغير، لذلؾ ينبغي أف تكوف مقترنة بعنصر 
يرػ أف مجاؿ تطبيق  SAVATIER،بل إف الفقيو سافتييو1آخر لكيلا يؤخذ عمى إطلاقيا

نظرية المخاطر يكمف بالحالات التي لا يثبت فييا خطأ المدعى عميو، لأف العدالة تقتضي 
 تعويض المضرور

إلا بصفة  SAVATIERوبذلؾ لا تقوـ المسؤولية عمى أساس المخاطر عند الفقيو سافتييو 
ف ىدؼ أؼ أاحتياطية عندما تعجز القواعد العامة التي تتطمب الخطأ عف حماية المضرور، 

 .2تطبيق المسؤولية الاحتياطية ىو مساعدة المضرور في الحصوؿ عمى حقو في التعويض

ذا كان ت ىذه النظرية تخدـ مصمحة المضرور وبشكل كبير، غير أنيا قد تؤدؼ إلى تحميل وا 
المنتج تبعة كل ما يطرحو مف منتجات، وسيؤدؼ إلى القضاء عمى المبادرة الفردية والابتكار 
خاصة في مجاؿ المنتجات لاسيما مواد صحة النباتات، فإذا كانت ىذه النظرية تقوـ عمى 

لتأميف سوؼ يضاؼ أقساطو إلى أسعار المنتجات، وىنا يتحمل التأميف، غير أف ىذا ا
، لذا نجد أف المشرع 3المستيمؾ قدرا مف الأعباء قد يكوف في الغالب عاجزا عف سداده

 الفرنسي أخذ بيا في نطاؽ ضيق وبقي بعيدا عف الأخذ بيا كقاعدة عامة

، إلا أنو أخذ 4تماعيفقد اقتصر الأخذ بيا في تبعات مخاطر العمل وتبعات الضماف الاج 
بيا كقاعدة عامة بصدور القانوف الفرنسي عف المسؤولية الناشئة عف المنتجات المعيبة رقـ 

، الذؼ لـ يؤسس مسؤولية المنتج 2016لسنة  131المعدؿ بالقانوف رقـ  1998لسنة  389

                                                           
 .154 السلامة في عقد البيع بدراسة تحميمية مقارنةش، المرجع السابق، صإيماف محمد الطاىر العبيدؼ، الالتزاـ بضماف 1
 .198إبراىيـ الدسوقي أبو الميل، المسؤولية المدنية بيف التقييد والإطلاؽ، دار النيضة العربية، القاىرة، ص  2
 .184قادة شييدة، المسؤولية المدنية لممنتج، المرجع السابق، ص  3
 .769، مصادر الالتزاـ، المرجع السابق، ص 1الوسيط في شرح القانوف المدني، جعبد الرزاؽ السنيورؼ، 4
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عمى عمى الأساس القانوني التقميدؼ لفكرة الخطأ، بل انطلاقا مف قاعدة موضوعية قائمة 
عمى أنو: "يسأؿ  2016لسنة  131ش مف القانوف 1245فكرة المخاطر، إذ نصت المادة ب

 .1المنتج عف الأضرار الناتجة عف منتجاتو المعيبة، سواء ارتبط مع المضرور بعقد أـ لا"

فمف الواضح أف النص السالف يؤكد عمى مسؤولية المنتج بغير خطأ، ولعل ىذا الحكـ    
ش مف القانوف نفسو، التي استعممت عبارة 10-1245المادة ب يجد لو سندا في نص

"المسؤولية بقوة القانوف"، ولعل القانوف بيذا النص جاء متوجا لمسار طويل لتأسيس مسؤولية 
المنتج عمى اعتبار موضوعي لا شخصي، بدأه الفقو وكرسو القضاء الفرنسي، ميتديا بأحكاـ 

 .1985لسنة  374التوجيو الأوربي رقـ 

ما بالنسبة لموقف المشرع المصرؼ والعراقي مف نظرية المخاطر، فقد ارتبط تأسيس أ
، 2مسؤولية المنتج في كلا القانونيف بالقواعد العامة لممسؤولية العقدية والتقصيرية الواردة فيو

وىي في الغالب قائمة عمى فكرة الخطأ العقدؼ أو التقصيرؼ، وضرورة إثبات المضرور 
 .3ر أو إىماؿ في سموؾ المنتجلانحراؼ أو تقصي

إلا أنو وخروجا عمى القاعدة السالفة، قد تثار مسؤولية المنتج بحسبانو حارسا لممنتج، وىنا 
ش مف القانوف المدني 178يتخمص المضرور مف عبء الخطأ، استنادا إلى المادة ب

 .4المصرؼ 

                                                           
شييدة،  قادة-38، ص 2004محمد حسف قاسـ، اثبات الخطأ في المجاؿ الطبي، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية مصر، 1

 .121المسؤولية المدنية لممنتج، المرجع السابق، ص 
سة في قانوف التجارة الدولية"، مذكرات لطمبة دبموـ القانوف الخاص، كمية الحقوؽ، محسف شفيق، مسؤولية المنتج "درا2

 .37، ص 1977-1976جامعة القاىرة، 
 .379، ص 1945أحمد حشمت أبو ستيت، نظرية الالتزاـ في القانوف المدني المصرؼ، مكتبة عبد الوىاب، القاىرة  3
مى أنو: "كل مف تولى حراسة أشياء تتطمب حراستيا عناية خاصة، أو ش مف القانوف المدني المصرؼ ع178تنص المادة ب 4

حراسة آلات ميكانيكية، يكوف مسؤولا عما تحدثو ىذه الأشياء مف ضرر ما لـ يثبت أف وقوع الضرر كاف بسبب أجنبي لا 
 يد لو فيو، ىذا مع عدـ الإخلاؿ بما يرد في ذلؾ مف أحكاـ خاصة". 
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وعلاقة السببية بينو ويبدو أف الخطأ ىنا مفترض، وليس عمى المضرور إلا إثبات الضرر    
وبيف فعل الشيء، والجدير بالملاحظة أف المشرع المصرؼ وعمى خلاؼ المشرع الفرنسي لـ 

 المذكور منصرفا إلى كافة الأشياءيجعل الحكـ 

نما كاف مقتصرا فقط عمى الآلات الميكانيكية والأشياء التي تتطمب حراستيا عناية   وا 
المسؤولية عمى أساس ما تمثمو بعض الآلات خاصة، ونعتقد أف مسمؾ المشرع قد أسس 

والأشياء مف مخاطر تجعل السيطرة عمييا، تتطمب مف صاحبيا العناية الخاصة حتى لا 
تمحق الضرر بالغير، ويبقى مع ذلؾ أف ىذا الحكـ لا يرسخ مبدأ عاما، إذ ظل المضرور 

 .1مطالبا بإثبات خطأ المنتج

لسنة  17خاصة بعد صدور قانوف التجارة رقـ أما بالنسبة لموقف المشرع المصرؼ و    
منو  67، فإنو أصبح يؤسس مسؤولية المنتج وفق ما جاء بالفقرة الأولى مف المادة 1999

التي تنص عمى أنو: "يسأؿ منتج السمعة وموزعيا قبل كل مف يمحقو ضرر بدني أو مادؼ 
 منتج".يحدثو المنتج، إذا أثبت ىنا الشخص أف الضرر نشأ بسبب عيب في ال

ومف الواضح أف ىذا النص وعمى خلاؼ القواعد العامة لا يشترط عمى المضرور إثبات    
خطأ المنتج وتابعيو، بل إنو عمى العكس مف ذلؾ، وتيسيرا عميو في اقتضاء حقو في 
التعويض، ألزمو فقط بإثبات أف الضرر نشأ بسبب عيب في السمعة، مف دوف تفرقة بيف ما 

ع إلى المنتج أو الموزع، ما داـ أنو لـ تراع الحيطة الكافية في تصميـ أو إذا كاف العيب يرج
 .2تركيب المنتج، أو حتى في طريقة العرض

ويبدو أف المشرع المصرؼ قد أرسى نظاما خاصا لمسؤولية المنتج أسسو عمى فكرة    
تصنيع أو المسؤولية الموضوعية المرتبطة بفكرة الضرر الناتجة عف عيوب في التصميـ أو ال

                                                           
 .502، ص 1981، دار النيضة العربية، 1امة للالتزاـ، مصادر الالتزاـ، ججميل الشرقاوؼ، النظرية الع1
، 2004، 1ىاني محمد دويدار، "القانوف التجارؼ، التنظيـ القانوني لمتجارة"، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية، ط 2

 .60ص 
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التركيب أو الإعداد للاستيلاؾ، أو الحفع أو التعبئة أو بطريق العرض أو عدـ التنبيو 
لمخاطره، وكل ىذه العيوب قد ترتب أخطارا عمى سلامة الأشخاص بأضرار مادية، جسدية 

 أو معنويةش أو عمى أمواليـ.

مل التبعة التي تقيـ ونرػ أف الحكـ الذؼ رسخو ىذا القانوف يبدو متوافقا مع نظرية تح   
التعويض عمى فكرة تحمل المخاطر التي ينشئيا المشروع الإنتاجي في المجتمع، باعتبار 

 أنيا مترتبة عف مزاولتو لنشاطاتو المينية التي يغتف منيا.

 _تقييم نظرية المخاطر106

المدنية، وخاصة رغـ التغيير الكبير الذؼ أحدثتو نظرية تحمل التبعة في مجاؿ المسؤولية    
مسؤولية المنتج فإنيا لـ تسمـ مف النقد، فجانب مف الفقو دعا للأخذ بيا، نظرا لما ليا مف 
مزايا خصوصا في كونيا آلية فعالة لحماية ضحايا حوادث المنتجات المعيبة، في حيف يرػ 
الجانب الآخر منيـ ضرورة ىجرىا نظرا لظيور بعض النقائص عند الأخذ بيا في بعض 

 تشريعات.ال

حيث حققت نظرية المخاطر العديد مف المميزات الإيجابية لضحايا المنتجات عامة منيا    
التحوؿ في نظاـ المسؤولية المدنية ومعيا مسؤولية المنتج، بحيث يرجع ليا الفضل في 
الاىتماـ الذؼ أولتو للأطراؼ الضعيفة في العلاقات القانونية القائمة كالعماؿ والمستيمكيف، 

استيدافيا لتحقيق التضامف الاجتماعي اليادؼ إلى تحقيق توازف بيف ضحايا الآلات و 
 .1والمنتجات والمتحمميف غالبا لعيوبيا وبيف ملاكيا الغانميف مف نشاطيا

النباتات، ذلؾ أف  يبدو أثر ىذه النظرية واضحا عمى نظاـ مسؤولية منتج مواد صحة كما   
ل مف أوجد شيئا خطرا بطبيعتو أو لعيب فيو نشأ عنو فكرة الخطر المستحدث تستدعي أف ك

ضرر يمزـ بالتعويض بصرؼ النظر عما إذا كاف مخطئا أـ لا ما داـ المنتج يحقق دائما 
                                                           

 .50سابق، ص محمد شرياؼ، المسؤولية المدنية لممنتج في القانوف الجزائرؼ، المرجع ال 1
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الربح، وبيذا تكوف فكرة المخاطر أكثر توافقا مع المستجدات الحالية التي تؤسس المسؤولية 
تج المواد، والذؼ يكوف إثباتو عسيرا في عمى فكرة الخطأ التي تمزـ المضرور بإثبات خطأ من

 .1أغمب الأحواؿ

فتشديد مسؤولية منتج المواد يكوف حافزا لو لمعناية بالمنتجات ويدفعو لاتخاذ الوسائل    
الكفيمة لموقاية مف أخطاره، فمنتج المواد إذا ما أطمق دعاية حوؿ منتجاتو المصنعة، 

المنطق أف يتحمل المنتج نتائج ىذه الثقة التي فالمستيمؾ يعطي لو الثقة الكاممة، ومف 
 .2أوجدىا، ولا ضرر عميو مف تحمل المسؤولية

إف نظرية المخاطر تصطبغ صبغة موضوعية، فالشخص يكوف مسؤولا بصرؼ النظر     
نما رابطة السببية بيف  عما إذا كاف سموكو مشروعا مف عدمو، لأف المعيار ليس الخطأ، وا 

 رر الذؼ تكبده شخص آخرص وبيف الضسموؾ الشخ

وبيذا تعد فكرة المخاطر مف ىذا الجانب أكثر توافقا مع المستجدات الحالية التي تؤسس  
مسؤولية المنتج عمى فكرة الخطأ التي بإلزاميا المضرور إثبات خطأ المنتج، تضع أمامو 

دلة عقبة كأداة لمحصوؿ عمى تعويض عادؿ وشامل، إذ الغالب أف تستعصي ميمة تقديـ الأ
 .3عمى خطأ المسؤوؿ المتضرر وخاصة أف السمع والمنتجات تعدت الطابع الحرفي

كما أثبتت نظرية المخاطر قابمية أفكارىا للانطباؽ عمى مختمف الأنشطة الاقتصادية،    
، ولا ننسى بأف تشديد 4التي قد تيدد بشكل أو بآخر سلامة وأمف الأشخاص والأمواؿ

                                                           
سناء خميس، المسؤولية الموضوعية لممنتج كآلية تعويضية لضحايا حوادث المنتجات المعيبة بدراسة مقارنةش، مذكرة 1

 .51، ص 2015ماجستير، جامعة مولود معمرؼ، 
 .49محمد شرياؼ، المسؤولية المدنية لممنتج في القانوف الجزائرؼ، المرجع السابق، ص  2
3
 .51المرجع نفسو، ص  شرياؼ، محمد
كريـ بف سخرية، المسؤولية المدنية لممنتج وآليات تعويض المتضرر "دراسة تحميمية وتطبيقية في ضوء أحكاـ القانوف 4

 .116، ص 2013"، دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية، 2009المدني وقانوف حماية المستيمؾ وقمع الغش لعاـ 
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شأنو أف يحفز المنتج عمى العناية بالمنتجات واتخاذه كافة  بيذه الكيفية مف المسؤولية
 .1الاحتياطات اللازمة والوسائل التي تقي المستفيد مف أخطاره

إف نظرية المخاطر تخفف مف عبء الإثبات، وتسيل تعويض الأضرار التي ترتبيا    
المرء في تعريفو الحوادث، وىي بذلؾ تتفادػ التعقيدات التي تنشأ مف الصعوبة التي يواجييا 

 لمخطأ.

وفي مجاؿ المواد، فإف رد المسؤولية إلى عنصر موضوعي يكفل حقا لضحايا حوادث مواد 
صحة النباتات في جبر ما أصابيـ مف أضرار، ىو إرجاع الالتزاـ بالتعويض إلى ما تقتضيو 
مظاىر النشاط الصناعي مف خطوة موضوعية، لما تفرضو معطيات تحقق الأضرار وكفالة 

 الحماية القانونية لضحايا مواد صحة النباتات.

غير انو ىناؾ بعض المآخذ التي تسجل عمى نظرية المخاطر منيا أف الأخذ بيا كأساس    
التي تمحق بالغير لمسؤولية المنتج بصورة مطمقة مف شأنو أػف يحمل المنتج مجمل الأضرار 

 مف طرح منتجاتو

عمى الصعيد الاقتصادؼ، ويقتل الرغبة في الإبداع وبالتالي فإف ذلؾ يكوف لو مردود سمبي 
وتطور التكنولوجيا، فضلا عما يرتبو توسيع مجاؿ المسؤولية مف جمود وعجز لمنشاط 

 2الاقتصادؼ

فالأخذ بفكرة المخاطر كأساس لمسؤولية المنتج يعتمد عمى فكرة التأميف، التي تضاؼ 
قدرا مف الأعباء قد يكوف في الغالب  أقساطيا إلى أسعار المنتجات، وىنا يتحمل المستيمؾ

عاجزا عف سدادىا، وىو ما يدفع المستيمؾ أحيانا إلى قبوؿ السعر الأخفض، ولو بضمانات 
 أقل.

                                                           
 .189ة المدنية عف أضرار البدائل الصناعية الطبية، المرجع السابق، ص الييثـ عمر سميـ، المسؤولي 1
 .269محمد محمد القطب سعد، المسؤولية المدنية الناشئة عف أضرار الدواء، المرجع السابق، ص  2
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نظرية المخاطر تجرد المسؤولية المدنية مف مضمونيا الأخلاقي حينما تفصميا عف اف    
، كما 1لقوتيا وضياع لمعالمياالخطأ وتربطيا بفكرة المخاطر، وفي ذلؾ فقداف المسؤولية 

تؤدؼ إلى وجود العديد مف المسؤوليات عمى عاتق الشخص المسؤوؿ، وتحممو العبء لمجرد 
 .2أف منتجو قد تدخل في إحداث الضرر ولو لـ يكف ىو السبب المباشر لو

عمى الرغـ مف أف فكرة المخاطر أو تحمل التبعة توحي بالبساطة فإنيا بعيدة كثيرا عف و
ع، بل تشكل ظلالا معقدة عمى الواقع القانوني، حيث يرػ الفقو التقميدؼ أف المسؤولية الواق

 سي تبنى بوجو عاـ في نظرية الخطأفي القانوف الفرن

أما تحمل التبعة فيي فكرة استثنائية لا يجوز المجوء إلييا إلا في أضيق الحدود، وبمقتضى  
ذا كاف المشرع قد أخذ بيا  في بعض الحالات، فلا يعني أنو أراد نص صريح يقررىا، وا 

 .3الخروج عف القاعدة العامة في المسؤولية عمى أساس الخطأ

ويرػ منتقدو ىذه النظرية أف تأسيس المسؤولية المدنية بدوف خطأ في حد ذاتو ظمـ    
اجتماعي، لأف ىذه المسؤولية تعادؿ في نظر القانوف المدني إدانة شخص برؼء في القانوف 

حقا إف الضحية يحتاج إلى رعاية، ولكف المدعى عميو يحتاج بدوره أيضا إلى ذات  الجنائي،
 الرعاية إذا لـ يكف قد ارتكب فعلا الخطأ.

ىذه النظرية ترتب مساوغ متعددة عمى المستوػ الاقتصادؼ، فيي عندما تنتيي إلى    
شل الحياة تحمل الشخص جميع الأضرار التي تمحق الغير نتيجة نشاطو، فإف مؤدػ ذلؾ 

الاقتصادية وعرقمة ىمـ الأفراد عف ممارسة مختمف أوجو الأنشطة الاقتصادية والتي تعود 

                                                           
 .117كريـ بف سخرية ، المرجع السابق، ص  1
 .228نشأة المعارؼ، الإسكندرية، د س ف، ص يحي أحمد موافي، المسؤولية عف الأشياء في ضوء الفقو والقضاء، م 2
 .183قادة شييدة، المرجع السابق، ص  3
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، سيؤدؼ إلى  فائدتيا عمى المجتمع بأسره، وتوسيع نظاـ المسؤولية ليكوف أساسيا مجرد الغرـ
 .1وجود نوع مف الجمود والشمل في النشاط الاقتصادؼ

د الموضوعية عف مخاطره التي قد تطوؿ المضرور، بيد فالمجوء إلى مسؤولية منتج الموا   
أف لممسؤوؿ دفعيا لأسباب انتفاء المسؤولية الواردة بالقواعد العامة لممسؤولية المدنية بنوعييا 
العقدية والتقصيرية، بالإضافة إلى المجوء إلى الأسباب الخاصة بانتفاء المسؤولية 

 .الموضوعية لمنتج المواد

 بعاد الخطأ كأساس قانوني لممسؤولية في مجال مواد صحة النباتاتثانيا6 أسباب است

ظمت فكرة الخطأ تمثل الأساس القانوني والفني الكافي لإنشاء حق المضرور في    
، ويتوافق ىذا مع اعتبارات العدالة والأخلاؽ والقانوف التي تأبى أف تنسب الأضرار 2التعويض

ببساطتو ومنطقيتو مع واقع القرف التاسع عشر،  إلى غير المخطئ، وقد تلاءـ ىذا الأساس
حينما لـ تكف النشاطات الصناعية والإنتاجية تحمل أخطارا تيدد أمف وسلامة الإنساف 
 وأموالو، وكاف مف السيولة بمكاف إثبات السموكيات الخاطئة ونسبتيا إلى الشخص المسؤوؿ.

الإنساف، وشيوع استعماليا في ولكف ىذا الوضع سرعاف ما تغير بظيور الآلة في حياة    
شتى مجالات النشاط الإنساني وزيادة الإنتاج الصناعي، مما أدػ إلى زيادة الحوادث المادية 

، الأمر الذؼ ينبو إلى لا أىمية إعادة النظر في أساس المسؤولية المدنية وغايتيا، 3والجسدية
بالمخاطر التي ترتبيا  مف حيث النظر إلييا كآلية اقتصادية واجتماعية لمتكفل ماديا

 النشاطات الاقتصادية.

                                                           
.212ص  السابق، المرجع شييدة، قادة 1

ولـ يقتصر ىذا المسمؾ عمى النظاـ اللاتيني، بل سادت ىذه القناعة حتى في النظاـ الإنجميزؼ، الذؼ أقاـ مسؤولية  2
 المنتج في مدة سابقة عمى فكرة الخطأ.

 .174قادة شييدة، المرجع السابق، ص  3
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فعمى الرغـ مف الجيود التي بذليا القضاء لتسييل ميمة المضرور في إثبات الخطأ    
واكتفائو ارتكاب خطأ قبل منتج المواد لمقوؿ بمسؤوليتو، فإف القضاء لـ يذىب لمقوؿ بوجود 

نما ىو خطأ واجب مسؤولية مفترضة تقع عمى عاتق المنتج، فالخطأ ليس مفترض ا، وا 
 الإثبات، ويقع عبء إثباتو عمى عاتق المضرور.

فمف المستقر عميو أف منتج المواد لا يمتزـ بضماف الفاعمية المطمقة لمنتجاتو، حيث يرػ    
الفقو والقضاء أف المنتج في ىذه الحالة لا يقع عميو إلا التزاـ بوسيمة، فيو لا يضمف أف 

نما فقط عميو أف يجرؼ التجارب المواد التي قاـ بتصنيعي ا ستحقق الغاية المرجوة، وا 
والأبحاث والدراسات التي يسعى مف خلاليا إلى تحقيق ىذا اليدؼ، ودوف أف يكوف عميو 

 التزاـ بتحقيق الغاية 

كما أف إثارة مسؤولية المنتج متوقفة عمى إثبات المضرور لخطأ المسؤوؿ سواء في النطاؽ 
بحيث تثار المسؤولية العقدية عند إخلاؿ المنتج بالتزاـ نالشئ عف العقدؼ أـ التقصيرؼ، 

العقد، ىذا مف جية، ومف جية أخرػ تنشأ المسؤولية التقصيرية عند الإخلاؿ بالتزاـ قانوني 
 يتمثل في عدـ الإضرار بالغير.

ورغـ توسع القضاء الفرنسي في تحديد الخطأ عف طريق النظر إلى الالتزاـ بضماف    
مة خارج الإطار التعاقدؼ بعدما كانت نظرتو ليذا الالتزاـ قاصرة عمى العلاقات السلا

التعاقدية وحدىا، فقد أصبح في استطاعة غير المتعاقديف المجوء إلى الدعوػ المباشرة في 
 .1مواجية المنتج

بمعنى آخر، إنو إذا كاف المضرور تربطو بمنتج المواد علاقة عقدية، فإف معاممتو وفقا    
مقواعد العامة في المسؤولية العقدية، سوؼ تختمف بحسب ما إذا كانت المنتجات خطرة ل

                                                           
محمد سامي عبد الصادؽ، مسؤولية منتج الدواء عف مضار منتجاتو المعيبة، دراسة مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة،  1

 .120، ص 2002
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بسبب عيب فييا، أو كانت خطرة في ذاتيا بالنظر إلى آثارىا الجانبية المحتممة، إذ سيكوف 
وضعو في الفرض الثاني أسوأ منو في الفرض الأوؿ لا لسبب إلا لمجرد أف المصادفة 

 .1بوجود عيب خفي في السمعةتسعفو في الفرض الأوؿ 

فإذا كاف خطر المواد مصدره عيب خفي بو، فيمكف لممستيمؾ أف يرجع بالضماف عمى    
المنتج دوف أف يكوف عميو عبء إقامة ىذا الدليل، مع أنو في كلا الفرضيف لا يختمف الأمر 

ل خطرا بالنسبة بالنسبة لممضرور، فيو في كمييما كاف يعتقد أف المواد الذؼ يستعمميا لا تمث
 إليو.

في حيف أف وضع المضرور سيكوف أشد وطأة إذا كانت لا تربطو بمنتج المواد رابطة 
تعاقدية، إذ يقع عميو التزاـ يتمثل في إثبات خطأ المنتج طبقا لمقواعد العامة في المسؤولية 
التقصيرية حتى لو كاف مرجع الضرر إلى عيب فني أصاب المواد وقت تصميميا أو 

 يزىا.تجي

 ثانيالمبحث ال

 عن الاستخدام المفرط لمواد صحة النباتاتمسؤولية المستيمك  

يعد المضرور محور المسؤولية المدنية عف المنتجات بشكل عاـ، والطرؼ الثاني    
الأساسي فييا، فإذا لـ يوجد المضرور فلا داع لمساءلة المنتج عف منتوجاتو المعيبة، لأف 

الوحيد ىو تحصيل التعويض لجبر ضرر المضرور، فمقد اقتضى ىذه المساءلة ىدفيا 
التطور الذؼ يعرفو مجاؿ انتاج وما صاحب ذلؾ مف تعقيد وخطورة إلى تقرير حق المضرور 

 في التعويض حتى في حالة غياب المسؤوؿ

                                                           
، ص 1997محمد شكرؼ سرور، مسؤولية المنتج عف الاضرار التي تسببيا منتجاتو الخطرة، النيضة العربية، القاىرة،  1

68. 



طر الاستعماؿ المفرط لمواد صحة النباتاتالباب الاوؿ : المسؤولية الموضوعية  ازاء مخا  

46 
 

غير أف الإشكاؿ يثور في ما إذا كاف مصطمح المضرور يعد مصطمحا مطابقا لمصطمح 
ستخدـ مواد صحة النباتات والذؼ شكل محل اىتماـ التشريعات الداخمية المستيمؾ الذؼ ي

والدولية في عصر تنوعت فيو السمع والخدمات وتعقدت فيو تركيباتيا بشكل استحاؿ معو 
عمى ىذا المستيمؾ بسط حريتو في التعاقد، وفي اختيار الأنسب لو خاصة أماـ ما تشيده 

حى معيا التأثير عمى المستيمؾ إيجابيا مائة وسائل الدعاية والإعلاـ مف تطورات أض
 بالمائة.

وعميو سنقسـ ىذا المبحث إلى مطمبيف، سنحدد في المطمب الأوؿ تحديد معنى المستيمؾ، 
 أما المطمب الثاني سنبيف فيو اعتبار مستخدـ مواد صحة النباتات مستيمكا

 المطمب الأول
 تحديد معنى المستيمك 

صعوبة وجدلا كبيرا عمى المستوػ الفقيي،  1القانوني لممستيمؾ لقد أثار تحديد المفيوـ   
التشريعي أو القضائي، إذ أف الأمر لـ يكف محل إجماع في شأف وضع تعريف موحد، بل قد 
كاف ىناؾ تبايف واضح، فتعريف المستيمؾ تعريفا دقيقا يقتضي بالضرورة تبياف معناه مف 

ى حدؼ السواء، وعميو سنقسـ ىذا المطمب إلى فرعيف، الناحية الفقيية والقانونية والقضائية عم
سيتـ فيو ضبط  لممستيمؾ، أما الفرع الثاني الفقييالفرع الأوؿ إلى التعريف سنتطرؽ في 

 . معنى المستيمؾ قانونا وقضاءا

 

                                                           
إف تحديد مفيوـ المستيمؾ مف الناحية القانونية أتلا لاحقا عمى تحديده مف الناحية الاقتصادية، فقد بدأ في احتلاؿ مركزه  1

بعينات مف القرف العشريف، ويعرؼ المستيمؾ وفق المفيوـ الاقتصادؼ بأنو كل شخص في الفكر القانوني ابتداءا مف الس
يقوـ بعممية الاستيلاؾ المادؼ لمسمعة أو الخدمة، بغض النظر عف صفتو كشخص طبيعي أو معنوؼ، مستيمؾ عادؼ أو 

راض شخصية عائمية أو ميني، وبغض النظر عف الغاية مف العممية الاستيلاكية، فيستوؼ أف تكوف مخصصة لتمبية أغ
 مينية.
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 الفرع الأول6 التعريف الفقيي لممستيمك

السمعة أو الخدمة تمبية إف الاعتراؼ بصفة المستيمؾ لمشخص الطبيعي الذؼ يقتني    
لحاجاتو الذاتية أو حاجاتو العائمية، خاصة إذا عممنا أف العممية الاستيلاكية ىي تمؾ العممية 
الاقتصادية التي تقوـ عمى إبراـ تصرؼ ما لأجل إشباع حاجات يومية أو وقتية دوف أف 

نوؼ والشخص ، غير أف الإشكاؿ يثور بالنسبة لمشخص المع1تتخمل ذلؾ نية تحقيق الربح
الميني في ما إذا تـ إضفاء عمييـ صفة المستيمؾ، ىذا وقد دعا فريق مف الفقو بضرورة 

د صفة المستيمؾبأولاش، بخلاؼ فريق آخر الذؼ يرػ أنو مف الضرورؼ توسيع صفة يتقي
 المستيمؾبثانياش

 أولا6 الاتجاه القائل بتقيد صفة المستيمك

الإطلاؽ عمى صفة المستيمؾ عمى الأشخاص المعنوية، إذ لقد استبعد ىذا الاتجاه صورة    
 ىذا الشأف يرػ  2     يأنيـ حصروا صفة المستيمؾ عمى الشخص الطبيعي دوف سواه، فف

بأف المستيمؾ ىو ذلؾ الشخص الطبيعي المقتني لمنتوج معيف  3الأستاذ بولحية بف بوخميس
 4لتحقيق رغبة الاستيلاؾ الشخصي والعائمي

ص الميني فيرػ الاتجاه الفقيي الضيق بأف الشخص الذؼ يتعاقد بيدؼ أما بخصو    
إشباع حاجياتو الشخصية أو العائمية يعد مستيمكا، وبالتبعية فإنو مف يتعاقد لأغراض مينتو 

                                                           
-22، ص 2007عبد المنعـ موسى إبراىيـ، حماية المستيمؾ، دراسة مقارنة، منشورات الحمبي الحقوقية، بيروت، لبناف،  1

23. 
2
 

عمي بولحية بف بوخميس، القواعد العامة لحماية المستيمؾ والمسؤولية المترتبة عنيا في التشريع الجزائرؼ، دار اليدػ، 3
 .15، ص 2000ئر، الجزا

يقدـ ىذا الاتجاه حجة مفادىا أف الاعتراؼ بصفة المستيمؾ لمشخص المعنوؼ، فيو تعارض واضح مع الحكمة التي  4
شرعت لأجميا قواعد الاستيلاؾ، إذ أف ىذه الأخيرة تقررت بيدؼ السماح لمشخص الطبيعي بإعطاء رضا حر ومستنير، 

 وىو أمر لا يتحقق لدػ الشخص المعنوؼ.
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، وبيذا يكوف ىذا الاتجاه الفقيي قد استبعد صفة 1أو مشروعو لا يكتسب ىذه الصفة
ف ثبت أف تصرفو ىذا يندرج المستيمؾ عف الشخص الذؼ يتصرؼ لغرض  ميني، حتى وا 

 خارج مجاؿ تخصصو الميني عمى اعتبار أف مستوػ جيل ىذا الأخير

حيث يكوف أقل مف مستوػ جيل المستيمؾ العادؼ أؼ الذؼ يتصرؼ لأغراض شخصية في 
إطار تعامميما التعاقدؼ مع أحد المينييف المحترفيف، وعميو فالاتجاه الضيق يكوف قد قصر 

لحماية عمى الشخص الذؼ تتوافر لديو حالة الضعف مقارنة بالمتعاقد الآخر، نطاؽ ا
 .2لانسجاـ ذلؾ مع الغاية والحكمة التي شرعت مف أجميا قواعد حماية المستيمؾ

 ثانيا6 الاتجاه القائل بتوسيع صفة المستيمك

قد وسع ىذا الاتجاه مف نطاؽ الأشخاص المشموليف بالحماية في نطاؽ العممية 
الاستيلاكية، فيرػ أف الشخص المعنوؼ مثمو مثل الشخص الطبيعي ينطبق عميو وصف 
المستيمؾ، أيضا وفي نفس الاتجاه فإف صفة المستيمؾ تنصرؼ إلى كل شخص يتعاقد 
بيدؼ الاستعماؿ الشخصي أو الاستعماؿ الميني خاصة إذا كاف الأمر يتعمق بميني يتعاقد 

ير تخصصو مثل ذلؾ الطبيب الذؼ يتعاقد لمحصوؿ ولكف في غ ،في إطار نشاطو الميني
عمى سمع وخدمات لا تتعمق بأعمالو الطبية أو العلاجية كشرائو لجياز الكمبيوتر لاستعمالو 
عمى مستوػ عيادتو، أو مثل الشركة التي تشترؼ جياز الإنذار لاستعمالو في تعزيز الجانب 

 3الأمني لمشركة

                                                           
1
 Rabih CHANDEB, le régime juridique du contrat de la consommation, étude comparative 

(droit français. Libanais et égyptien), édition Alpha, paris, Année 2010, p 22. 
ف تعاقد خارج ت 2 خصصو، فيمتمؾ مف فالشخص الذؼ يتعاقد لأغراض مينتو لا تتوافر بشأنو مقومات الحماية، فإنو حتى وا 

المعرفة والخبرة ما يفوؽ بو معرفة المستيمؾ العادؼ، فالخبرة التي يكوف قد اكتسبيا تجعمو في منأػ عف الوقوع فريسة 
 الغش.

عبد الفتاح بيومي حجازؼ، النظاـ القانوني لحماية التجارة الإلكترونية، الجزء الأوؿ، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية،  3
 .139، ص 2002
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قفو في فكرة تحقيق التوازف العقدؼ، وىي مسألة تتعمق ولقد وجد ىذا الاتجاه تبريرا لمو  
بظروؼ كل متعاقد ومدػ تعرضو لمخطر بغض النظر عما إذا كاف مستيمكا عاديا أو 

 مستيمكا مينيا.

 الفرع الثاني6 ضبط معنى المستيمك قانونا وقضاءا

لية في في إطار معادلة التضييق والتوسيع وجدت اختلافات واضحة بيف التشريعات الدو    
تعريفيا لممستيمؾ، وبما أف دور القضاء في البمداف العربية يظل محدودا جدا، فإنو يتعيف 
تبياف مفيوـ المستيمؾ مف الجانب القضائي لاسيما القضاء الفرنسي لنحدد توجيو في مسألة 
إعماؿ المفيوـ الضيق أو الموسع لممستيمؾ، وعميو سنبيف خلاؿ ىذا الفرع معنى المستيمؾ 

 الناحية القانونيةبأولاش، ثـ سنبيف معناه مف وجية نظر القضاءبثانياشمف 

 أولا6 معنى المستيمك من الناحية القانونية

في ىذا الصدد سنبيف معنى المستيمؾ في التشريع الجزائرؼ والفرنسي، وكذا التشريع 
 المبناني، وذلؾ بيدؼ تحديد معنى المستيمؾ تحديدا أكثر دقة ووضوح

 التشريع الجزائري6  _ في10

المتعمق  90/391لقد عرؼ المشرع الجزائرؼ المستيمؾ مف خلاؿ المرسوـ التنفيذؼ    
برقابة الجودة وقمع الغش بقولو" كل شخص يقتني بثمف أو مجانا منتوجا أو خدمة معديف 

جات شخص آخر أو حيواف للاستعماؿ الوسطي أو النيائي لسد حاجاتو الشخصية أو حا
حيث يتبيف مف ىذا النص أف المشرع الجزائرؼ أضفى صفة المستيمؾ عمى ، ا"متكفل بي

الشخص الطبيعي دوف المعنوؼ، وفي ذلؾ تبني واضح لممفيوـ الضيق، كما يستفاد مف ىذه 

                                                           

-05 العدد ر، ج الغش، وقمع الجودة بمراقبة المتعمق ،1990-01- 30 في المؤرخ ، 90/39المرسوـ التنفيذؼ رقـ 
19901
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القراءة أيضا نوع مف الغموض جراء تضميف النص عبارتيف غير متجانستيف عمى الإطلاؽ 
والاستعماؿ النيائي، مما يعني إضفاء صفة المستيمؾ عمى  1وىما الاستعماؿ الوسيطي

الشخص الذؼ يقوـ بالعممية الاستيلاكية النيائية لمسمعة أو الخدمة، وكذا الشخص الوسيط 
في ىذه العممية رغـ أف ىذا الأخير لا يتحقق لديو الاستيلاؾ النيائي، وبذلؾ وبحسب ىذا 

لمستيمؾ لمميني وفي ذلؾ تجسيد واضح النص يكوف المشرع الجزائرؼ قد أعطى صفة ا
 لممفيوـ الموسع.

المحدد لمقواعد المطبقة  04/022غير أنو مف خلاؿ استقراء نصوص أخرػ كالقانوف    
عمى الممارسات التجارية التي وضعت تعريفا واضحا وصريحا لممستيمؾ، بقوليا "كل 

مات عرضت ومجردة شخص طبيعي أو معنوؼ يقتني سمعا قدمت لمبيع أو يستفيد مف خد
لمعنوؼ امف كل طابع ميني"، مما يعني أف صفة المستيمؾ تنصرؼ لمشخص الطبيعي و 

عمى حد سواء متى تحقق لديو الاستيلاؾ النيائي لمسمعة، أما الوسيط في العممية 
 الاستيلاكية فلا يعد مستيمكا.

لممستيمؾ  قد أتى بتعريف صريح أيضا  09/033رقـ  ـ .ؽ.حوتأكيدا عمى ذلؾ نجد    
بقولو "كل شخص طبيعي أو  04/02جاء مضمونو مطابقا لمتعريف الوارد في القانوف 

معنوؼ يقتني بمقابل أو مجانا سمعة أو خدمة موجية للاستعماؿ النيائي مف أجل تمبية 
 "حاجاتو الشخصية أو تمبية حاجة شخص آخر أو حيواف متكفل بو

                                                           
بأنو الشخص الذؼ يقتني السمعة بغرض استخداميا في أغراض إنتاجية لإعادة بيعيا أو إنتاج  يعرؼ المستيمؾ الوسيطي 1

 .69سمعة أخرػ وتوزيعيا، أنظر في ىذا الشأف قادة شييدة، المرجع السابق، ص 
ية عدد ، المحدد لمقواعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، جريدة رسم2004يونيو  23المؤرخ في  04/02القانوف رقـ  2

 .2004يونيو  27، المؤرخة في 41
المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش، ج ر،  2009فبراير  25الموافق ؿ  1430المؤرخ في صفر  09/03القانوف رقـ  3

.2009، 15العدد   
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أف ىذا التعريف ىو تصحيح للإغفاؿ والغموض الذؼ تضمنو المرسوـ التنفيذؼ  إذ    
، حيث تـ إسقاط مف النص عبارة الاستعماؿ الوسطي وأضيفت إليو عبارة بطبيعي 90/39

أو معنوؼش ليظير بوضوح أف المشرع الجزائرؼ في تعريفو لممستيمؾ قد تبنى الاتجاه الضيق 
 لا الموسع.

 6يبنان_ في التشريع الم10

مف القانوف رقـ  02فقرة  02لقد تبنى المشرع المبناني الاتجاه الموسع، حيث عرفتو المادة    
، المتعمق بحماية المستيمؾ كما يمي "كل شخص 04/02/20051المؤرخ في  659/2005

طبيعي أو معنوؼ يقتني سمعة أو خدمة أو يستأجرىا أو يستعمميا أو يستفيد منيا لأغراض 
مباشرة بنشاطو الميني"، فمف خلاؿ استقراء ىذا النص نجد بأف المشرع المبناني  غير مرتبطة

 اعترؼ صراحة لمشخص المعنوؼ بصفة المستيمؾ

عمى سبيل الإطلاؽ مف مضموف الحماية  صوص الميني فالملاحع أنو لـ يستثنيأما بخ 
نما شممو بيا ولكف ليس أيضا عمى سبيل الإطلاؽ،  المقررة بموجب القواعد الاستيلاكية، وا 

اؽ شمل الميني بالحماية مف ذلؾ أنو أورد في النص السابق ضابطا بمقتضاه يتحدد نط
 عدميا

ضابط أو معيار العلاقة المباشرة بيف التصرؼ الصادر عف ىذا الميني وبيف نشاطو  وىو
الميني، فكمما كانت العلاقة بينيما مباشرة كمما استبعد إضفاء صفة المستيمؾ عمى الميني، 

 وكمما كانت العلاقة غير مباشرة كمما اعتبر بمثابة المستيمؾ.

 

 

                                                           
 .06عدد رقـ  10/02/2005الجريدة الرسمية المبنانية الصادرة بتاريخ  1
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 _ في التشريع الفرنسي106

ح الموقف التشريعي لبعض الدوؿ مف مسألة إصباغ صفة المستيمؾ عمى إف عدـ وضو    
الشخص المعنوؼ أو الميني الذؼ يتعاقد خارج اختصاصو لا صراحة ولا ضمنا، تـ تصنيف 

يأتي عمى رأسيا التشريع  ىذا الاتجاه بالاتجاه الغامض وىي عمى كل حاؿ تشريعات قميمة
 الفرنسي

مؾ في نطاؽ ىذا الأخير مسألة صعبة، خاصة وأف قانوف وىو ما جعل تحديد مفيوـ المستي 
، رغـ أف الأعماؿ 1لـ يعطي تعريفا لممستيمؾ 1993الاستيلاؾ الفرنسي الصادر سنة 

التحضيرية ليذا القانوف عرفت المستيمكيف بأنيـ الأشخاص الذيف يكتسبوف أو يستعمموف 
 . 2الأمواؿ والخدمات استعمالا غير ميني

وعمى العموـ فإف عدـ إعطاء تعريف واضح لممستيمؾ في قانوف الاستيلاؾ الفرنسي قد    
أضفى صفة الغموض عمى مفيوـ ىذا الأخير بسبب عدـ الاعتماد عمى معيار واحد، 

 . فأحيانا تـ الاعتماد عمى فئة الأشخاص المشموليف بالحماية

ؾ التي أستعمل فييا لفع مف قانوف الاستيلا 311/1ما ورد في المادة  ومثاؿ ذاؾ   
 Participant التي استعمل فييا لفع المشارؾ 121/36،والمادةEmprunteurالمقترض
التي استعمل  313/2والمادة  ،Personneالتي وظف فيو لفع الشخص 122/8والمادة 

 التي ورد فييما لفع المستأجر، 312/27و 311/7، والمادة Débiteur فييا لفع المديف
Locataire  استعمل فييا لفع المتعاقد 213/1والمادة Contractant،  221/1والمادة 

 .Acheteurاستعمل فييا لفع المشترؼ 

                                                           
1
 François Terré, philippe SIMLER, Yves Lequette, Droit civil, les obligations, 7 éditions, 

paris, Dalloz 1999,  p 76. 
2
 Rabih CHANDEB, op-cit, p 18. 
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ىذا ونجد المشرع الفرنسي قد اعتمد عمى فئة معينة مف التصرفات لتقرير قواعد الحماية مف 
مقة بالقرض المتع 311/3عدـ تقريرىا، فمثلا فيما يتعمق بالتعاملات القرضية نجد أف المادة 

المتعمقة بالقرض العقارؼ وسعتا مف مفيوـ المستيمؾ ليشمل  312/3المادة كذا و الاستيلاكي 
وؼ، عمى أنيا استثنت مف مجاؿ تطبيقو بعض الأشخاص المعنوييف نالشخص الطبيعي والمع

الخاضعيف لمقانوف العاـ، مما يفسر معو وتطبيقا لمفيوـ المخالفة أف القروض الممنوحة 
اص المعنوييف الخاضعيف لمقانوف الخاص تشمميـ الحماية مثميـ مثل الشخص للأشخ

 الطبيعي.

وفضلا عف ذلؾ ىناؾ بعض النصوص تشير فقط لمشخص الطبيعي باعتباره موضوع    
مف قانوف الاستيلاؾ الفرنسي السالف الذكر المتعمقة  121/21الحماية مف ذلؾ المادة 
بشأف ضماف  221/1والمادة  ،المتعمقة بالمديونية الزائدة 331/2بالبيوع المنزلية، والمادة 

مف نفس القانوف المتعمقة بالشروط  132/1المنتوجات والخدمات، في حيف أف المادة 
التعسفية لـ تحدد ما إذا المستيمؾ شخصا طبيعيا أو معنويا، مما يؤدؼ إلى توسيع مجاؿ 

 تطبيقيا لتشمل الصنفيف معا.

استبعدت مف  311/3بالتصرفات التي يجرييا المينيوف فنجد أف المادة أما فيما يتعمق    
نطاؽ تطبيقيا العمميات المخصصة لتمويل حاجات مرتبطة بالنشاط الميني، وىو نفس 

بيقيا مف نفس القانوف التي استبعدت مف نطاؽ تط 331/2المسار الذؼ كرستو المادة 
التي استثنت البيوع  121/22المادة  وىو أيضا ما جسدتو ،الديوف ذات الصبغة المينية

ف كاف ما يثار بشأف ىذا النص أنو جاء أكثر دقة  والعمميات المرتبطة بالنشاط الميني وا 
وتحديدا مف سابقيو، إذ اشترط معيار العلاقة المباشرة بالنشاط الميني ولـ يكتفي بفكرة وجود 

 العلاقة
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نما استند إلى  والجدير بالذكر أف التوجو التشريعي لمختمف الدوؿ لـ يبنى عمى العشوائية، وا 
، حيث معيار الاستيلاؾ النيائي لمسمعة لاسيما ضوابط ومعايير اختمفت مف تشريع إلى آخر

بسط الحماية  حسب ىذا المعيار فإف الغاية مف الاستيلاؾ ىي التي يتقرر بمقتضاىا أف
 لمشخص مف عدـ بسطيا

كاف غرض الشخص مف التصرؼ الذؼ أجراه ىو الاستيلاؾ النيائي، أؼ إشباع  فكمما 
الحاجات الشخصية والعائمية وليست غايتو تحقيق الربح والمضاربة اعتبر مستيمكا، أما إذا 
كاف الغرض مينيا والدافع ىو تحقيق الربح اعتبر الشخص مينيا غير جدير بالحماية التي 

 يقررىا قانوف الاستيلاؾ.

حيث تجسد ىذا المعيار مف غالبية التشريعات لاسيما التشريع الجزائرؼ الذؼ نجده قد    
جاءت بعبارتيف أف المادة الثالثة منو  بحيثظير ذلؾ بوضوح في قانوف الاستيلاؾ الجديد، أ

الأولى الاستعماؿ النيائي والثانية تمبية الحاجات الشخصية أو حاجات  تفيداف نفس المعنى
 "شخص آخر...

الارتباط المباشر بالنشاط الميني وفقا ليذا المعيار متى تحقق  ثاني ىو معيار معياروىناؾ 
الارتباط المباشر بيف موضوع التصرؼ والنشاط الميني تـ استبعاد صفة المستيمؾ عف 
ف كاف ىذا  الشخص وأقصي مف الاستفادة مف الحماية، واعتبر تبعا لذلؾ مينيا حتى وا 

ج نطاؽ اختصاصو، أما إذا انتفى ىذا الارتباط أؼ انتفت العلاقة الميني قد تصرؼ خار 
ف كاف مينيا ومف التشريعات التي كرست ىذا ، المباشرة اعتبر ىذا الشخص مستيمكا حتى وا 

 المعيار بشكل صريح التشريع المبناني

الاعتماد عمى تـ  ، حيثمعيار درجة الجيل والمستوػ الثقافيىو و ثالث  معيار ىذا ويوجد
ف اختمفت فيما بينيا في إعماؿ ىذا الضابط، إذ  التشريعات،مف قبل بعض ذا المعيار ى اف وا 

ىناؾ مف وسع مف تطبيقو مفترضا قرينة الضعف مف جانب المستيمؾ سواء مف الناحية 
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المادية أو المعموماتية أو الفنية، بحيث يظير المستيمؾ وفقا لذاؾ شخصا فاقدا لمخبرة 
 1مع الطرؼ الآخر والمؤىلات بالمقارنة

 ثانيا6 معنى المستيمك من الناحية القضائية

وبالاطلاع عمى جممة مف القرارات والأحكاـ القضائية الفرنسية يبدو أف الاختلاؼ حوؿ    
مفيوـ المستيمؾ لـ يقف عند الفقو والتشريع، بل امتد أيضا نحو القضاء فاختمف موقفو بيف 

متبني لممفيوـ الضيق، وعدـ التجانس ىذا لـ يميز فقط اتجاه متبني لممفيوـ الموسع وآخر 
نما ميز الجية القضائية الواحدة، وعمى  ئية الفرنسية عمى اختلاؼ درجاتيا،الجيات القضا وا 

ىذا الأساس لـ ترسخ محكمة النقض فكرا موحدا، بحيث بدا ترددىا واضحا ما بيف المفيوـ 
سألة إضفاء صفة المستيمؾ عمى الموسع والضيق، ويمكف رصد موقف القضاء حوؿ م

 الميني عبر مرحمتيف:

 05516_ المرحمة السابقة عمى سنة 10

قد طبقت محكمة النقض خلاؿ ىذه الفترة المفيوـ الضيق مستمدة في البداية إلى معيار    
، فصرفت الحماية لفئة الأشخاص الغير مينييف معتبرة إياىـ مستيمكيف، 2الغاية مف التصرؼ

ا ىجرت ىذا المعيار مطبقة معيار عدـ الاختصاص أو معيار الجيل، لتتسع لكف سرعاف م
بذلؾ دائرة الحماية وتشمل حتى المينييف الذيف يتصرفوف بمناسبة النشاط الميني، لكف خارج 

،ورغـ ما اتسـ بو ىذا 28/04/19873التخصص، وقد بدا ذاؾ واضحا مف القرار المؤرخ في 

                                                           
المتعمق بحماية مستيمؾ  10/01/1978المؤرخ في  78/23مف القانوف رقـ  35وقد جسدتو في القانوف الفرنسي المادة  1

مف قانوف  132/1التعسفية، وىي المادة التي أصبحت حاليا مجسدة في نص المادة  المنتجات والخدمات مف الشروط
 الاستيلاؾ الفرنسي، إذ فرضت قرينة قانونية قاطعة لصالح المستيمؾ.

 
2
Cass. Civ ; 15 avril 1986, Bull. Civ. 1 n°90, p 91. 

  WWW. Legifrance. Gouv. Frمتوافر عمى الموقع الإلكتروني:
3
Cass. Civ, 28 avril 1987, Bull. Civ. 1 n°134, p 103. 
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، نحو تطبيق معيار آخر ىو معيار الارتباط المباشر، 1تـ ىجرهالمعيار مف عدالة إلا أنو قد 
 لؾ تجسيد لممفيوـ الضيق لممستيمؾوفي ذ

إذ متى ثبت تحقق الارتباط المباشر بيف النشاط والتصرؼ المبرـ كمما استبعدت قواعد  
يق القواعد ، استبعدت المحكمة النقض تطب24/01/19952الحماية، ففي قرارىا المؤرخ في 

ية عمى الميني الذؼ أبرـ عقدا لتوريد الكيرباء بسبب وجود علاقة صة بالشروط التعسفالخا
 .3بيف الحرفة الممارسة وبيف العقد، وقد تأكد ىذا التوجو أيضا مف خلاؿ قرارات لاحقة

 05516_ مرحمة ما بعد سنة 10

ىذه المرحمة ىو تكريس معيار الارتباط المباشر، إلا أف ذلؾ لـ يكف بصفة  زأىـ ما يمي   
مطمقة، إذ لوحع أف محكمة النقض تراجعت في العديد مف قرارتيا عف تطبيقو مف ذلؾ 

 132لذؼ قضت مف خلالو باستبعاد تطبيق نص المادة  23/11/1998قرارىا المؤرخ في 
نزاع بيف مينييف دوف أف تتطرؽ لمعيار  مف ؽ. إ. ؼ المتعمق بالشروط التعسفية في

 الارتباط المباشر.

                                                                                                                                                                                     

قرار مشار إليو مف طرؼ عبد الحميد الديسطي عبد الحميد، حماية المستيمؾ في ضوء القواعد القانونية لمسؤولية المنتج، 
 .29، ص 2009دراسة مقارنة، دار الفكر والقانوف، المنصورة، مصر، 

نوف الاستيلاؾ التي تعتمد معيارا موضوعيا في تحديد مفيوـ المستيمؾ مف أىـ أسباب ىجر المعيار مخالفة نصوص قا 1
وليس معيارا شخصيا، أيضا إف اعتماد معيار عدـ الاختصاص عمى سبيل الإطلاؽ سيؤدؼ وتطبيقا لمفيوـ المخالفة إلى 

ية المستيمؾ في رفض حماية المستيمؾ المختص، وىنا يتعارض مع السياسة التشريعية التي وضعت مف أجميا قواعد حما
 كل الأحواؿ التي يتمتع بقرينة عدـ الاختصاص.

2
Cass. Civ, 24 janvier 1995, D 1995, somm, p 299, obs PH ; Delebecque. 

 WWW. Legifrance. Gouv. frمتوافر عمى الموقع الإلكتروني: 
3
Cass. Civ, 05 Mars 2002 : JCP. G 2002, 10123, note paisant. 

 WWW. Legifrance. Gouv. frالموقع الإلكتروني:  متوافر عمى
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ديد مفيوـ دقيق لممستيمؾ لـ يخالف موقف أف موقف القضاء الفرنسي مف تح وعميو يتبيف
المشرع الفرنسي، فيو يتأرجح بيف المفيوـ الضيق أحيانا والمفيوـ الموسع أحيانا أخرػ 

 حسب الوقائع والظروؼ المحيطة بكل قضية.

 ب الثانيالمطم
 اعتبار مستخدم مواد صحة النباتات مستيمكا

قد تبدو الإجابة التمقائية عف التساؤؿ المتعمق بمف ىو المسؤوؿ عف الأضرار المترتبة عف    
مواد صحة النباتات بسيطة ومرضية إلى حد ما، وذلؾ متى تـ النظر إلى المسألة مف زاوية 
ضيقة، إذ الأمر يبدو أنو مرتبط بالصانع في مرحمة الإنتاج والبائع في مرحمة التوزيع، لكف 

ليست بيذه البساطة في ظل ما سطرتو التشريعات الدولية الحديثة خاصة التشريع  المسألة
الفرنسي، مف تكريسيا لمصطمح جديد وىو مصطمح "المنتج"، والذؼ أصبح ذو وقع قوؼ في 

 عف الأضرار التي تسببيا المنتجاتتطبيق معادلة المساءلة والتعويض 

خاص الذيف تقع عمييـ المساءلة، إذ وفي ذلؾ اتجاه واضح إلى التوسيع مف نطاؽ الأش
لا ما الفائدة مف استعماؿ لفع المنتج الذؼ  المؤكد أف الأمر يتجاوز فكرة الصانع والبائع، وا 
ينسحب كما سنرػ لاحقا ليشمل عددا لا بأس بو مف الأشخاص مف غير البائعيف 

 والصانعيف.

الأوؿ مدػ كفاية مصطمح وعميو سنقسـ ىذا المطمب إلى فرعيف، سنبيف في الفرع    
المستيمؾ لمدلالة عمى المضرور مف مواد صحة النباتات، أما الفرع الثاني سنبيف فيو صور 

 .الأسباب المؤدية لقياـ مسؤولية مستخدـ مواد صحة النباتات
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الفرع الأول6 مدى كفاية مصطمح المستيمك لمدلالة عمى المضرور من مواد صحة 
 النباتات

صفة المستيمؾ بشأف جممة مف العقود والتصرفات المبرمة لاقتناء قد يصح توظيف    
والتزود بالمنتجات، إلا أف الإشكاؿ يثور حوؿ الشخص الذؼ بالإمكاف أف نصفو بالمستيمؾ 
في إطار اقتناء مواد صحة النباتات ىذا مف جية، ومف جية أخرػ إذا كاف كل مف الفقو 

أساسييف أحدىما موسع والآخر ضيق، فإف ىذا  والتشريع قد انقسـ في معظمو إلى اتجاىيف
يثير إشكالا أخرا ىو إشكاؿ الاتجاه الذؼ يتعيف إتباعو، وعميو سنتحدث عف المستيمؾ في 
مجاؿ إنتاج مواد صحة النباتاتبأولاش، كما سنحدد المضرور في إطار قياـ العلاقة التعاقدية 

 شثانياأو غيابياب

 مواد صحة النباتات أولا6 المستيمك في مجال إنتاج

إذا كاف الاختلاؼ قد أثير مف جانب الفقو والتشريع والقضاء عمى إضفاء صفة المستيمؾ    
عمى الشخص المعنوؼ، فإف المسألة تكوف بعيدة عف كل تعقيد إذا ما تعمق الأمر بالشخص 

 .لا يمكف أف يكوف إلا شخصا طبيعياالذؼ يستخدـ مواد صحة النباتات الذؼ 

النسبة لمميني فإذا كاف مف اللازـ تكريس ما نصت عميو التشريعات والآراء الفقيية أما ب   
مف حيث شممو بالحماية متى تـ التعاقد والتصرؼ خارج اختصاصو الميني، أو استبعاد ىذه 

 .نطاؽ الاختصاصالحماية عنو إذا انصب التصرؼ في 

ي وضع لا يسمح لو بإعماؿ فالميني الذؼ يتعاقد بخصوص مواد صحة النباتات يكوف ف   
مؤىلاتو وخبراتو المينية، وذلؾ لما ليذه المنتجات مف وضع ميـ، طالما أف الأمر متعمق 
بصحة النباتات، لذلؾ نرػ أنو في مجاؿ مواد صحة النباتات واحتراما لمغاية التي شرعت 

و مف لأجميا قواعد الاستيلاؾ، وىي حماية الطرؼ الضعيف في العلاقة التعاقدية يبد
 فيوـ الموسع لإضفاء صفة المستيمؾالضرورؼ جدا تبني الم
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 ثانيا6 تحديد المضرور في إطار قيام العلاقة التعاقدية أو غيابيا

إف الوقوؼ عمى ىذه المسألة يقتضي بالضرورة التطرؽ ومناقشة مسألتيف أساسيتيف ىما    
غياب ىذه العلاقة لما في  وأيضا في ظل ،قديةاتحديد المضرور في إطار قياـ العلاقة التع

الأمر مف علاقة بالمستيمؾ الذؼ يتحقق حضوره متى وجد العقد ويغيب تواجده متى غاب 
 العقد.

 _ حالة قيام العلاقة التعاقدية10

مما لا شؾ فيو أف صفة المستيمؾ تبرز فقط في مجاؿ إبراـ العقود، طالما أف المستيمؾ    
موف السمع والخدمات مف خلاؿ إبراـ العقود مف الأشخاص الذيف يكتسبوف أو يستعم

الاستيلاكية ذات الطبيعة المختمفة كعقد البيع، عقد إيجار السمع والخدمات، عقد الإعارة، 
 .1عقد التوريد، عقد التأميف، وغيرىا مف العقود

في ىذا الإطار فإف العلاقة التعاقدية في مجاؿ مواد صحة النباتات تبرز خاصة في    
اويات يمؤسسة صناعة الكيمصورة عقد البيع كحالة الموزع الذؼ يشترؼ المبيدات مف 

 الزراعية مف أجل تمبية حاجات المزارعيف

ف كانت ىذه الصورة يختفي فييا الغرض المتعمق بتمبية الحاجات الشخصية  أو العائمية وا 
ليبرز الغرض المتمثل في تمبية حاجات مينية، وىو ما يرػ بشأنو الاتجاه الموسع صورة 
أخرػ مف صور المستيمؾ، الذؼ يستوجب حمايتو مثمو مثل المستيمؾ العادؼ، خاصة إذا 
كاف بعيدا كل البعد عف تخصص الميني البائع، إلى درجة أف البعض يرػ ضرورة إطلاؽ 

                                                           
 دار مقارنة، دراسة ، المنتج لمسؤولية القانونية القواعد ضوء في المستيمؾ حماية ، الحميد عبد الديسطي الحميد عبد 1

 - 61المرجع السابق، ص  ، ، أيضا في نفس المعنى قادة شييدة29، ص  2009 مصر، ،المنصورة، والقانوف  الفكر
 .32،33زاىية حورية سي يوسف، المرجع االسابق، ص 
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،فالتعقيد الذؼ تعرفو المنتجات الصناعية 2، عمى ىذا النوع مف المستيمؾ1يصفة غير المين
الحديثة لاسيما مواد صحة النباتات، حيث يتعذر الكشف عف عيوبيا ومخاطرىا بمجرد 

 توجب الأمر تجزئتيا.سالنظر إلييا، بل ي

 _ حالة غياب العلاقة التعاقدية10

لا تتحدد في النطاؽ العقدؼ فحسب،  إف صفة المضرور مف فعل المنتجات بشكل عاـ   
بل أف مجاليا واسعا مف تطبيقاتيا بحيث يبرز خارج النطاؽ العقدؼ، فتمحق الأضرار 
أشخاصا لا تربطيـ أية علاقة بالمنتج، ويكوف بإمكانيـ إثارة المسؤولية المدنية والمطالبة 

 .3طائفة الأغياربالتعويض، ما داـ أف واقعة حصوؿ الضرر ثابتة وىو ما يصطمح عميو ب

فالغير قد تثبت لو صفة المستعمل لممنتج، وىو مف يستعمل المنتوج دوف أف يبرـ عقد    
شرائو أو أؼ عقد مف العقود التي مف شأنيا أف تحقق الحيازة، بل أنو قد يستفيد مف ىذه 
الصفة الشخص خارج نطاؽ الاستعماؿ والحيازة كالطبيب الذؼ يصف الدواء لممريض، 

أنو بو عيب ألحق الضرر بيذا الأخير، فالطبيب ىنا يعد مضرورا غير مباشر فيثبت 
وبإمكانو الرجوع عمى المنتج الذؼ ثبت تقصيره في وصف الدواء، وفي ذكر الاحتياطات 

                                                           
مف القانوف الفرنسي  35/1اختمفت الآراء بشأف تفسير مصطمح الغير ميني الوارد مع مصطمح المستيمؾ في نص المادة  1

عسفية، بحيث أشارت إلى المتعمق بحماية  مستيمؾ المنتجات والخدمات في مواجية الشروط الت 10/01/1978المؤرخ في 
أف الحماية المقررة لا تطبق إلا إذا كانت ىذه الشروط مفروضة عمى المتعاقديف الغير مينييف، أو المستيمكيف، إذ الملاحع 
أف ىذا النص قد وضع كلا مف المستيمؾ والغير الميني في مواجية الميني، مما دفع الغالبية مف الفقو لمقوؿ أف المستيمؾ 

ي مترادفاف يفيد كل منيما المستيمؾ العادؼ، في حيف رفض رأؼ آخر مف الفقو ىذا التوجو متمسكا بفكرة أف وغير المين
غير الميني صفة تمتد لتشمل الميني الذؼ يتعاقد خارج نطاؽ تخصصو، لأكثر تفصيل أنظر عبد الحميد الديسطي عبد 

 .32الحميد، المرجع السابق، ص 
طبيعة ونطاؽ مسؤولية البائع عف الاضرار التي تصيب راغبي الشراء، دراسة مقارنة، دار النيضة  عمي سيد حسف،2

 .163، ص 1985العربية، القاىرة، 
 .64، ص المرجع السابق ، قادة شييدة3
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، إذ أف ىذا الحكـ يسرؼ عمى مستخدـ مواد صحة 1اللازمة التي يجب مراعاتيا عند أخذه
 النباتات

، وىو شخص لـ 2ما أصبح يصطمح عميو ب "مشاىد السمعة" وىو معنى ينطبق أيضا عمى 
يتعاقد بشأف السمعة ولـ يستعمميا أيضا، وبالرغـ مف ذلؾ لحقو الضرر ومف ثـ يكتسب صفة 

 .3المضرور

إف الاطلاع عمى مختمف التشريعات الحديثة وفي تناوليا لأحكاـ المسؤولية عف فعل    
ا موسعا في تعريفيا لممضرور، فيي لـ تقف عند المنتجات المعيبة، نجدىا قد تبنت اتجاى

نقطة وجود العلاقة العقدية وما تفرضو مف ثبوت صفة المستيمؾ، إذ لا أىمية بالنسبة ليا 
بطبيعة الصمة التي تربط المنتج بالمضرور ولا بكيفية انتقاؿ المنتوج بينيما، ولا أىمية 

 4مستيمؾ عادؼبالنسبة ليا أيضا إذا ما كاف ىذا المضرور ميني أو 

إذ تقرر مف خلاؿ ىذا  ؽ.ـ.ؼ 1386/1وىذا ما حذا حذوه المشرع الفرنسي في المادة 
النص أف المنتج يكوف مسؤولا عف الضرر الناجـ عف تعيب المنتوج سواء ارتبط مع 

 و الآخر عف ىذا التأطير، ولـ يخرج المشرع الجزائرؼ ى5المضرور بعقد أـ لا

إذ ومف خلاؿ النص الوحيد الذؼ تناوؿ بو أحكاـ مسؤولية المنتج عف منتوجاتو المعيبة،  
مكرر مف قانوف المدني الجزائرؼ بحيث نجده قد كرس نظاما موحدا  140وىو نص المادة 

                                                           
سابق، ص محمد محمد القطب مسعد، المسؤولية المدنية الناشئة عف أضرار الدواء، مشكلاتيا وخصوصية أحكاميا، المرجع ال 1

243. 
بدر حامد يوسف راشد الملا، المسؤولية عف مخاطر الأجيزة الطبية التعويضية، دراسة مقارنة بيف القوانيف اللاتينية  2

 .79، ص 2010والقوانيف أنجموس أمريكية، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ جامعة بني سوبق، مصر، 
ف المستيمؾ، فعرفو بالمشترؼ أو أؼ شخص يستعمل المنتج أو أؼ أدرج قانوف ولاية إنديانا مشاىد السمعة ضمف تعري 3

شخص آخر يدعي أو يتصرؼ عمى أنو ىو المضرور مف المنتج أو أؼ شخص آخر يتضرر مف المنتج لمجرد وجوده 
 .79بالقرب منو، وكاف وجوده متوقعا أثناء استعماؿ المنتجش، أنظر بدر حامد يوسف راشد الملا، المرجع السابق، ص 

4
 Guy RYMOND, op –cit, p 64. 

5
 Art 1386-1 “le producteur est responsable du dommage causé par un défaut de son produit, 

qu’il soit ou non lié par un contrat avec la victime”.  
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يستفيد منو كل ضحايا المنتجات المعيبة بغض النظر عف صفتيـ ومراكزىـ القانونية، 
 مر يتعمق بالمسؤولية العقدية أو المسؤولية التقصيريةوبغض النظر عما كاف الأ

ولعل ىذا المسعى كاف اليدؼ منو ىو توسيع الحماية ليشمل أكبر عدد مف المتضرريف  
، وفي ذلؾ كمو إنصاؼ لممضرور ، وتكريس أيضا لمبدأ 1الذيف يزداد عددىـ يوما بعد يوـ

الناس طالما أف التعويض قد تقرر ليـ المساواة في مجاؿ التمتع بالحقوؽ بيف فئة واحدة مف 
 .2بنفس الوسائل والسبل

 الفرع الثاني6 صور الأسباب المؤدية لقيام مسؤولية مستخدم مواد صحة النباتات

إذا تـ التسميـ بأف مستخدـ مواد صحة النباتات لو صفة المستيمؾ، حينئذ لا يخرج خطأه    
صلاحية استعماؿ مواد صحة  مف نطاؽ سببيف، الأوؿ يتمثل في عدـ التأكد مف

النباتاتبأولاش، بينما السبب الثاني فيو ينحصر أساسا في الاستعماؿ الخاطئ لمواد صحة 
 .النباتاتبثانياش

 أولا6 عدم التأكد من صلاحية استعمال مواد صحة النباتات

و قد يتياوف مستخدـ مواد صحة النباتات عف التأكد مف تاريخ صلاحية المواد بالرغـ أن   
مكتوب بشكل واضح وظاىر، ومف صور ىذا التياوف نجد أيضا حالة إصابة المواد 
بالضرر، فإذا أىمل المستخدـ بوضع المواد في درجة حرارة أو رطوبة حذر منيا المنتج، 
وأصيبت ىذه المواد عمى إثرىا بتمف، فإف ىذا يعد مف قبيل مساىمة المضرور في إنتاج 

الضرر ناتج عف خطأ المستخدـ وحده، بمعنى أف خطأه ىو  فإذا أثبت المنتج أف، الضرر 
، وىنا القاضي لا يحكـ بتعويض 3السبب الوحيد لمضرر، فلا مجاؿ لمساءلة المنتج

                                                           
 .149الييثـ عمر سميـ ، المرجع السابق، ص  1
 .65قادة شييدة ، المرجع السابق، ص  2
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سببا وعمى كل فإف خطأ المضرور قد يكوف ، 1المضرور، لأف خطأه استغرؽ فعل المنتج
 .للإعفاء الكمي مف المسؤولية

توافرت فيو عناصر القوة القاىرة، وقد يكوف خطأ المضرور وىذا لا يكوف كذلؾ إلا إذا    
سببا للإعفاء الجزئي مف المسؤولية عندما يكوف خطأ المضرور مجرد سبب مف الأسباب 
العديدة التي ساىمت في وقوع الضرر، والإعفاء مف المسؤولية لا يكوف إلا في حدود نسبة 

 الخطأ الذؼ ساىـ بو المضرور في وقع الضرر.

قد ثار خلاؼ حوؿ المعايير المتبعة لتحديد الظروؼ التي تؤثر في جسامة الخطأ الذؼ ول   
يؤدؼ للإعفاء أو تحديد المسؤولية، فمنيـ مف يرػ أف خطأ المضرور يجب أف يكوف فادحا 

 .ما حتى يستوجب إعفاء المنتج كمياوجسي

أف خطأ المضرور في بمعنى آخر أف يرقى إلى درجة القوة القاىرة، والبعض الآخر يرػ     
مجاؿ المنتجات الدوائية ميما كانت درجتو لا يمكف أف يعفى المنتج إعفاءا تاما نظرا 

، ولممحكمة في إطار سمطتيا 2لصعوبة قطع العلاقة السببية بيف الضرر والعيب في الدواء
 .3التقديرية أف تقدر الظروؼ التي يتـ مف خلاليا تقييـ فداحة الخطأ

 الاستعمال الخاطئ لمواد صحة النباتاتثانيا6 

قد يحدث وأف يتـ استخداـ مواد صحة النباتات استخداما خاطئا نتيجة لمخالفة التعميمات،    
حيث يتجاوز الكميات المضافة مف الادوية النباتية او الأسمدة الكيمائية نسبا معينة عف 

                                                           
 ,296قادة شييدة ، المرجع السابق، ص  1
دراسة مقارنة، دوف ذكر الطبعة، دار الجامعة  –شحاتو غريب شمقامي، خصوصية المسؤولية المدنية في مجاؿ الدواء  2

 .78، ص 2008الجديدة، الإسكندرية، 
، جامعة سعيد دحمب، البميدة، قاشي علاؿ، حالات انتفاء مسؤولية المنتج، مجمة البحوث والدراسات القانونية والسياسية3

 .129، ص 2012العدد الثاني، 
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ظاـ النباتي، مما يؤثر ويحدث طرؽ عشوائية غير مدروسة، سيكوف ليا تأثير مباشر عمى الن
 .خملا في تركيب عناصرىا وتوازنيا الطبيعي 

كما يكوف لو أثر غير مباشر عمى التربة، بحيث يؤثر عمى الخصائص الكيمائية    
ش والتي بدورىا تؤثر عمى كمية ـ نوعية الكائنات PHوالفزيائية لمتربة كدرجة الحموضة ب
التربة تأثير تضادؼ او تآزرؼ بيف العناصر الغذائية،  الحية المفيدة، كما اف لدرجة حموضة

حيث يزيد امتصاص بعض العناصر عمى حساب عناصر أخرػ عند درجة الحموضة، 
 فتصبح بعض العناصر الغير سامة في الأصل سامة وخطيرة.

مف ناحية أخرػ عدـ الاستعماؿ الصحيح قد يؤثر و يتسرب الى المياه الجوفية و الذؼ    
اىـ المخاطر في بعض البمداف التي تعتبر فييا المياه الجوفية المصدر الرئيسي  يعتبر مف

لمشرب ، و عمى سبيل المثاؿ ىناؾ دراسة أجريت في كوريا لاكتشاؼ الاضرار عف طريق 
الاستعماؿ المفرط للأسمدة النباتية في حقل أرز حيث بينت الدراسة اف التسميد الازوتي يزيد 

ش و النترات NH4ش و الامونيوـ بNH3النتروجيف كالأمونيا بمف معدؿ تسرب مشتقات 
ش ، كما بينت الدراسة كذلؾ عمى اف ليا تأثيرات عمى جسـ -HO2ش و النتريت ب-NO3ب

الانساف مما يزيد مف مخاطر الإصابة بمرض السرطاف ، ومرض البنكرياس و الدماغ 
 ....الخ 

قد وفى بالالتزاـ بالإعلاـ بكاممو، ورغـ غير أف ىذا الأمر مقيد بشرط أف يكوف المنتج    
ذلؾ خالفيا المستيمؾ وأخطأ في استعمالو، وكثيرا ما تقع إصابات بسبب المستيمؾ بالرغـ 
مف اتخاذ كافة الإجراءات والاحتياطات والتدابير اللازمة مف قبل المنتج لضماف سلامة 

 .المستيمؾ ومنع وقوع أضرار لصحة النباتات

فتسميـ المواد بناء عمى طمب المستيمؾ لا يعني أبدا إلغاء دور موزع المواد الذؼ يعد    
بمثابة عنصر ميـ في إعلاـ المستيمؾ ونصحو أو يجعل مف دوره ىامشيا، فالالتزاـ بالإعلاـ 
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في حدود المعارؼ المكتسبة لمموزع أو المنتج ودواعي استعماؿ المواد أمر مسمـ بو يجب 
 . 1ماالقياـ بو دائ

وما داـ المواد قد تـ صرفيا عمى يد ميني متخصص فإف المنتج يعفى مف مسؤوليتو    
وىذا يعد خاصة إذا كاف تـ استخداـ المواد بطريقة خاطئة، وكاف سببا مباشرا تفاقـ الحالة، 

 مف قبيل خطأ المضرور.

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
                                                           

1
https;// sante-pratique-paris. Fr/ a-savoir/ comprendre-les-honoraires-de-dispensation-des-

pharmaciens                             .  
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 الفصل الثاني
 المفرط لمواد صحة النباتاتمسؤولية المنتج الموضوعية عمى الاستخدام 

ضوعية تظير بشكل مستقل نتيجة عدة عوامل فرضتيا و لقد بدأت بوادر المسؤولية الم   
معطيات اقتصادية واجتماعية، ما جعميا مبررا للأخذ بيا نتيجة لمتطور الاقتصادؼ وتزايد 

حماية فرص المخاطر التي تيدد المستيمؾ، ولقصور قواعد المسؤولية التقميدية في 
 المضروريف.

فقواعد المسؤولية المدنية التقميدية في القانوف المدني لـ تعد تواكب التطورات الحاصمة في    
، والسبب في ذلؾ أف ىذه القواعد نشأت في بيئة لـ لاسيما مواد صحة النباتات مجاؿ الإنتاج

، الأمر الذؼ دفع ب العديد مف الدوؿ تكف الآلات معروفة فييا بالشكل الذؼ ىي عميو اليوـ
 إلى بذؿ كثير مف الجيود مف أجل إيجاد أنظمة قانونية تحمي المتضرريف مف المنتجات.

ويرجع لممحاكـ الإنجميزية أنيا ابتدعت مبدأ المسؤولية الموضوعية بتبنييا فكرة أف مف    
ة حق الشخص غير المرتبط برابطة عقدية مباشرة مع المنتج أف يستفيد مف الدعوػ المباشر 

ضد المنتج والصانع والبائع الذؼ تسبب في إحداث الضرر، وانتقل بعدىا إلى مختمف النظـ 
القانونية، وظيرت المسؤولية الموضوعية كتطور لممسؤولية التقصيرية وفقا لمفيوميا في 
القانوف المدني، وتناوليا جانب مف الفقو القانوني في مجاؿ المسؤولية المدنية منذ أكثر مف 

 .1الزمافقرف مف 

 في المواد منتج مسؤوليةوعميو سنقسـ ىذا الفصل إلى مبحثيف، سنبيف في المبحث الأوؿ 
مسؤولية المنتج  سنبيف فيو ، أما المبحث الثانيالنباتات  صحة لمواد المفرط الاستخداـ ظل

 الموضوعية بيف شروط قياميا وطرؽ انتفائيا في ظل الاستخداـ المفرط لمواد صحة النباتات
                                                           

1
R. Saleilles : Les accidents de travail et la responsabilité civilé civile, arthur Rousseau 

éditeur, 1987, p 17. 
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 ولالمبحث الأ 

 مسؤولية منتج المواد في ظل الاستخدام المفرط لمواد صحة النباتات 

، حينما كرست حق المضرور في التعويض ؽ.ـ.جمف  1مكرر  140لقد كرست المادة    
مف خزينة الدولة في حالة انعداـ المسؤوؿ، لذلؾ يبدو مف الأىمية بما كاف تحديد المقصود 

فنظرا للانتقادات  الأشخاص الذيف يمكف أف تمحقيـ ىذه الصفة، بالمضرور وتحديد بالتبعية
الموجية إلى القواعد التقميدية في المسؤولية المدنية سواء أكانت عقدية أـ تقصيرية، لعجزىا 
عف توفير الحماية الفعالة لممضروريف مف جراء الحوادث لاسيما فيما يتعمق بمواد صحة 

ا بالقواعد العامة لممسؤولية لممطالبة بالتعويض، والتي النباتات، حيث يستعيف المتضرر مني
 تستمزـ إثبات خطأ المنتج.

وعميو سنقسـ ىذا المبحث إلى مطمبيف، سنتحدث في المطمب الأوؿ عف التعريف    
التشريعي لممنتج، أما المطمب الثاني سنحدد فيو ضوابط قياـ مسؤولية المنتج في ظل 

 . نباتاتالاستخداـ المفرط لمواد صحة ال

 المطمب الأول
 التعريف التشريعي لممنتج

يعتبر المنتج طرفا أساسيا في مجاؿ المساءلة عف أضرار المنتوجات، فيو الشخص الذؼ    
توجو لو أصابع الاتياـ في حالة حصوؿ الضرر مف منتوجو، ولأجل تحديد نطاؽ الأشخاص 

ىذا المطمب إلى فرعيف، يمكف أف يمحقيـ وصف المنتج، ومف أجل ذلؾ سنكتفي بتقسيـ 
 لجزائرؼ، أما الفرع الثاني سنتحدثسنتحدث في الفرع الأوؿ عف المنتج وفقا لقواعد التشريع ا

 .فيو عف المنتج وفقا لقواعد التشريع الفرنسي
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 الفرع الأول6 المنتج في التشريع الجزائري 

، 09/03رقـ ؽ.غ ؽ.ح ـ .مف خلاؿ استقراء نصوص التشريع الجزائرؼ المختمفة لاسيما    
وكذا القانوف المدني الجزائرؼ وغيرىا مف القوانيف الجزائرية يتبيف أنو ىناؾ قصور التشريع 
الجزائرؼ في تحديد معنى المنتجبأولاش، وبالرغـ مف ذلؾ فإنو التوسع في مفيوـ المنتج في 

خداـ المفرط لأىمية المنتج عمى تحديد المسؤوؿ عف الاستيع الجزائرؼ لو أثره البالغ التشر 
 .لمواد صحة النباتاتبثانياش

 أولا6 قصور التشريع الجزائري في تحديد معنى المنتج

ر الذؼ قد لا ر فيو ىذه المسؤولية حماية لممضرو إف المشرع الجزائرؼ في الوقت الذؼ أق   
تمكنو القواعد العامة الاستفادة مف التعويض، وأيضا في الوقت الذؼ حمل فيو المنتج عبء 

المسؤولية، أغفل وبصفة مطمقة تحديد ىوية ىذا الأخير، فنص واحد مف غير الممكف  ىذه
أف يفي بالغرض المتمثل في تحديد الأحكاـ الكمية لممسؤولية عف المنتجات المعيبة، مما 

 يطرح صعوبة بخصوص الأشخاص الذيف ينصرؼ إلييـ وصف المنتج.

لكشف عف ىوية المنتج، يدفعنا لمبحث مكرر ما يفيد ا 1401 إف عدـ ورود في المادة    
في القوانيف الخاصة ذات العلاقة بالمسؤولية عف المنتجات، وكنا نأمل أف يتدارؾ المشرع 
الجزائرؼ ىذا الإغفاؿ المخل بتطبيق أحكاـ المسؤولية عف المنتوجات المعيبة عندما ألغى 

وأحل محمو القانوف رقـ المتعمق بالقواعد العامة لحماية المستيمؾ  80/02القانوف رقـ 
 .متعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغشال 09/03

المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش قد أتى بعد حوالي  09/03خاصة وأف القانوف رقـ    
أربع سنوات مف تعديل القانوف المدني، لكف شيئا مف ىذا لـ يحصل ما يدفعنا إلى الاعتماد 

 يتطرؽ بصفة مباشرة لتعريف المنتجالذؼ لـ  90/266عمى المرسوـ التنفيذؼ رقـ 
                                                           

 مكرر القانوف المدني الجزائرؼ  140انظر المادة  1
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نما عرؼ المحترؼ مف خلاؿ المادة   بقولو "ىو منتج أو صانع، أو وسيط، أو حرفي  02وا 
أو تاجر، أو مستورد، أو موزع، وعمى العموـ كل متدخل ضمف إطار مينتو في عممية 

 .عرض المنتوج أو الخدمة للاستيلاؾ...."

ف لـ يكف قد وضع تعريفا صريحا لممنتج، إلا أنو نص عمى  09/03عمى أف القانوف     وا 
بأنو "كل شخص طبيعي أو معنوؼ يتدخل في عممية  03"المتدخل" وعرفو مف خلاؿ المادة 

عرض المنتوجات للاستيلاؾ"، ويقصد بعرض المنتوج للاستيلاؾ وفق ذات النص مجموع 
 بالجممة وبالتجزئة.مراحل الإنتاج والاستيراد والتخزيف والنقل والتوزيع 

ثانيا6 أثر التوسع في تعريف المنتج عمى تحديد المسؤول عن الاستخدام المفرط لمواد 
 صحة النباتات

مف خلاؿ استقراء نصوص التشريع الجزائرؼ لاسيما المذكورة اعلاه في الجزئية الأولى    
سواء في تعريفو مف ىذا الفرع، فإنو يستخمص طابع التوسع الذؼ اعتمد المشرع الجزائرؼ 

 الصانع لممنتوج الصناعي النيائي لممحترؼ أو المتدخل، فلا يقتصر الأمر عمى مساءلة

نما يشمل منتج المواد الزراعية والحيوانية وحتى التصنيع الجزئي، بدليل أف المادة الثالثة   وا 
تربية دائما أوردت مصطمح التراكيب عندما عرفت الإنتاج بأنو العمميات التي تتمثل في 

المواشي وجمع المحصوؿ والجني والصيد البحرؼ والذبح والمعالجة والتصنيع والتحويل 
والتركيب وتوضيب المنتوج، بما في ذلؾ تخزينو أثناء مرحمة تصنيعو وىذا قبل تسويقو 

 .1الأوؿ

فالأمر لا يقف فقط عند كل متدخل في مرحمة مف المراحل الإنتاجية، بل يمتد ليشمل    
المراحل اللاحقة للإنتاج إلى ما قبل الاتصاؿ بالمستيمؾ، أؼ مرحمة الاستيراد، التخزيف، 

                                                           
-01- 30 في المؤرخ ، 90/39ىذه الفقرة أتت مطابقة لما تضمنتو سابقا المادة الأولى مف المرسوـ التنفيذؼ رقـ  1

 1990-05 العدد ر، ج الغش، وقمع الجودة بمراقبة المتعمق ،1990
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والتوجيو  98/389النقل والتوزيع بالجممة أو التجزئة وفي ذلؾ مطابقة لما جاء بو القانوف 
مر لا يخرج عف نطاؽ مساءلة كل مف البائعيف، الموزعيف والمستورديف ، إذ الأ85/374

 المينييف أيضا.

 الفرع الثاني6 المنتج في التشريع الفرنسي

المنتج بأنو كل مف "الصانع لممنتوج  ؽ.ـ.ؼفقرة أولى مف  6-1386عرفت المادة    
النيائي وذلؾ عندما  النيائي، المنتج لممادة الأولية والصانع لمجزء المركب في المنتوج

يتصرؼ ىؤلاء بصفة مينية، وأضافت الفقرة الثانية مف ذات النص أنو يعد في حكـ المنتج 
أيضا متى تصرؼ بصفتو المينية، كل مف يقدـ نفسو كمنتج وذلؾ بوضع اسمو أو علامتو 
د التجارية أو أية إشارة أخرػ مميزة عمى المنتوج، وأيضا كل مستورد لمنتوج داخل الاتحا

الأوروبي بغرض البيع، التأجير مع أو بدوف وعد بالبيع أو بأؼ شكل آخر مف أشكاؿ 
 .1التوزيع"

ومنو فالمنتج ىو شخص محترؼ، شخص مؤىل وقادر عمى الاستجابة لمطالب    
المضروريف مف فعل المنتجات، لذلؾ وفي إطار تحديد مفيوـ ىذا المنتج نجد أف المشرع 

عا، بغرض تمكيف الضحايا في كل الأحواؿ مف مواجية مسؤوؿ الفرنسي اعتمد اتجاىا موس

                                                           
1
Article 1386-6 L »Est producteur, Lorsqu’ il agit à titre professionnel, le fabricant d’un 

produit fini, le producteur d’une matière première, le fabricant d’une partie composante. 

Est assimililée à un producteur pour l’application du présent titre personne agissant à titre 

professionnel : 

1° Qui se présente comme producteur en apposant sur le produit son nom, sa marque ou un 

autre signe distinctif. 

2° Qui importe un produit dans la communauté européenne en vue d’une vente, d’une 

location, avec, ou sans promesse de vente, ou de toute autre forme de distribution. 

Ne sont pas considérées comme producteur, au sens du présent titre, les personnes dont la 

responsabilité peut être recherchée sur le fondement des article 1792 à 1792-6 et 1646-1 ». 



طر الاستعماؿ المفرط لمواد صحة النباتاتالباب الاوؿ : المسؤولية الموضوعية  ازاء مخا  

71 
 

ما، وىو في ذلؾ لـ يختمف عف المشرع الأوربي في تعريفو لممنتج مف خلاؿ المادة الثالثة 
 .85/3741مف التوجيو الأوربي رقـ 

ىذا وتنصرؼ صفة المنتج لتشمل كل مف ساىـ في العممية الإنتاجية، بغض النظر عف    
ف كانت بسيطة جدا، وقد ذىب الفقو في تفسيره ليذا التحديد بالقوؿ أف  نسبة مساىمتو وا 

المشرع الفرنسي وضع طائفتيف مف المنتجيف، طائفة المنتجيف الفعمييفبأولاش وطائفة المنتجيف 
 .2الظاىريفبثانياش

 أولا6 المنتج الفعمي

وىو المنتج الحقيقي باعتباره يقوـ بعممية الإنتاج بإحدػ الصور الثلاثة الواردة في     
النص، وىي صناعة المنتوج النيائي أو إنتاج المواد الأولية بكالفلاح ومربي المواشيش أو 
صناعة أحد الأجزاء المدرجة في المنتوج النيائي، بشرط أف يتحقق عنصر الاحتراؼ في 

ذؼ أخرج المنتوج في ، فإذا أخذنا صانع المنتج النيائي فيو الشخص الأداء ىذه الأنشطة
ولكف ىذا لا يعني أنو قاـ بكامل عممية الإنتاج مف بدايتيا إلى نيايتيا، فقد ،  شكمو النيائي

يقتصر دوره فقط عمى تركيب الأجزاء المكونة لممنتوج النيائي، أما منتج المواد الأولية فيو 
و ىذا لا يتـ عف طريق التحويل الصناعي، فيو منتج لمواد طبيعية ليس بصانع لأف نشاط

                                                           
1
 Article 3 du directive n° 85/374/CEE “1°  le terme producteur désigne le fabricant d’un 

produit fini, le producteur d’une matière première ou le fabricant d’une partie composante, et 

toute personne qui se présente comme producteur en apposant sur le produit son nom, sa 

marque ou un autre signe distinctif. 

2° Sans préjudice de la responsabilité du producteur, toute personne qui importe un produit 

dans la communauté en vue d’une vente, d’une location, leasing, ou toute autre forme de 

distribution dans le cadre de son activité commercial est considérée comme producteur de 

celui-ci au sens de la présente directive et est responsable au même titre que le producteur. 

3° Si l producteur du produit ne peut être identifiée, chaque fournisseur en sera considéré 

comme producteur, à moins qu’il n’indique à la victime, dans un délai raisonnable, l’identité 

du producteur ou de celui qui lui a fourni le produit, Il en est de même le cas d’un produit 

importé, si ce produit n’indique pas l’identité de l’importateur visé au paragraphe 2, même si 

le nom du producteur est indiqué”.  
 .247محمد محمد القطب سعد ، المرجع السابق، ص  2
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كالفلاح بخصوص المزروعات والمواؿ بخصوص الماشية، فيذه المواد بعد إنتاجيا يمكف أف 
تكوف محلا لمتصنيع، وبالرغـ مف كونو ليس بصانع إلا أف المشرع الفرنسي مثمو مثل 

لمسبب لمضرر يمكف أف يتحقق في المادة الأوربي أصبغ عميو وصف المنتج، لأف العيب ا
 الأولية قبل أف تخضع لمتصنيع.

وتتجسد الصورة الثالثة لممنتج الفعمي في حالة الصانع لأحد الأجزاء المدمجة في المنتوج    
النيائي، فيذا الأخير ىو كذلؾ مف المشاركيف في تكويف المنتوج، لذلؾ إذا ما ثبت أف 

 . لجزء قامت المسؤولية في مواجيتواالضرر ناجـ عف عيب في ىذا 

أنو في حالة الضرر الناتج عف عيب في منتوج  ؽ.ـ.ؼمف  8-1386فقد نصت المادة    
أدمج في آخر، فإف منتج ىذا الجزء وأيضا الذؼ قاـ بالدمج يكوناف مسؤولاف بالتضامف، في 

يرجع إلى  حيف يمكف ليذه المسؤولية أف تنتفي عف منتج الجزء إذا ما ثبت أف العيب
التصميـ الخاص بالمنتوج ذاتو الذؼ أدمج فيو الجزء، أو أنو راجع إلى التعميمات الصادرة 

،كما يمكف لصانع المنتوج النيائي أف يرجع عمى صانع 1إليو مف قبل منتج المنتوج النيائي
 الجزء بشرط أف يثبت أف العيب مصدره الجزء المدمج.

لفرنسي ومثمو أيضا المشرع الأوربي قد جعلا الصانع فالملاحع بصفة عامة أف المشرع ا   
" في حالة  le responsable naturel et le principe المسؤوؿ الطبيعي والمبدئي "

،وقد يبدو في بعض الأحياف أف مسألة تحديد ىوية 2الضرر الناجـ عف عيب في المنتوج
صيل التعويض، ما الصانع أمر صعب، لكف يبقى ىذا غير مؤثر عمى حق الضحية في تح

 داـ أف ىذا الأخير بإمكانو الرجوع عمى أؼ متدخل في سمسمة التوزيع.

 
                                                           

1
 Article 1386-11 « 5°, le producteur de la partie composante n’est pas non plus responsable 

s’il établit que le défaut est imputable à la conception du produit dans lequel cette partie a été 

incorporée ou auxinstructions s données par le producteur de ce produit”. 
2
 Jean-Sébastien BORGHETTI, op .cit, p 229 et 481. 
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 ثانيا6 المنتج الظاىر

إف المشرع الفرنسي لـ يكتفي في تقريره لنطاؽ المسؤولية مف حيث الأشخاص عمى مف      
بشكل أو  يتولى الإنتاج الفعمي والحقيقي، بل ذىب إلى مد نطاقيا إلى كل مف يتدخل ويساىـ

 ، التوريد، البيع، والتوزيعبآخر في أية عممية مف عمميات الإنتاج، التصنيع، الاستيراد

ولعل مرد ذلؾ يعود أساسا إلى أف تأسيس المسؤولية عف المنتوجات، يقوـ عمى أساس  
العيب الذؼ تضمنتو ىذه المنتوجات وليس عمى الخطأ الصادر مف المنتج ذاتو، خاصة وأف 

توج في شكمو النيائي يأخذ مسارا طويلا قبل وصولو إلى يد المستيمؾ، ومف ثـ إبراز المن
 .ليست دائما فرضية صحيحة يبدو أف فرضية حصوؿ العيب أثناء التصنيع

يذكر في ىذه المرحمة،  عيب ؼاأو التصنيع بصورة سميمة، أؼ دوف  فقد يتحقق الإنتاج    
عيب رغـ ذلؾ قد يقع في المنتوج في الفترات اللاحقة، كأف يقع أثناء فترة التوزيع أو إلا أف ال

 .والقواعد اللازمة لمحفع والتخزيفالاستيراد لعدـ مراعاة الشروط 

لذلؾ ورغبة في تمكيف المستيمؾ مف جبر أضراره فإف المشرع الفرنسي أقر بالمسؤولية في    
مواجية كل شخص يظير بمظير المنتج، أؼ أف المشرع اعتمد الوضع الظاىر الذؼ اعتقده 
المستيمؾ عندما وضع ثقتو في شخص بدا بمظير المنتج الحقيقي، لذا نجد أف المادة 

لى مماثمة جممة مف الأشخاص بالمنتج، طالما تصرؼ ذىبت إ ؽ.ـ.ؼمف  1386-6/2
 ىؤلاء بصفة مينية واحترافية، 

ويأتي عمى رأس ىؤلاء كل شخص يقدـ نفسو عمى أساس أنو المنتج، وذلؾ باتخاذ أحد 
المظاىر التي توحي بذلؾ لاسيما حالة الشخص الذؼ يضع اسمو عمى المنتوج أو علامتو 

 أخرػ تميزه عف غيره التجارية أو أية إشارة أو علامة
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فطالما شكمت العلامة التجارية الدافع الرئيسي إلى اقتناء المنتوجات، نظرا لعامل الثقة التي 
،ومف ثـ فمف وضع 1يولييا الأشخاص في تمؾ العلامة، باعتبارىا عنوانا لمجودة والأماف

ف لـ  علامتو التجارية أو اسمو أو أية علامة أخرػ يكوف مسؤولا مثمو مثل المنتج الفعمي، وا 
 .ع أو الإنتاج بأؼ شكل مف الأشكاؿيتدخل في عممية التصني

ويعد ىذا الأمر بالشيء الإيجابي بالنسبة لمضحايا الذيف لا يستطيعوف تحديد ىوية     
المنتج الحقيقي، فيذا التكريس أراد بو المشرع الفرنسي فئة الموزعيف الذيف يبرزوف بمظير 

 .2لنسبة لمحلات وشركات التوزيع الكبرػ المنتج كما ىو الحاؿ با

وكذا حالة المستورد في نطاؽ المجموعة الأوربية بغرض البيع، التأجير مع أو بدوف وعد    
بالبيع أو أؼ شكل مف أشكاؿ التوزيع، حيث يتعمق الأمر ىنا باستيراد منتوجات تـ تصنيعيا 

 3في بمداف ليست بعضو في الاتحاد إلى داخل الاتحاد

أخرػ تظير الحماية المكرسة لممستيمؾ وذلؾ بالتخفيف عميو مف إجراءات مكمفة  ومرة 
ومرىقة، إف ىو قاـ بمساءلة المنتج الحقيقي المقيـ في دولة أجنبية عف المجموعة، زد عمى 

 المختصة والقانوف الواجب التطبيقذلؾ ما يمكف أف يثار بشأف تحديد المحكمة 

س الضمانات التي يكرسيا القانوف الوطني، لذلؾ فقد والذؼ مف الممكف أف لا يكرس نف 
منحو المشرع حق الرجوع مباشرة عمى مستورد ىذه المنتوجات باعتباره منتجا، والذؼ يفترض 

 فيو الإقامة في نفس دولة المضرور.

                                                           
محمد أحمد المعداوؼ عبد ربو، المسؤولية المدنية عف أفعاؿ المنتجات الخطرة، دراسة مقارنة، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ  1

 .316، ص 2010جامعة نبيا، مصر، 
2
 Guy RAYMOND « la responsabilité civile du fait des produits », Journées d’études, 

Poitiers, 14 et 15 mai 1998, « Sécurité des consommateurs et responsabilité du faits des 

produits », presses universitaires de France, paris 1998, p 66.  
3
 Valérie COUVREUX, op. Cit, p 11. 
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ليس مف المتيسر دائما مماثمة المستورد بالمنتج، إذ وضع المشرع شرطا متمثلا في  ولكف   
ضرورة أف يتـ الاستيراد بيدؼ البيع أو التأجير، أؼ أف يتحقق بشكل عاـ ىدؼ التوزيع، 

 .اد بيدؼ التحويل الصناعي النيائيومف ثـ يخرج عف ىذا النطاؽ الاستير 

ا أف تقوـ مسؤولية الصانع باعتباره منتجا فعميا، إذ في ىذه المرحمة مف المنطقي جد   
وأيضا يخرج مف ىذا المجاؿ الاستيراد لأغراض شخصية، ويستخمص ىذا مف عبارة " 

Toutepersonne agissant à titre professionnel أؼ التصرؼ في إطار ،"
 dans le "الاحترافية وىو ما عبر عنو المشرع الأوربي بأف يتـ في إطار النشاط التجارؼ 

cadre de son activité commercial". 

مف  07إذ اف ىذا الأمر لا يخرج عف إطار تحقيق الربح، الأمر الذؼ أكدتو أيضا المادة    
التي تتحدث عف مجالات إعفاء المنتج مف المسؤولية، وقد عددت  85/374التوجيو الأوربي 

نيعو لأجل البيع أو لأؼ شكل مف مف بيف الحالات إثبات المنتج أف المنتوج لـ يتـ تص
 أشكاؿ التوزيع ذات اليدؼ الاقتصادؼ.

فحالة البائع أو المؤجر أو المورد الميني إنيا حالة تفترض أف ىؤلاء لـ يتدخموا في عممية    
التصنيع أو الإنتاج، ولكف ساىموا في عممية مف عمميات التسويق والتوزيع، ومف ثـ يدخل 

، 1ئع الجممة وبائع التجزئة والمستورد مف داخل الاتحاد الأوربيفي إطار ىذا المفيوـ با
"، فيذا التوسع تقرر بيدؼ تبسيط الإجراءات لفائدة المضرور، distributeurوالموزع "

فالبائع يبقى الأقرب إلى ىذا الأخير، والمحكمة المختصة ستكوف ىي نفس محكمة إقامة 
 .2المضرور

                                                           
ىاني دويدار، "المسؤولية عف إنتاج السمع وتوزيعيا"، مجمة الدراسات القانونية، كمية الحقوؽ، جامعة بيروت، العدد الأوؿ،  1

 .158، ص 2006لبناف، 
2
 Guy RAYMOND, op. Cit ; p 67. 
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ىؤلاء بنشاطاتيـ في النطاؽ الميني، فنكوف أماـ البائع الميني كما تفترض ىذه الحالة قياـ 
والمؤجر الميني والمورد والموزع الميني، ولقد اعتبر المشرع الفرنسي كلا مف ىؤلاء مسؤولا 

عمى أف ، 1عف عيب السلامة في المنتوج في نفس الشروط الخاصة بمساءلة المنتج
اء المنتج مجيولا أؼ غير معروؼ لدػ مسؤوليتيـ تبقى مسؤولية احتياطية، تفترض بق

المضرور، لعدـ إفصاح الموزع الميني ببشكل عاـش لممضرور عف ىوية المنتج، أو ىوية 
الشخص الذؼ قدـ لو المنتوج خلاؿ مدة ثلاثة أشير تسرؼ مف تاريخ إعلانو بطمب 

 . 2المضرور

قبل أف يكرس ذلؾ وقد جعل المشرع الأوربي أيضا مسؤولية ىؤلاء مسؤولية احتياطية    
المشرع الفرنسي ولنفس الأسباب، مع خلاؼ بسيط متمثل في أف المدة التي يتعيف فييا عمى 

 ف ىوية المنتج لـ يحددىا التوجيوالموزع أف يفصح فييا ع

عمى أنو  ، 3بل اكتفى بذكر عبارة "في مدة معقولة" ما يجعل تقديرىا خاضع لسمطة القاضي
  4الفرنسي ؽ.ـ.مف  7-1386مف الضرورؼ الإشارة إلى أف الصياغة الحالية لنص المادة 

                                                           
و، ويمكف تفسير ذلؾ عمى أف تحميل كانت مساءلة المورد البسيط ترفض إلا إذا أقيـ الدليل عمى خطئ 1985قبل سنة  1

المسؤولية كاف ينظر إليو مف ناحية الشخص المباشر في خمق الخطر، وذلؾ بتصنيعو لمنتوج معيب، فحسب البعض أنو 
ليس مف المنطق تحميل المسؤولية لشخص موزع في الوقت الذؼ لا يعدو فيو أف يكوف ىذا الأخير مجرد وسيط لـ يكف 

 .سببا في تعيب المنتوج
2
 Article. L 1683-7 « Le producteur ne peut être identifié par l’acheteur, le vendeur, le loueur, 

à l’exception du crédit –bailleur ou du loueur assimilable au crédit –bailleur, au tout autre 

fournisseur professionnel, est responsable du défaut dz sécurité du produit, dans les même 

condition que le producteur, à moins qu’ il ne désigne son propre fournisseur ou le 

producteur, dans un délai de trois mois à compter de la date laquelle la demande de la victime 

lui a été notifié. 

Le recours du fournisseur contre le producteur obéit aux mêmes règles que la demande 

émanant de la victime directe du défaut. Toutefois, il doit agir dans l’année suivant la date de 

citation en justice ». 
 .85/374مف التوجيو الأوربي  3أنظر الفقرة الثالثة مف المادة  3
 وفق الصياغة التالية: 98/389كما جاء بو القانوف  7-1386كاف نص المادة 4

« Le vendeur, le loueur, à l’exception du crédit –nalleur ou du loueur assimilable au crédit –

bailleur, au tout autre fournisseur professionnel, est responsable du défaut de sécurité du 

produit, dans les mêmes conditions que le producteur. 
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لـ تكف مطابقة لنص التوجيو الأوربي، ما جعل فرنسا تتعرض ليس للانتقاد فقط، بل حتى 
 .04/03/20061لمتغريـ المالي مف قبل محكمة العدؿ الأوربية وذلؾ بتاريخ 

بقة سواء تمؾ التي جاء بيا القانوف الفرنسي أو تمؾ التي جاء مف خلاؿ النصوص السا   
الملاحع التركيز عمى الصفة المينية، ولعل مرد ذلؾ  85/374بيا التوجيو الأوربي رقـ 

والتصنيع مف بدايتيا يعود إلى ما يتمتع بو المينيوف مف سمطة الرقابة عمى عمميات الإنتاج 
 .إلى نيايتيا

ف 2ى كشف العيوب ما يجعل المسؤولية ىنا مسؤولية مينيةوبالتالي القدرة عم    ، حتى وا 
تعمق الأمر بالمنتجيف الظاىريف عمى فرض أف ىؤلاء لا يتدخموف مباشرة في الإنتاج، إلا أنو 

كات بالرغـ ذلؾ تكوف لدييـ سمطة الرقابة عمى مف يتولى الإنتاج، ويخص الأمر ىنا الشر 
 التي تختص ببيع منتجات معينة

فتتدخل أماـ الجية المصنعة عف طريق تصميـ المنتوج وتحديد صفاتو إلى غير ذلؾ مف     
، في حيف نجد أنو تـ إخراج بعض المينييف مف نطاؽ تطبيق أحكاـ 3الشروط والمتطمبات

المسؤولية عف المنتجات المعيبة ويتعمق الأمر بالأشخاص الخاضعيف في المساءلة 
وىـ المشيديف  ؽ.ـ.ؼمف  1- 1646المادة و  6-1792إلى  1792لنصوص المواد 

 .4المعمارييف بمقاولي البناءش والبائعيف لمعقارات

 
                                                                                                                                                                                     

Le recours du fournisseur contre le producteur obéit aux mêmes règles que la demande 

émanant de la victime directe du défaut. Toutefois, il doit agir dans l’année suivant la date de 

citation en justice ». 
1
 CJCE. 14 mars 2006, C-177/04. 

 متوافر عمى الموقع الإلكتروني:
https:// Europa. Eu/ européen –union/ about –eu/ institutions –bodies/ court justice –Fr. Jhvdo. 

 .32، ص 2005بودالي محمد، مسؤولية المنتج عف منتوجاتو المعيبة، دراسة مقارنة، دار الفجر لمنشر والتوزيع، القاىرة، 2
  .315المرجع السابق، ص  ،أحمد المعداوؼ  محمد 3
 5قادة شييدة، المرجع السابق، ص  4
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 المطمب الثاني
 ضوابط قيام مسؤولية المنتج في ظل الاستخدام المفرط لمواد صحة النباتات

أو العربية بما في ذلؾ المشرع الجزائرؼ لـ تحدد  ةمعظـ التشريعات سواء الأوروبياف    
منتج مواد صحة النباتات إلا بشكل ضمني يفيـ معو مدػ مسائمة المنتج، فطالما أف إثبات 
الخطأ أمرا يصعب تحقيقو مف طرؼ المضرور خاصة في مجاؿ إنتاج مواد صحة النباتات، 

ير في المجاؿ لأضرار أماـ التطور الكبوكوف المسؤولية المدنية التقميدية لـ تعد كافية لجبر ا
 .الصناعي التكنولوجي

بل أضحت قاصرة إما عمى تغطية الأضرار التعاقدية أو التقصيرية، فإف كل ىذه     
الظروؼ ولدت وضعا يستمزـ معو التفكير في وضع آلية يسمح مف خلاليا بإسعاؼ شريحة 
واسعة مف ضحايا مواد صحة النباتات، فبرزت أىمية المسؤولية المدنية لممنتج ذات الطابع 

 يب والضرر.الخاص القائمة عمى عنصر الع

وعميو سنقسـ ىذا المطمب إلى فرعيف، سنحاوؿ في الفرع الأوؿ تحديد معنى منتج مواد    
صحة النباتات، أما الفرع الثاني سنتحدث فيو عف عدـ تتبع مواد صحة النباتات كأساس 

 .لقياـ مسؤولية المنتج

 الفرع الأول6 تحديد معنى منتج مواد صحة النباتات

يوـ المنتج الذؼ جاءت بو معظـ التشريعات لاسيما التشريع الجزائرؼ إف التوسع في مف   
ىو في الحقيقة الأمر موافقا لجانب مف الفقو الذؼ دعا إلى ضرورة التوسع في تحديد 

 ار المترتبة عف المنتجات المعيبةالمسؤوؿ عف الأضر 
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ة مرحمة مف وذلؾ بفتح المجاؿ أماـ المضرور لمرجوع عمى كل مساىـ في الإنتاج وفي أي 
، مخالفا بذلؾ الرأؼ الفقيي الداعي إلى التضييق وذلؾ بالاقتصار عمى 1مراحمو المتنوعة

تحديد شخص واحد مف المسؤوليف، لكوف أف انسحاب ىذا الوصف عمى أكثر مف شخص 
يتعارض مع السياسة التشريعية إلى جانب ما يترتب عف ذلؾ مف اضطرابات في العلاقات 

 .2الأفرادالتعاقدية بيف 

وعميو سنتحدث خلاؿ ىذا الفرع عف منتج مواد صحة النباتات في القانوف الجزائرؼبأولاش،    
 .كما سنبيف أيضا مدػ تطرؽ التشريع الفرنسي إلى منتج مواد صحة النباتاتبثانياش 

 أولا6 منتج مواد صحة النباتات في القانون الجزائري 

متعمق بحماية الصحة وترقيتيا والقوانيف المكممة ال 85/05إف النصوص الخاصة بالقانوف    
ف كانت المادة مواد صحة النباتات و لو، لـ تأتي عمى ذكر المقصود بمنتج  قد  2فقرة  194ا 

ذكرت لفع "المنتجوف" عندما حددت الأشخاص الممتزميف بالإعلاـ الطبي والعممي، حيث 
لتصنيع لممواد، وكذا نشاط اكتفى المشرع بتحديد الأشخاص المؤىميف لمقياـ بنشاط ا

 .الاستيراد، التصدير والتوزيع

إذ يبقى اختصاص التصنيع، الاستيراد والتصدير مف صلاحيات مؤسسات عمومية    
وخاصة ليست ليا الصفة الصيدلانية ولكنيا معتمدة، في حيف أف نشاط توزيع مواد صحة 

تسـ بانعداـ الدقة مقارنة النباتات فموقف المشرع الجزائرؼ لـ يكف واضحا بخصوصو، فا
 .والواضح بشأف المواد الصيدلانية بموقفو الصريح

مف ؽ. ص. ج عبارة  184/3ففي الوقت الذؼ أوردت فيو الفقرة الثالثة مف المادة    
"التوزيع" إلى جانب كل مف التصنيع الاستيراد والتصدير، وىو ما لـ يحدث بخصوص المواد 

                                                           
1
 FALLON, « les accidents de la consommation et le droit », thèse Bruxelles 1982, éd Bylant, 

p 152 et S. 
2
  Fallon, op. Cit, p 147. 
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، مما قد يثار معو بعض 188و 186مستقميف ىما المادتيف الصيدلانية التي خصيا بنصيف 
أـ أف الأمر  184/3الإشكالات حوؿ عبارة التوزيع التي تـ اعتمادىا في صياغة المادة 

 .إذا تعمق بمواد صحة النباتات 1خلاؼ ذلؾ تماما

 ثانيا6 منتج مواد صحة النباتات في القانون الفرنسي

ـ يورد في قانوف الصحة العمومي تعريفا محددا وصريحا بالنسبة لممشرع الفرنسي نجده ل   
لمنتج مواد صحة النباتات، فذكر اف صفة صانع المواد، تاجر الجممة، تاجر التجزئة، 

"، كما Sous-traitantالمودع لديو، المستغل، المستورد، المصدر، المقاوؿ مف الباطف "
منيـ صانع المستمزمات، الوكيل، ذكر عددا مف المتدخميف في مجاؿ التصنيع والتوزيع 

 المستورد والموزع.

المستورد بأنو كل شركة أو ىيئة تتولى بقصد   2فقرة ثانية R 5124-2وعرفت المادة    
البيع بالجممة أو بالمجاف أو بقصد التجريب عمى الإنساف، الاستيراد، التخزيف، رقابة النوعية 

 1L-5121والمادة  1L-4211طرح حصص المواد المحددة في المادة 

                                                           
المشروع التمييدؼ لقانوف الصحة، وباستقراء الفصل الثالث منو والذؼ عنوف ب "المؤسسات الصيدلانية" يظير جميا أنو  1

منو نشاط  305لمعدؿ والمتمـ، إذ أوكل في المادة  85/05تجاوز البعض مف الإغفالات التي تثار في ظل أحكاـ القانوف 
 304توزيع بالجممة، لما أسماه بالمؤسسات الصيدلانية التي عرفيا في المادة الإنتاج، الاستغلاؿ الاستيراد، التصدير وال

بكونيا شركة تجارية حاصمة عمى الاعتماد مف المصالح المختصة لوزارة الصحة، توكل إدارتيا التقنية لصيدلي أو عدة 
ج، الاستيراد، التصدير والتوزيع صيادلة، فالملاحع اشتراطو لمصفة المينية بأؼ الصفة الصيدلانيةش لكافة أنشطة الإنتا

بالجممة، دوف تخصيص أو تمييز بيف طبيعة ىذا النشاط أو ذاؾ النشاط، بل الشيء المشجع أنو تحدث عف نشاط جديد لـ 
 ونقصد بذلؾ نشاط الاستغلاؿ لممواد الصيدلانية والمستمزمات الطبية. 85/05يكف مكرسا في ظل أحكاـ القانوف 

2
 Article R 5124-2: “2° Importateur, l’entreprise ou l’organisme se livrant, en vue de leur 

vente en gros, de leur cession à titre gratuit ou de leur expérimentation sur l’homme, à 

l’importation, au stockage, au contrôle de la qualité et à la libération des lots de médicaments, 

produits ou objets mentionnés à l’article L 4211-1 et au 4° de l’article L 5121-1 en 

provenance: a) D’états non membres de la communauté européenne et non parties à l’accord 

sur l’espace économique européen, b) Ou d’autres états membres de la communauté 

européenne ou parties à l’accord sur l’espace économique européen lorsque les médicaments, 

produits ou objets ont été fabriqués par un établissement non autorisé au titre l’article 40 de la 
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وذلؾ انطلاقا مف الدوؿ الغير أعضاء في الاتحاد الأوربي أو مف الدوؿ الغير أطراؼ في  
اتفاؽ النطاؽ الاقتصادؼ الأوربي، أو مف دوؿ أخرػ عضو في الاتحاد أو طرؼ في اتفاؽ 
النطاؽ الاقتصادؼ الأوربي عندما تكوف المنتوجات أو المواد مصنوعة في مؤسسة غير 

المؤرخ في  75/319مف التوجيو الأوربي رقـ  16ليا استنادا إلى المادة مرخص 
المتعمق بتقريب الأحكاـ التشريعية والتنظيمية والإدارية المتعمقة  20/05/1975

 .1بالاختصاصات الصيدلانية

بأنو كل شركة أو ىيئة تمارس  3المستغل 2في فقرتيا الثالثة R 5124-2وعرفت المادة    
دوية مف غير تمؾ المخصصة لمتجريب عمى الإنساف، الإضمامة أو السمف استغلاؿ الأ

، عمى أف الاستغلاؿ يجب أف يخضع لإجراء 1L-4221المحددة في الفقرة الثالثة مف المادة 
ف تعمق الأمر بترخيص مؤقت، أو  التأميف سواء مف قبل الحاصل عمى الترخيص حتى وا 

 حالة عممية التأميف شركة أو ىيئةلحساب صاحب الترخيص، إذ تتولى في ىذه ال

بحيث يضمف كل واحد عممية أو أكثر مف عمميات استغلاؿ المواد، لذا يرػ البعض أف ىذا 
النظاـ الذؼ يبرز كخدمة ما بعد البيع يعطي ميزة خاصة لمقانوف الفرنسي الذؼ أثار متدخلا 

لمستغل بأنو ذلؾ جديدا في المجاؿ المواد، وىو متدخل مف غير الصانع، لذلؾ اعتبر ا

                                                                                                                                                                                     

directive 2001L 83 du 6 novembre 2001 instituant un code communautaire relatif aux 

médicaments à usage humain...” 
1
 Directive 75/319/CEE du conseil, du 20 mai 1975, concernant le rapprochement des 

dispositions législatives, réglementaires et administratives relatives aux spécialités 

pharmaceutiques, Journal officiel n° L 147 du 09/06/1975 p 0013-002. 
2
 Article R 5124-2: “3° Exploitant, l’entreprise ou l’organisme se livrant à l’exploitation de 

médicaments autres que des médicaments expérimentaux, de générateurs, trousses et 

précurseurs mentionnés au 3° de l’article L. 4211-1. 

L’exploitation comprend les opérations de vente en gros ou de cession à titre gratuit, de 

publicité, d’information, de pharmacievigilance, de suivi des lots et, s’il y a lieu, de leur 

retrait ainsi que, le cas échéant, les opérations de stockage correspondantes....” 
يعتبر نظاـ الاستغلاؿ الذؼ يثار بشأنو مصطمح المستغل ميزة خاصة تميز بيا القانوف الفرنسي لمصحة، ذلؾ أف   3

منو  16لـ يورد ىذا المصطمح، فقد ذكر الصانع أساسا وأثار في المادة  20/05/1975التوجيو الأوربي المؤرخ في 
 حاد.المستورد وذلؾ عمى خمفية تناولو لاستيراد مف خارج الات
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، دوف أف تكوف لو أية أنشطة مرتبطة بالتصنيع، فيذا 1المختبر الحاصل عمى الترخيص
 ".Sous-traitantsالأخير يعيد بالتصنيع إلى ما يسمى بالمقاوليف مف الباطف "

ولعل ما يبرز في مجاؿ التوزيع لممنتوجات لاسيما مواد صحة النباتات، ىو ذلؾ التواجد    
موعة متنوعة مف المتعامميف والمتدخميف في نشاط التوزيع، ويبدو مف الصعب عمى الياـ لمج

ش اكتشاؼ النظاـ الصحيح المطبق Jean LORENZIغير المختص، كما يقوؿ الأستاذ ب
، فوضع المواد تحت تصرؼ المستخدـ يخضع لسمسمة مف تدخلات 2عمى كل واحد مف ىؤلاء

المتعامميف الذيف يضمنوف في وقت أو في آخر عمى الأقل عقد مف عقود التوزيع، بداية مف 
 الجممة، ثـ الفئة المتمثمة بالبيع بالتجزئة.بفئة الصناع، ثـ فئة موزعي 

فيو  كل شركة تتولى تخزيف  ،3فقرة رابعة R 5124-2أما المودع لديو وحسب المادة    
الأدوية والمنتوجات والمواد والأشياء الغير ممموكة ليا، بغرض توزيعيا بالجممة وعمى حاليا 
وذلؾ لأمر ولحساب واحد أو أكثر مف المستغميف لممواد، الإمامة أو السمف المحددة في 

ديف لمواد التضميد فقرة ثالثة، أو واحد أو أكثر مف المصنعيف أو المستور  1R-4211المادة 
أو المواد المقدمة عمى أساس مطابقتيا لدستور الأدوية المحددة، في حيف يقصد ببائع الجممة 

فقرة خامسة بأنو كل شركة تتولى شراء وتخزيف المواد  2R-5124الموزع وحسب المادة 
 بغرض توزيعيا بالجممة وعمى حاليا.

                                                           
مف قانوف الصحة الفرنسي أف يذكر في الترخيص اسـ وعنواف المسؤوؿ عمى طرح المنتوج في  5128أوجبت المادة   1

ذا كاف ىذا الأخير ليس ىو الصانع للاختصاص الصيدلاني، فقد أوجبت ذكر اسـ وعنواف الصانع.  السوؽ، وا 
2
 Jean LORENZI, op. Cit, p 83. 

3
 Article R 5124-2: 4° « Dépositaire, l’entreprise se livrant, d’ordre et pour le compte : -d’un 

ou plusieurs exploitants de médicaments, de générateurs, trousses ou précurseurs mentionnés 

au 3° e l’article L 4211-1, -ou d’un ou plusieurs fabricants ou importateurs d’objets de 

pansement ou articles présentés comme conformes à la pharmacopée mentionnés au 2° de 

l’article L 4211-1 ou de produits officinaux divisés mentionnés au 4° de l’article L 5121-1, au 

stockage de ces médicaments, produits, objets ou articles dont elle n’est pas propriétaire, en 

vue de leur distribution en gros et en l’état,.... » 



طر الاستعماؿ المفرط لمواد صحة النباتاتالباب الاوؿ : المسؤولية الموضوعية  ازاء مخا  

83 
 

أف المشرع الفرنسي حاوؿ ضبط  15إلى  5106R-1ما يمكف ملاحظتو مف خلاؿ المادة 
وبشكل دقيق نشاط توزيع المنتوجات مف خلاؿ تناولو لجممة مف عمميات التوزيع بالجممة 

 .التي تخص بيع المنتوجات بعينيا

ذا كاف التوسع قد بدا واضحا في تحديد جممة المتدخميف في عمميات تصنيع وتوزيع      وا 
مى ذلؾ التوسع، إذ لـ يخرج الأمر عف نطاؽ المواد ومختمف المنتوجات، فإنو يلاحع ع

تعريف محدد لكل مف صانع المستمزمات الخاصة بالمواد، مستوردىا، موزعيا، المستغل 
 .1والوكيل بشأنيا

" الذؼ يعد المجوء إليو Le Mandataireحيث ذكر المشرع الفرنسي مصطمح "الوكيل" "   
قتصادؼ الأوربي، ويقصد بو كل الا ضرورة لابد منيا لكل صانع ليس لو مقر في النطاؽ

شخص طبيعي أو معنوؼ يعينو الصانع ليتصرؼ باسـ ولحساب ىذا الأخير، والذؼ يمكف 
لمسمطات الإدارية المختصة أف تتصل بو مباشرة فيما يخص الالتزامات المفروضة عمى 

 .2الصانع الذؼ عينو

نتجي مواد صحة النباتات، وطالما لـ يرد في قانوف الصحة الفرنسي تعريفا صريحا لم   
فإننا سنحاوؿ إعطاء تعريف لو استنادا إلى النصوص السابقة التي أتى بيا ىذا القانوف، 

                                                           
1
 Article R 5211-4/3° “Fabricant, la personne physique ou morale responsable de la 

conception de la fabrication, du conditionnement et de l’étiquetage d’un dispositif médical en 

vue de sa mise sur le marché en son nom propre, que ces opérations soient effectuées par cette 

personne ou pour son compte par une autre personne; les obligations qui s’imposent au 

fabricant en vertu du présent titre s’imposent également à la personne physique ou morale qui 

assemble, conditionne, traite, rement à neuf ou étiquette des dispositifs médicaux, ou assigne 

à des produits préfabriqués la destination de dispositifs médicaux, en vue de les mettre sur le 

marché en son nom propre, Elles ne s’appliquent pas à la personne qui, sans être fabricant, 

assemble ou adapte pour un patient déterminé, conformément à leur destination, des 

dispositifs déjà mis sur le marché”. 
2
 Article R 5211-4/4° “Mandataire, toute personne physique ou morale établie dans un état 

membre de l’union européenne ou partie à l’accord sur l’espace économique européen qui, 

après avoir été expressément désignée par le fabricant, agit et peut être contactée par les 

autorités administratives compétentes en lieu et place du fabricant en ce qui concerne les 

obligations que le présent titre impose à ce dernier”. 
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مف ؽ. ـ. ؼ التي  7و 6-1386وذلؾ بربط مضمونيا بالمضموف الذؼ كرستو المادة 
 .أعطت التعريف العاـ لممنتج 

ىيئة حصمت عمى ترخيص  وعمى العموـ منتج مواد صحة النباتات ىو كل مؤسسة أو   
بالوضع في السوؽ سواء كانت المصنع أـ لا، أو أنو كل مؤسسة أو ىيئة تتولى تصنيع 
وتحضير المنتوجات بما فييا المواد بقصد البيع بالجممة أو التوزيع بالمجاف أو بغرض 

وج التجريب، ويستوؼ في ىذا أف تكوف ىذه المؤسسة أو الييئة قد تولت التصنيع الكمي لممنت
، أو إنتاج المواد الأولية المدرجة في تركيبة المواد 1أو فقط التصنيع الجزئي لأحد مكوناتو،

والتي يكوف مصدرىا إما نباتي أو حيواني أو معدني أو حتى إنساني، عمى أف وصف 
الصانع لا ينصرؼ فقط لمف قاـ فعميا بتحضير وتصنيع المنتوج ، لكف أيضا لمف يكتفي 

 ارية أو أية علامة مميزة لو عمى العمبة و داخل النشرة المرفقة بالمادة بوضع علامتو التج

كما يمكف تعريف منج مواد صحة النباتات عمى انو كل مؤسسة أو ىيئة تقوـ بشراء المواد 
الأولية بقصد البيع بالجممة أو بالمجاف، أو لأجل القياـ بالتجريب أو تقوـ لنفس الغرض 

لتخزيف ذات الصمة بالنشاط، عمميات الإنتاج أو رقابة النوعية، بعمميات التجييز، عمميات ا
 مواد مف غير تمؾ المخصصة لمتجريبأو أنو كل مؤسسة أو ىيئة تتولى استغلاؿ ال

وذلؾ عف طريق البيع بالجممة، التوزيع بالمجاف، الإشيار والإعلاـ، متابعة الحصص  
ستغلاؿ، أو كل مؤسسة مودع لدييا وفق وسحبيا إذا اقتضى الأمر والتخزيف المرتبط بيذا الا

تخزيف المواد فقرة الرابعة مف ؽ. ص. ؼ والتي تمارس  1-5106محدد في المادة المفيوـ ال
 المحددة في ذات النص بيدؼ توزيعيا عمى حاليا.

وفضلا عف ذلؾ فإنو يمكف تعريفو عمى أنو كل شخص طبيعي أو معنوؼ قاـ بتصميـ    
يا أو اكتفى بوضع عمييا الوسـ الخاص بيا، أو كل شخص طبيعي المواد، تصنيعيا، توضيب

                                                           
 .250المرجع السابق، ص محمد محمد القطب مسعد، 1
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أو معنوؼ يتولى القياـ بعممية تخزيف المستمزمات، توزيعيا أو تصديرىا، أوكل شخص 
 .الصحة النباتية موادسؤولية المتعمقة بنشاط استعماؿ طبيعي أو معنوؼ يتولى تأميف الم

مف قبل الصانع لمقياـ بمياـ محددة كتابة، والجدير بالذكر أف الشخص الوكيل الذؼ عيف    
فلا يمكف اعتباره مبدئيا منتجا، فيو يتصرؼ باسـ ولحساب الصانع ووفق توجيياتو أيضا، 

عف المستمزـ يتحمميا الصانع ومف ثـ فإف أية مسؤولية يمكف أف تثار بشأف أضرار ناجمة 
 .وحده

رد ولا المستغل ولا الموزع بالجممة، فالوكيل لا ينطبق عميو لا وصف الصانع ولا المستو     
ومف تـ لا يمكف وصفو بالمنتج، إلا في حالة ما إذا تجاوز ىذا الوكيل نطاؽ ميامو، كأف 
ف كاف الدافع إلى ىذه  يجرؼ تعديلات مثلا عمى المواد دوف الرجوع إلى الصانع، حتى وا 

 روضة.التعديلات ىو تحقيق مطابقة ىذا المستمزـ لمضوابط القانونية المف

وبالتالي ما يمكف استخلاصو أف صفة المنتج في القانوف الفرنسي تتصرؼ لتشمل كلا    
مف صانع المنتجات وفق الشروط السابق عرضيا، وأيضا إلى كل موزع عمى أف التوزيع 

ىو توزيع  15بفقراتيا  2-5124الذؼ قصدتو النصوص السابقة لاسيما نص المادة 
اـ قائما حوؿ إمكانية صرؼ صفة المنتج نحو موزع التجزئة في بالجممة، لذلؾ يبقى الاستفي

 مجاؿ الإنتاج، وقبل ىذا لابد مف تحديد ىوية الشخص الذؼ يتولى التوزيع بالتجزئة، 

والجدير بالملاحظة انو تـ تعريف الميني بأنو ذلؾ الشخص الطبيعي أو المعنوؼ الذؼ 
نتظمة، وليس بشرط أف يكوف تاجرا يتصرؼ في إطار نشاطاتو المينية بصورة معتادة وم

 1دائما، فقد يكوف صانعا أو حرفيا
                                                           

، كمية القانوف، جامعة الإمارات العربية 44يوسف شندؼ، "المفيوـ القانوني لممستيمؾ"، مجمة الشريعة والقانوف، عدد  1
 .109، ص 2012المتحدة، أكتوبر 

تعريفات التي قيمت أيضا في تعريف الميني أنو ذلؾ الشخص الذؼ يمارس نشاطا مدنيا أو تجاريا عمى وجو مف بيف ال
معتاد، وعرؼ أيضا بأنو الشخص الذؼ يتعاقد لتمبية أغراض مينية، فيستأجر مكانا أو محلا تجاريا أو يشترؼ البضائع 
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ف بائع التجزئة لممنتوجات قد يكوف شخصا مينيا مختصا، أ وبالنتيجة ليذا يمكف القوؿ 
، وقد لا يكوف مختصا أؼ مجرد تاجر 1ويستوؼ في ذلؾ أف يكوف شخصا طبيعيا أو معنويا

يشترؼ السمع مف أجل إعادة البيع لتحقيق الربح التجارؼ، طالما تعمق الأمر ىنا بمنتوجات 
غير خاضعة للاحتكار، عمى أف المقصود ىنا ليس التاجر فقط، ولكف الشركات التجارية 

مشرع الفرنسي ذكر وفي الأخير يتبيف أف ال، أيضا، إذ ليست المواد وحدىا محل التعامل 
بعض المتدخميف والمتعامميف الذيف يبقى دورىـ أساسي في سمسمة تداوؿ وحركية المنتجات، 
والذيف أغفميـ المشرع الجزائرؼ كمية، مف ذلؾ فئة المستغميف، فئة القائميف بالتخزيف والحفع، 

 .لدييـ وفئة المقاوليف مف الباطف فئة المودع

عاممة ىؤلاء معاممة المنتج لأىمية الدور الذؼ يقوموف بو، فقد بات مف الضرورؼ جدا م   
قد لحقو في فترة التخزيف، العيّب فكثيرا ما يقع أف يكوف المنتوج سميما في فترة التصنيع، لكف 

فيل مف المنصف إعفاء القائـ بالتخزيف مف أية مساءلة، لأف الأمر ببساطة يتعمق بمنتوجات 
محفع، حتى أنو بالنسبة لأنشطة التصنيع، الاستيراد تستوجب احتياطات وشروط معينة ل

والتصدير نلاحع تمؾ الميزة التوسعية التي تبناىا المشرع الفرنسي في تعريفو لكل نشاط، 
فمثلا لفع الصانع قد جعمو مرنا ليشمل القائـ بالتصميـ، القائـ بالتوضيب، القائـ بالتغميف 

 وحتى الذؼ يكتفي بوضع العلامة الخاصة بو.

                                                                                                                                                                                     

المتعمق بضماف الجودة  90/266مف المرسوـ  2/1ة بقصد إعادة بيعيا، وقد عرفو المشرع الجزائرؼ مف خلاؿ الماد
والخدمات مف خلاؿ تعريفو لممحترؼ بأؼ المينيش بقولو بالمحترؼ ىو منتج أو صانع، أو وسيط، أو حرفي، أو تاجر، أو 

 مستورد، أو موزع، وعمى العموـ كل متدخل ضمف إطار مينتو في عممية عرض المنتوج أو الخدمة للاستيلاؾ...ش
1
 Article L5124-17, al 3 et 4 « ...les pharmaciens sont autorisés à constituer entre eux une 

société en nom collectif en vue de l’exploitation d’une officine. 

Les pharmaciens sont également autorisés à constituer individuellement ou entre eux une 

société à responsabilité limitée en vue de l’exploitation d’une officine, à la condition que cette 

société ne soit propriétaire que d’une seule officine, quel que soit le nombre de pharmaciens 

associés, et que la gérance de l’officine soit assurée par un ou plusieurs des pharmaciens 

associés... » 
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فالتمعف في التحميل السابق يؤدؼ بنا إلى نتيجة مفادىا أف المنتج في مجاؿ مواد صحة    
مف القانوف المدني  7و 6-1386النباتات لا يخرج عف الإطار العاـ الذؼ وضعتو المادة 

 .لصانع، البائع المستورد، والمصدرالفرنسي، فدائما يتعمق الأمر با

 النباتات كأساس لقيام مسؤولية المنتجالفرع الثاني6 عدم تتبع مواد صحة 

لقد منحت معظـ التشريعات المنتج فرصة لمتنصل مف مسؤوليتو تحت غطاء مخاطر    
التطور العممي والتقني، غير أف ىذا الامتياز قد تـ تقييده بمبدأ ىاـ وىو تتبع المنتجات بعد 

معظـ الدوؿ المصنعة طرحيا في السوؽ، ونظرا لما يفرزه التطور العممي المستمر، فإف 
، كما أف 1لممواد قد فرضت عمى المنتجيف التزاما بتتبع منتجاتيـ بعد طرحيا في السوؽ 

وج والتي ألحقت بالمستيمكيف أضرارا جسيمة قد ار التي قد تظير بعد تسويق المنتالأضر 
صحة  را في إلزاـ معظـ التشريعات لممنتج بتتبع منتوجو لاسيما فيما يتعمق بمواديساىمت كث

النباتات وتأثيره عمى سلامة صحة تمؾ النباتات واتخاذ جميع التدابير والاحتياطات لمنع 
وقوع ىذه الأضرار، إذ سنحدد خلاؿ ىذا الفرع معنى الالتزاـ بتتبع الموادبأولاش، كما سنبيف 

 . أيضا فاعمية نظاـ متابعة مواد صحة النباتات في ظل الاستخداـ المفرط ليابثانياش

 ضبط معنى الالتزام بتتبع مواد صحة النباتات أولا6

قبل تسويق المنتوج يجب إجراء عدد مف الدراسات لتقييـ فعاليتو وسلامة استخدامو، حيث    
يستمر تقييـ فعالية المواد وسلامتيا إلى ما بعد تسويقيا، فالمنتج لا يمكف أف يتنصل مف 

لمتداوؿ، بل يجب عميو تتبع مساره مسؤوليتو بمجرد التخمي الإرادؼ عف المواد وطرحيا 
 وتأثيره عمى صحة النباتات لا سيما تمؾ الأضرار التي لـ تكف متوقعة.

، 1981جو سنة و ويعتبر القضاء الألماني أوؿ مف فرض عمى المنتج التزاما بتتبع منت   
مو وتتعمق القضية بأحد المبيدات التي شكمت الحشرات والبكتيريا مناعة ومقاومة ضده ما جع

                                                           
 .68، ص 2009حسف حسيف البراوؼ، مخاطر التطور بيف قياـ المسؤولية والإعفاء منو، دار النيضة العربية، مصر،  1
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غير فعاؿ، حيث أكد ىذا الحكـ الشيير عمى أف المنتج يبقى ممزما بتتبع منتجو عمى جميع 
المستويات بسبب التطور العممي والتقني، أما المشرع الأمريكي فقد اعتبره مظيرا مف مظاىر 

 .1مبدأ الحيطة والحذر

والاحتياطات الضرورية مف ويمكف تعريف الالتزاـ بالتتبع عمى أنو: "اتخاذ المنتج لمتدابير    
تقاء الأضرار الناتجة عف تعيب نالمنتج وفق معطيات حالة المعرفة العممية المتطورة، لا

منتجو بعد طرحو لمتداوؿ، والذؼ أمكف لمعمـ أف يدركو إلا بعد فترة زمنية بفضل سرعة 
 .2التطور العممي بعدما كاف المنتوج سميما عمميا وفنيا لحظة طرحو لمتداوؿ"

ولما كاف التطور ىو القاطرة التي تدفع التقدـ، فقد يتـ اكتشاؼ عيب ما في المواد لـ يكف    
التقدـ والتطور  أف معموما مف قبل، وىو أمر محتمل الحدوث حتى ولو لـ يكف متوقعا، حيث

لا حدود لو في مجاؿ المواد المستعممة، فإنو ينظر دائما إلى توافق التتبع مع الحالة المعرفية 
نتوج لمتداوؿ ما داـ أف العيب قد تد حتى عشر سنوات بعد طرح المحتى بعد طرح ولمدة تم

ذا لـ يقـ بو المنتج انعقدت مسؤوليتو بسبب تياونو أو تقصيره  تـ اكتشافو خلاؿ ىذه المدة، وا 
 .3في القياـ بيذا الواجب

-12التنفيذؼ رقـ  مف المرسوـ 05ولقد نص المشرع الجزائرؼ عمى ىذا المبدأ في المادة    
المتعمق بالقواعد المطبقة عمى أمف المنتوجات بقولو: "يقصد بتتبع مسار السمعة:  203

الإجراء الذؼ يسمح بتتبع حركة السمعة مف خلاؿ عممية إنتاجيا وتحويميا وتوضيبيا 
 واستيرادىا وتوزيعيا"، 

                                                           
، العدد 4قوناف كيينة، الالتزاـ بتتبع مسار المنتوج كآلية لحماية المستيمؾ الإلكتروني، مجمة الدراسات القانونية، المجمد 1
 .13، ص 2018نة ، س1
دراسة مقارنة، الأكاديمية لمدراسات الاجتماعية والإنسانية أ/ قسـ العموـ الاقتصادية –حاج بف عمي محمد، الالتزاـ بالتتبع  2

 .13، ص 2017جانفي  17والقانونية، العدد 
 .335، ص 2014ساف، عمارة نعيمة، مبدأ الحيطة ومسؤولية المينييف، أطروحة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة تمم 3
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-92مرسوـ التنفيذؼ رقـ مف ال 27ولقد تـ الإشارة إلى الالتزاـ بالتتبع في نص المادة    
ا والمتعمق بتسجيل المواد الصيدلانية المستعممة في الطب البشرؼ، والتي نص فيي 284

"يمكف أف يكوف مقرر التسجيل مشفوعا بالنسبة إلى المنتوجات الصيدلانية بموجب  عمى أنو
التجربة  إيراد كل البيانات الجوىرية لحماية الصحة، والتي قد تنتج بعد تسويق المنتوج عف

المكتسبة أثناء استعمالو، وذلؾ في غلاؼ التوضيب وفي المذكرة التوضيحية"، إذ أف ىذا 
 .الحكـ يمكف أف يسرؼ عمى مواد صحة النباتات

ولقد حرص المشرع الفرنسي عمى إلزاـ المنتج بتتبع منتجاتو، ذلؾ خلاؿ مدة العشر    
يكوف المنتج  ؽ.ـ.ؼ 13861المادة سنوات منذ طرح الدواء لمتداوؿ، فحسب ما نصت عميو 

مسؤولا عف أؼ ضرر يحدثو المنتوج خلاؿ ىذه المدة، وبعدىا لا يكوف المنتج مسؤولا عف 
الأضرار التي تحدث بعد ذلؾ، ويعتبر ىذا الموقف متشددا مف المشرع الفرنسي نظرا لمحماية 

 مخاطر التطور العممي.القانونية التي وفرىا لو بإعطائو فرص لمتنصل مف المسؤولية بسبب 

ؽ. ص. ع. ؼ فقد أشارت إلى أف ىذا الواجب  73L-5121وL 12-5121أما المواد    
يمتد ليشمل مسار المنتوج إلى غاية وصولو إلى يد مستيمكو، حيث يمتزـ المنتج بتتبعو 
ورصد جميع أثاره السمبية، والتي لـ تكف باستطاعة المنتج اكتشافيا وقت منح قرار التسجيل 

 أو رخصة الوضع في السوؽ.

نما أشار إلى     أما المشرع المصرؼ فمـ يمقي عمى عاتق المنتج ىذا الالتزاـ صراحة، وا 
وجوب مراقبة المنتوج وآثاره غير المرغوب فييا، وذلؾ بأف أناط ىذه الميمة لمركز اليقظة 

                                                           
المتعمق بالمسؤولية بفعل المنتجات المعيبة ، و الذؼ أدرج في القانوف  1998-05-19المؤرخ في  398-98القانوف رقـ  1

 1386/1باب رابع مكرر تحت عنواف المسؤولية بفعل المنتجات المعيبة في المادة  بإضافةالمدني ضمف الكتاب الثالث 
 1386/81الى 
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قبل المخابر المصرؼ الذؼ يستقبل التقارير مف المستيمكيف وممارسي الصحة، بل وحتى مف 
 والمنتجيف.

 ثانيا6 فاعمية نظام متابعة مواد صحة النباتات في ظل الاستخدام المفرط ليا

نشاء نظاـ متابعة خارجي متيف مبني عمى أساس لقد     حرصت معظـ الدوؿ عمى خمق وا 
قوؼ يقوـ بميمة متابعة فاعمية المنتوجات لاسيما مواد صحة النباتات في ظل تنوعيا وزيادة 

يا وتقييـ مدػ التزاـ منتجييا بقواعد السلامة الصحية، ومدػ مواكبتيـ لمتطور العممي حجم
 وتحييف معموماتيـ بما يتماشى والاكتشافات العممية والتقنية في ىذا المجاؿ.

ومف ىنا ظيرت الحاجة لوجود ىيئة منفصمة ليا الاستقلالية والقدرة عمى الرقابة وضبط    
جودة المنتوج المتوفر في السوؽ، إذ تقوـ بتنظيـ تحقيقات حوؿ الجودة، ميمتيا متابعة 

 ، ويطمق عمى ىذه الييئة اسـاستقباؿ الشكاوػ المتعمقة بأضراراليقظة بخصوص المنتوج و 
ة لتبسط رقابتيا عمى نو لا مانع مف أف تختص ىذه الييئ، ومنو يتبيف أ1مراكز اليقظة الدوائية
 .مواد صحة النباتات 

ليقظة تساعد في مراقبة التفاعلات الجانبية غير المرغوب فييا واكتشاؼ الآثار فمراكز ا   
الضارة، والحوادث أو احتمالات وقوعيا والناتجة عف استيلاؾ المواد، بل وحتى المنتج 
لتحسيف منتجاتو، كما يؤدؼ جمع وتقييـ الآثار غير المرغوبة لممواد واستغلاليا وتقييميا إلى 

مة ومأمونة استخداـ بعض المواد بشكل عاـ، وتنظيـ تحقيقات حوؿ إعادة النظر في سلا
 .، ومف ذلؾ مواد صحة النباتات2حة لمتداوؿو طر متوجات الناليقظة بخصوص الم

                                                           
المتضمف إنشاءه وتنظيمو  1998جواف  03المؤرخ في  192-98لقد أنشأ ىذا المركز بموجب المرسوـ التنفيذؼ رقـ  1

 وعممو.
 .192-98مف المرسوـ التنفيذؼ رقـ  4و 3المادة  2
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منتج يتعيف عميو أف يثبت أنو قاـ بما يمزـ في اتخاذه كافة الاحتياطات لتجنب الآثار الف   
المواد، ولا يجوز لو التشبث بعدـ عممو بخطر الضارة، والتي مف شأنيا أف تؤثر في فوائد 

ف أظيرت المعرفة العممية والفنية ىذا العيب في وقت لاحق عمى  التطور العممي، لاسيما وا 
الطرح لمتداوؿ، لأف التزامو يمتد زمنيا إلى ما بعد طرح الدواء في السوؽ وىو ما يستمزـ تتبع 

ف ذلؾ مف خلاؿ توفير خدمة متاحة، ويكو لممنتجات استنادا لممعرفة العممية والتقنية ال
، وذلؾ بجمع وتقييـ الشكاوػ المقدمة مف قبل مستيمكي واستقباؿ المعمومات المتوفرة اليقظة

 بمعرفة المؤسسة.
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 المبحث الثاني

مسؤولية المنتج الموضوعية بين شروط قياميا وطرق انتفائيا في ظل الاستخدام المفرط 
 النباتاتلمواد صحة 

إف الأضرار التي تنشأ عف مواد صحة النباتات قد تصيب المشترؼ الذؼ تربطو علاقة    
تعاقدية مع المنتج أو البائع، أو ما تمحقو تمؾ الأدوية بالغير مف أضرار، إذ يتعيف عمى 

، بمعنى لا يفترض الخطأ في جانب 1المضرور إثبات الخطأ، وىو ما يشكل صعوبة لو
 .يجب عمى المضرور إثبات ىذا الخطأالمنتج المسؤوؿ، بل 

إذ تنيض مسؤولية المنتج عف تعويض المضرور سواء أكاف متعاقدا أـ لا متى ما أثبت    
الأخير أف ضررا قد لحق بو مف المواد المعيبة، غير أف لكل منيما أحكاما خاصة لممطالبة 

ارة يسأؿ المنتج وفقا لأحكاـ المسؤولية العقدية، وتارة أخرػ وفقا لأحكاـ بالتعويض، فت
 المسؤولية التقصيرية مع إمكانية دفع مسؤولية المنتج ونفييا متى توافرت أسبابيا القانونية.

وعميو سنقسـ ىذا المبحث إلى مطمبيف، سنتحدث في المطمب الأوؿ عف شروط قياـ    
المفرط لمواد صحة النباتات، أما المطمب الثاني سنبيف  تخداـالاسمسؤولية المنتج في ظل 

 .فيو طرؽ انتفاء مسؤولية المنتج في ظل الاستخداـ المفرط لمواد صحة النباتات

 

 

 

 

                                                           
 .2005المرجع السابق، بودالي محمد،1
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 المطمب الأول
 شروط قيام مسؤولية المنتج في ظل الاستخدام المفرط لمواد صحة النباتات

يمكف إسقاطيا عمى موضوع بحثنا ىذا، فإنو وفقا لأحكاـ المسؤولية الموضوعية والتي    
يجوز لممضرور الرجوع عمى المنتج وىو ما يظير في التوسع مف فكرة الخطأ إلى فكرة 

 .الالتزاـ بضماف السلامة

فإذا قامت ىذه المسؤولية عمى أساس أف المنتج أخل بالالتزاـ بضماف السلامة، وتـ    
تتميز بالخطورة وأنيا تحتوؼ عمى عناصر التوصل إلى أف مواد صحة النباتات تتصف و 

تحمل فيروسا أدػ إلى فقاف النباتات صحتيا، فإنو يعتبر مخلا بالتزاـ السلامة المنتظر مف 
 .المواد

وعمى العموـ فإف مسؤولية المنتج لا تقوـ إلا بتوافر شروط موضوعية كأف يكوف لدػ    
ضرورة إتجاه إرادة المنتج إلى طرح المنتج المعرفة العممية حوؿ مواد صحة النباتات مع 

المواد لمتداوؿ بشكل إرادؼ، وفضلا عف ذلؾ فإف مسؤولية المنتج لا تقوـ إلا بتوافر شروط 
إجرائية أو بالأصح أف يحترـ المنتج بعض الإجراءات كالتقيد بالتعميمات الصادرة عف 

 .  السمطات العامة

في الفرع الأوؿ الشروط الموضوعية لتحقق وعميو سنقسـ ىذا المطمب إلى فرعيف، سنبيف    
أو قياـ مسؤولية المنتج، أما الفرع الثاني سنبيف فيو أىـ الشروط الإجرائية التي يجب توافرىا 

 مسؤولية المنتج في ظل الاستخداـ المفرط لمواد صحة النباتات. قحتى تتحق

 الفرع الأول6 الشروط الموضوعية

حتى تقوـ مسؤولية المنتج في ظل الاستخداـ المفرط لمواد صحة النباتات لابد أف تتجو    
إرادة المنتج إلى طرح المواد لمتداوؿ بشكل إرادؼبأولاش كما يشترط أف يكوف إنتاج المواد 
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موجيا لمبيع أو التوزيعبثانياش، ىذا ويشترط أف يكوف لدػ المنتج المعرفة العممية حوؿ مواد 
 .باتاتبثالثاشصحة الن

 أولا6 أن تتجو إرادة المنتج إلى طرح المواد لمتداول بشكل إرادي

لا يكفي لقياـ مسؤولية منتج مواد صحة النباتات وجود العيب في المنتج، وأف يحدث ىذا    
العيب ضررا بالمستيمكيف، إضافة إلى العلاقة السببية بينيما، بل يجب أف يكوف ىذا العيب 

مف القانوف المدني  1386/1رحو لمتداوؿ، فمقد جاء في نص المادة في المنتج وقت ط
الفرنسي السالف الذكر عمى أنو "يكوف المنتج مطروحا لمتداوؿ عندما يتخمى المنتج بمحض 

 . 1إرادتو عف حيازتو وأف يكوف المنتج محلا لعرض واحد لمتداوؿ"

وحتى تطرح المواد لمتداوؿ لابد أف يكوف قد تـ التصريح بتداوليا مف الجيات المختصة    
قبل تسويقو، وىو ما اشترطتو المادة السادسة مف التوجيو الأوروبي والتي تـ نقميا في المادة 

 .2مف ؽ ص ؼ 5121/8

ة لمتداوؿ ليذا وحتى تقوـ المسؤولية الموضوعية لمنتج المواد يجب أف يكوف طرح السمع   
قد تـ بإرادتو، فإذا خرجت السمعة مف حيازة المنتج عف طريق سرقتو وا عادة بيعو أو الحجز 
أو عدـ الانتياء مف التصنيع أو استعمالو مف طرؼ المنتج لأغراض خاصة أو في حالات 
مماثمة أو أؼ طريق آخر يستعمل فيو المواد بغير إرادة المنتج، فيذا لا يؤدؼ إلى قياـ 

 .3يتو حتى ولو كاف ىناؾ عيب في مواد صحة النباتاتمسؤول

                                                           
1
 Article 1386-5 CCF : un produit est mis en circulation lorsque le producteur s’en est dessaisi 

volontairement, Un produit ne fait l’objet que d’une seule mise en circulation. 
2
 Art L 5121-8 CSPF “Toute spécialité pharmaceutique ou tout autre médicament fabriqué 

industriellement... doit faire l’objet, avant sa mise sur le marché ou sa distribution à titre 

gratuit, d’une autorisation de mise sur le marché délivrée par l’Agence nationale de sécurité 

du médicament et des produits de santé...” 
3
 JIAYAN Feng, Op-cite, p 176. 
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إذ يختمف مصطمح التداوؿ عف الترخيص بالعرض في السوؽ، حيث أف ىذا الترخيص    
، 2، سواءا بصورة مجانية أو بمقابل، بالجممة أو بالتجزئة1إلزامي قبل طرح المواد في السوؽ 

ض التشريعات الأوروبية بأنو في حيف نجد أف مصطمح عرض المنتج لمتداوؿ قد عرفتو بع
"يقصد بعرض المنتج لمتداوؿ العمل الأوؿ المعمف عف نية المنتج في إعطائو لممنتج لموجية 

،وىو مصطمح 3التي يخصص ليا عف طريق تحويمو لمغير أو استعمالو لصالح ىذا الأخير"
د أف المادة أوسع وأشمل مف التسويق لأف التداوؿ قد لا يكوف تجاريا لأننا سنرػ فيما بع

 .4تعفي مف المسؤولية إذا لـ يكف موجيا لمبيع 1386/11-3

نجدىا قد اشترطت أف يكوف المنتج محلا  1386/5وبالعودة إلى الفقرة الثانية مف المادة    
لعرض واحد لمتداوؿ، ويجد ىذا الشرط صداه بشكل أكبر في مجاؿ المواد التي يشترؾ في 

لصناع، ما قد يطرح إشكاؿ حوؿ متى يعتبر التخمي عف إنتاجيا مجموعة مف المنتجيف وا
 المنتج بشكل إرادؼ ومف ىو المسؤوؿ ضمف مجموعة المنتجيف.

فالمواد التي يشترؾ في إنتاجيا عدة وسطاء وموزعيف، وفي الغالب الأعـ لا يسمـ    
فمثلا  لممستيمؾ مباشرة ما قد يثير إشكالا حوؿ تاريخ الذؼ ينبغي أف يعتد بو في التداوؿ،

مراحل تصنيع المواد تبدأ بتصميميا، وقد يعترييا عيبا، ثـ تأتي مرحمة تصنيع عناصرىا، 
والتي تشمل مكوناتيا التركيبية، ثـ تأتي عممية التركيب، حيث قد يقوـ المصنع بشراء عدة 
أجزاء مف مصنعيف آخريف، ويقوـ بتركيبيا وا عطائيا اسمو التجارؼ، كما قد يعد بعممية 

 ة إلى أشخاص آخريف، وكل ىذه المراحل قد تعترييا عيوب.التعبئ

                                                           
، العدد الثاني، الجزء الثاني، 10عبد الصمد علاؽ، الأدوية الجنيسة في الجزائر، مجمة الحقوؽ والعموـ الإنسانية، المجمد  1

 .552جامعة الجمفة، ص 
 .66رضا عبد الحميـ عبد العميـ، المرجع السابق، ص 2
.23مرجع السابق، ص إيطاليا والنمسا والنرويج وبمجيكا، أنظر بودالي محمد، ال 3

4
 François Xavier Testu, Op-cite, p 12. 
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لذلؾ فالعبرة في المنتج الذؼ يبادر أو يقوـ بطرح المواد لمتداوؿ في السوؽ بشكمو النيائي    
الكامل وعدـ الاعتداد بالعرض لمتداوؿ للأجزاء الداخمة في تركيب المواد، وىذا فيو تيسير 

 .الرجوع عمى منتج الدواء النيائي عمى المضرور، حيث يسيل عميو

المضرور ىنا ىو الغير الذؼ قد يرتبط مع المنتج بعقد أـ لا، ولا يعتبر مف الغير عماؿ ف   
شراؼ المنتج ما داـ المنتج لـ يطرحو لمتداوؿ ، وتبعا لذلؾ 1المصانع الذيف ىـ تحت رقابة وا 

كوف العيب في المواد ظير بعد فإنو يجب تحديد وقت طرح المواد لمتداوؿ، ويجب أيضا أف ي
 .طرحا لمتداوؿ

 _ ضرورة تحديد وقت طرح مواد صحة النباتات لمتداول10

يقصد بمحظة إطلاؽ المنتج في التداوؿ ىو خروجو ماديا مف حيازة المنتج، وىذا أمر    
منطقي كونو تخمى عف حراستو ومراقبتو، بحيث أنو أنيى جميع التجارب والملاحظات عميو 

 .2و منتجا يوفر الأمف والسلامة التي ينتظرىا المستيمؾ وىو ما جعمو مييئا لمتداوؿما جعم

فتحديد وقت طرح مواد صحة النباتات لمتداوؿ لو بالغ الأىمية، ذلؾ أف التاريخ يفيد في    
، فالمنتج كي يتممص مف مسؤوليتو ما عميو إلا إثبات أف 3احتساب مدة التقادـ لممسؤولية

 المواد لـ يكف موجودا عند طرحيا لمتداوؿ، بل ظير بعد تداوليا.العيب في 

كما أف المنتج غير مسؤوؿ عف الأضرار التي حدثت قبل تاريخ طرح مواد صحة النباتات    
لمتداوؿ بشرط أف لا يكوف قد تخمى إراديا عف حيازة الدواء وفقا لما جاءت بو المادة 

الطرح وكاف سابقا لو فإف مسؤولية المنتج تنعقد ، أما إذا شاب المواد عيبا قبل 1386/11
 بحكـ أنو طرح موادا معيبة في السوؽ.

                                                           
1
Ibid, p 21. 

 .366بركات أمينة، المرجع السابق، ص  2
3
 Art 1386-16 CCF. 
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ويفيد أيضا في أف الأضرار التي حصمت بعد تاريخ التداوؿ، والتي لـ تسمح المعارؼ    
، فالتشريع الفرنسي أقاـ 1العممية آنذاؾ باكتشافيا لا تثير مسؤولية المنتج عنيا كأصل عاـ

ة بسيطة مفادىا أف المنتج قد طرح السمعة لمتداوؿ بمحض إرادتو ما لـ يثبت قرينة قانوني
 عكس ذلؾ.

وبالتالي إعفاء المضرور مف إثبات أف العيب ظير لاحقا، يعني أف المنتج يستطيع أف    
يتممص مف المسؤولية بإثبات أف المنتج خالي مف العيوب، وعميو يمكف أف نقوؿ أف المشرع 

أعطى لممنتج إمكانية إثبات عكس القرينة القانونية التي  1386/11مادة الفرنسي في نص ال
 تقوـ عمى إثبات خمو المنتج مف العيب لحظة طرحو لمتداوؿ.

فعبء الإثبات يقع عمى عاتق المنتج، حيث يثبت أف منتجو غير معيب لحظة طرح    
ي بإثبات البينة، وتظير المنتج لمتداوؿ، وىذا فيو خروج عف القواعد العامة التي تمزـ المدع

أىميتو كذلؾ في حالة التخمي الإرادؼ المتتابع لمدواء مف طرؼ عدة منتجيف في كل مرحمة 
 .2مف مراحل الإنتاج، وليذا كاف لزاما تحديد ىذا التاريخ كي تتحدد المسؤوليات

 _ أن يظير العيب في المواد بعد طرحيا لمتداول10

و مف يقع عميو إثبات أف العيب لـ يكف موجودا وقت فحوػ ىذا الشرط ىو أف المنتج ى   
طرح المواد لمتداوؿ خلافا لمقواعد العامة التي كانت تستدعي قياـ المضرور بإثبات توافر 

، بل عمى المنتج أف يثبت أف العيب قد تولد بعد طرح المنتجات 3العيب قبل تسممو لممواد
 حق بعد طرحو، فإف مسؤوليتو تنتفيلمتداوؿ، فإذا أثبت أف العيب قد ظير في وقت لا

                                                           
1
 Art 1386-11/2CCF. 

2
 François Xavier Testu, Op-cite, p 12.  

 .320المرجع السابق، ص  محمد محمد قطب، 3
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ويجد ىذا الشرط سنده القانوني في الفقرة الثانية مف المادة السابقة التي نصت عمى أف  
المنتج يستطيع أف يتخمص مف المسؤولية إذا أثبت أف السمعة التي سببت الضرر لـ تكف 

 .1عتبار بالظروؼمعيبة وقت طرحيا لمتداوؿ وأف العيب قد ظير لاحقا مع الأخذ بعيف الا

 مواد صحة النباتات موجيا لمبيع أو التوزيع إنتاجثانيا6 أن يكون 

إف المنتج لا يعد مسؤولا إذا ما استطاع أف يثبت أف ما قاـ بإنتاجو لـ يكف اليدؼ منو    
، فإذا أثبت المنتج 2البيع أو أؼ شكل مف أشكاؿ التوزيع، والتي يكوف اليدؼ منيا اقتصادؼ

مواد كاف لغرض البحث العممي ولإجراء التجارب أو لأغراض أخرػ غير البيع أف إنتاج ال
 والتوزيع كاستعمالو داخل المصنع فإف مسؤوليتو الموضوعية تنتفي.

 _ حالة التمسك بأن المواد لم تكن موجية لمبيع106

الاختلاؼ يكمف في ىذه الحالة أف المواد موجو لمبحث العممي فقط دوف توزيعيا عمى    
لجميور، كأف يستعمل في الأبحاث الاختبارات العممية، والاختلاؼ الثاني يكمف في فقداف ا

الحيازة بشكل إرادؼ، ففي ىذه الحالة يتخمى المنتج عف المواد بصفة إرادية غير أنو لا 
 يستيدؼ توزيع منتجو أو بيعو.

فالمواد لـ يكف مخصصة لمبيع أو التوزيع بأؼ شكل مف الأشكاؿ، عكس الحالة الأولى    
التي كاف اليدؼ منيا التوزيع والبيع، غير أنو طرح لمتداوؿ بغير إرادة المنتج، فإشترط إنتاج 

 المنتج لـ يتحصل عمى مقابل ماليالمواد لـ تكف موجو لمبيع، يقتضي أف 

                                                           
1
 Art 1386-11/

2
 “le producteur est responsable de plein droit à moins qu’il ne prouve : 

-Que, compte tenu des circonstances, il y a lieu d’estimer que le défaut ayant causé le 

dommage n’existait pas au moment ou le produit a été mis en circulation par lui ou que ce 

défaut est né postérieurement. 
2
 Art 1386-11/3 “que le produit n’a pas été destiné à la vente ou à toute autre forme de 

distribution”. 
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المنتج بالمواد كحالة الكوارث، أو يقوـ بالتبرع بو عمى الدوؿ أو ففي بعض الأحياف قد يتبرع 
الييئات التي تستعمل المواد كالجمعيات الخيرية، فيذا التصرؼ الإنساني منو، لا يمكف لو 
التستر مف وراءه لمتنصل مف مسؤوليتو، بأف يتمسؾ بأنو قاـ بتوزيع الدواء بالمجاف وأف 

 غرضو لـ يكف يستيدؼ الربح.

 حالة التمسك بأن المواد لم تكن موجية لمتوزيع6_ 10

إذا تـ السماح لممنتجيف بأف يتمسكوا بدفع مسؤولياتيـ بسبب أف توزيع المواد كاف    
ا صوريا بالمجاف، غير أف اليدؼ الخفي قد يكوف بغرض يبالمجاف، لقاـ منتج المواد بتوزيع

جراء التجارب ومراقبة المواد إجراء التجارب، وبالتالي استفادة المنتج مف الحماية  مف جية، وا 
 بعد التوزيع مف جية أخرػ وبالتالي ترؾ المضروريف بدوف حماية.

فالتوزيع يشمل جميع العمميات التي تسمح بالمنتج لمخروج مف مكاف الإنتاج ووضعو    
، فالتوزيع مجموع العمميات التي تقوـ بإيصاؿ المنتج 1تحت تصرؼ المستيمؾ أو المستعمل"

 .2مف مكاف إنتاجو إلى وضعو في متناوؿ المستيمؾ أو المستعمل"

وعممية التوزيع قد تكوف مباشرة، أيف يقوـ المنتج بتسميـ المواد إلى المستيمؾ دوف أؼ    
، وقد يكوف بطريقة غير مباشرة بالاعتماد عمى الوسطاء 3وسيط وىذه الطريقة نادرة الحدوث

،وتتعدد صور التوزيع، حيث أضحت سيمة 4الشائعةمف أجل توزيع المواد وىي الطريقة 
وسريعة مف ذؼ قبل، ما يجعل المستيمؾ يتعرؼ عمى المنتجات بطريقة سيمة كالإعلانات 

 عف طريق الإنترنت والبريد الإلكتروني وبعض القنوات التمفزيونية المتخصصة.

                                                           
1
 S. Martin, J. P. Védrine, Marketing : Les concepts-clés, Alger, Edition Chihab, 1996, p 117. 

2
 C. Demeur, Marketing, paris, Dalloz, 2 Emme édition, 1999, p 125. 

 .248، ص 1996محمد فريد الصحف، قراءات في إدارة التسويق، مصر الدار الجامعية رمل إسكندرية، 3
 .253محمد فريد الصحف ، المرجع السابق، ص 4
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بالمنتج الفعمي، بل ىي والجدير بالذكر أف المواد في مرحمة التجارب لا يمكف تسميتيا    
، وعميو لابد مف اجتيازىا لجميع المراحل التجريبية قبل طرحيا في السوؽ 1مواد تجريبية

ؽ ص ؼ قد ألزـ المنتج بضرورة حصولو  1-1125لمتداوؿ، فالمشرع الفرنسي بنص المادة 
  .عمى ترخيص مف وزير الصحة

ء مف المسؤولية تعتمد عمى ركنيف، يصح القوؿ أف ىذه الحالة كسبب للإعفا الأخيروفي     
الأوؿ مادؼ ويتمثل في فكرة الطرح لمتداوؿ وتتجسد في التخمي الفعمي عف الحيازة، أما الركف 
المعنوؼ فيتمثل في القصد ساعة طرح الدواء لمتداوؿ، أؼ نية المنتج عف التخمي عف المواد، 

 غرض آخر كالتبرع أو الإىداء. وذلؾ بإثبات بأنو لـ يقصد توزيع المواد بغرض البيع أو أؼ

 ثالثا6 أن يكون لدى المنتج المعرفة العممية حول مواد صحة النباتات

إف المنتج بحسب التوجيو الأوروبي يكوف مسؤولا عف أضرار منتجاتو، إلا إذا أثبت أف    
 الحالة المعرفية والعممية لـ تسمح باكتشاؼ وجود العيب في المنتجات وقت طرحيا لمتداوؿ،
وىو ما أخذت بو معظـ دوؿ الاتحاد الأوروبي في مجالات عديدة لاسيما فيما يتعمق بصحة 
النباتات باستثناء ألمانيا التي اعتبرت المنتج مسؤولا حتى ولو لـ تسمح المعارؼ العممية 

 .2باكتشاؼ العيب خاصة المنتجات التي تخضع لقواعد خاصة ومشددة

 _ معنى مخاطر التطور العممي10

لموقوؼ أكثر عمى تفاصيل ىذه الحالة كسبب للإعفاء لابد أف نتعرض لمفيوـ بمخاطر    
، والتي يقصد بيا "كشف التطور 3التطور العممي بحكـ أنيا مف المصطمحات حديثة النشأة

العممي والتكنولوجي عف عيوب وجدت في منتجات عند إطلاقيا لمتداوؿ، في وقت لـ تكف 
                                                           

عة دالي إبراىيـ، الجزائر، دحماف ليندة، التسويق الصيدلاني، رسالة دكتوراه، كمية العموـ الاقتصادية وعموـ التسيير جام 1
 .197، ص 2010

 .161بومديف فاطمة الزىراء، مسؤولية المنتج عف مخاطر التقدـ العممي في مجاؿ الدواء، المرجع السابق، ص  2
 .163بومديف فاطمة الزىراء، المرجع نفسو، ص  3
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، ويعرفيا البعض بأنيا "عدـ 1لوجي أو الفني تسمح باكتشافيا"حالة العمـ والتقدـ التكنو 
المعرفة العممية والتقنية التي تمكف المنتج مف الوقوؼ عمى حالة المنتج وقت تداولو، وبالتالي 

 .2القدرة عمى الإحاطة بمخاطرة"

وقت وتعتبر مخاطر التطور العممي قضائية النشأة، فمقد اعتمدىا القضاء الأمريكي منذ    
، قبل التوجيو الأوروبي، فالعديد مف الأحكاـ القضائية 3طويل بالنسبة لممنتجات بصفة عامة

 .4الأمريكية صدرت بيذا الخصوص

وفي المقابل نجد أف القضاء الألماني كاف لو السبق في التعرض لممسؤولية الموضوعية    
نة مع الدوؿ الأوروبية لممنتجيف عف مخاطر بعض المنتجات المحتممة وغير المحتممة مقار 

وعميو فالمنتج لـ يكف بمقدوره اكتشاؼ العيب ،  5الأخرػ وىذا منذ ستينيات القرف الماضي
نظرا لمحالة العممية القائمة التي لـ تسمح بتوفير دليل يقيني عمى وجود العيب في المنتجات، 

منتجات يب في الأو بمعنى آخر أف المعرفة العممية عجزت عف اكتشاؼ وتأكيد الع
، لأف خصوصية 6فمخاطر التقدـ العممي لا يمكف اعتبارىا عيبا خفيا،  المطروحة لمتداوؿ

مخاطر التقدـ العممي تكمف في أف الجيل باكتشاؼ الأخطار وقت إنتاج وطرح المنتجات 
للاستيلاؾ والتي لـ يكف بمقدور لا المنتج ولا المستيمؾ أف يعرؼ أو يتكيف بيا، وىذا ليس 

                                                           
 .262المرجع السابق، ص حسيف عبد الباسط جميعي، 1

2
 BERG Olivier, la notion du risque de développement en matière de responsabilité du fait des 

produits défectueux, j. C. P n°1, 1996, paris, p 3945. 
، ص 2006، 16درع حماد، المسؤولية المدنية عف مخاطر التطور التقني، مجمة كمية الحقوؽ، جامعة النيريف، المجمد  3

15. 
بومديف فاطمة الزىراء، مخاطر النمو كسبب مف أسباب الإعفاء مف المسؤولية عف المنتجات المعيبة، رسالة دكتوراه،  4

 ,23، ص 2017جامعة جيلالي يابس، سيدؼ بمعباس، 
5
 MICHEL Duneau, le médicament et le risque de développement aprés la loi du 19 mai 1998, 

médecine et droit, Volume 1999, Issue 34, janvier 1999, pages 23-28. 
غزاؿ حمود، الييثـ الحسف، المسؤولية عف مخاطر التطور التكنولوجي، مجمة تشريف لمبحوث والدراسات العممية، سمسمة  6

 .256-239، ص 2011، لسنة 01، العدد 33الاقتصادية والقانونية، المجمد 
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و إىمالا منو، بل أف ىذه المضار كانت مجيولة لكافة الناس نظرا لمحدودية تقصيرا أ
 .1المعرفة الإنسانية

 _ شروط الأخذ بمخاطر التطور العممي في مجال استخدام مواد صحة النباتات10

يستطيع المنتج أف يتممص مف مسؤوليتو إذا أثبت أف حالة المعرفة العممية لـ تسمح    
، فمقد تطرؽ القضاء الأمريكي في اجتياده لتعريف أو تحديد حالة 2العيبآنذاؾ باكتشاؼ 

المعرفة العممية بأنيا "مستوػ الخبرة والمعرفة العممية التي يعمـ بيا المنتج أو كاف مف 
 .ا زاؿ مف الناحية العممية مجيولاالممكف العمـ بيا ولا إلزاـ ببياف خطر م

المعرفة ما اكتسبو أىل الخبرة في مجاؿ  ويفترض أف الصانع يحوز مف معطيات    
، وىو نفس الشيء الذؼ انتيت إليو محكمة العدؿ الأوروبية في محاولة منيا لتفسير 3نشاطو"

وتحديد ىذه الحالة التي لا تشير بصفة خاصة إلى عادات وقواعد السلامة المطردة في 
نما الاعتداد بالمستوػ الأكثر تقدما الذؼ يمثل لحظ  .4ة طرح المنتج لمتداوؿالقطاع، وا 

، فالمنتج لا يمكنو التمسؾ بيذا السبب 5وعميو فالحالة المعرفية لا يحدىا زماف أو مكاف   
بحجة أف العادات المينية والطريقة الفنية المعتمدة في الإنتاج، والتي جرت العادة 

حتى ولو أثبت باستخداميا بأنيا تشكل سببا أجنبيا يستدعي إعفاءه مف المسؤولية، بل يسأؿ 
 أنو صنع المواد وفقا للأصوؿ وقواعد المينة، بل وحتى ولو كاف محلا لإذف إدارؼ بالتداوؿ.

                                                           
 .101المرجع السابق، ص شحاتو غريب شمقامي،  1

2
 Art 1386-11/4 “Que l’état des connaissances scientifiques et techniques, au moment ou il a 

mis le produit en circulation, n’a pas permis de déceler l’existence du défaut”. 
مواجية مخاطر التطور العممي، دار النيضة  حسف عبد الرحماف القدوس، مدػ التزاـ المنتج بضماف السلامة في 3

 .13العربية، مصر، بدوف سنة، ص 
4
 Cour de justice des communautés européennes, 5 

eme
ch, 29 mai 1997. 

 .15أشار إليو حسف عبد الرحماف القدوس، المرجع السابق، ص 
 .17حسف عبد الرحماف القدوس، المرجع نفسو، ص  5
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وعميو فالمنتج ممزـ بمراعاة مقتضيات السلامة فيما ينتجو، بل يجب عميو الاطلاع بكل ما    
وؿ وليس ىو جديد، وأف يعتد عند مساءلتو بالمستوػ الأكثر تقدما لحظة طرح المنتوج لمتدا

بما وصل إليو ىو مف معارؼ عممية، والمعيار ىنا معيار موضوعي بعيد عف كل اعتبارات 
 .1شخصية

كما لا يمكف لممنتج أف يتمسؾ بالحالة العممية والمعرفية المتاحة والمعمومة في بمده ىو    
 أقصى ما وصل إليو أثناء طرحو لمنتجاتو في السوؽ، وأف العيب لـ يكف باستطاعتو أف

 .2يصل إليو، بل العبرة في ما وصل إليو العمـ في جميع أنحاء العالـ

وفي ىذا تحريض وتشجيع لممنتجيف عمى بذؿ الجيد والحرص عمى اكتشاؼ ما وصل    
إليو الآخروف خارج الحدود ومعرفة كل ما يتصل بعمـ مواد صحة النباتات وقت التداوؿ، أؼ 

 وليس المحمي الإقميمي.بكل ما ىو سائد عمى المستوػ العالمي 

بأف المنتج لا يمكنو التمسؾ بمخاطر التطور  16-1386إلى جانب ذلؾ فقد نصت المادة    
العممي إذا لـ يتخذ خلاؿ العشر سنوات التي تمي طرح الدواء لمتداوؿ ما يمزـ مف الإجراءات 

يذا الالتزاـ والتدابير لتوقي الآثار الضارة لممنتجات ما لـ يتـ الكشف عف قصور منو، ف
 .يفرض عمى المنتج مواكبة وتتبع منتجاتو لاسيما فيما يتعمق بمواد صحة النباتات

 _ الأخذ بنظرية مخاطر التطور العممي في مجال صحة النباتات106

لقد أثارت حالة مخاطر النمو كسبب مف أسباب الإعفاء جدلا كبيرا في مختمف الدوؿ    
، ويعتبر موقف 3بيف مؤيد ومعارض، بيف موسع ومضيقعمى الصعيديف الفقيي والقضائي 

المشرع الفرنسي مخففا نوعا ما مقارنة موقف المشرع الألماني الذؼ استبعد الأدوية مف مجاؿ 
                                                           

مسؤولية المنتج عف الأضرار الناشئة عف مخاطر التطور العممي بدراسة مقارنةش، مجمة القانوف، عمياف عدة، مدػ  1
 .52، ص 2010المركز الجامعي، غميزاف، العدد الثاني، جويمية 

 .53عمياف عدة، المرجع نفسو، ص  2
 .10عمياف عدة، المرجع نفسو، ص  3
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مخاطر النمو العممي ورفض إعطاء منتج الأدوية الفرصة لمتنصل مف مسؤوليتو، وىذا يعتبر 
 موقفا مشددا عمى منتجي الأدوية.

استقراء نصوص القانوف المدني الفرنسي، يتبيف أف المشرع الفرنسي أعطى مف خلاؿ    
الفرصة لممنتج كي يتمسؾ بيذا الدفع نسبيا، ذلؾ أنو أبقى الباب مفتوحا لقياـ مسؤوليتو بعد 

 عشر سنوات مف تداوؿ منتوجاتو في السوؽ.

يا وقت طرح المواد فبالرجوع إلى الآثار الضارة التي لـ تسمح المعارؼ العممية باكتشاف   
في السوؽ، فإنو يمكننا القوؿ بأف ىذا قد لا يشكل سببا للإعفاء، لأنو مع عدـ إمكانية المنتج 

 . ؾ نظرا لمحالة المعرفية المحدودةالتنبؤ بيا آنذا

إلا أف ىذه الأضرار قد تتكشف لاحقا وىو ما يفرض عمى المنتج التزاما بتتبع منتجاتو     
صل إليو العمـ بما يسمح بتوقي الأضرار التي قد تحدث لاحقا، وىو والاضطلاع عمى ما و 

 .1ما أكد عميو المشرع في قانوف الاستيلاؾ الفرنسي

 الفرع الثاني6 الشروط الإجرائية لقيام مسؤولية المنتج

نما     قد ينتج في بعض الحالات تعيب المواد وىذا راجع ليس في تكويف تمؾ المواد، وا 
لوائح تنظيمية صادرة مف الإدارة العامة التي تنظـ مجاؿ تداوؿ المنتجات باتباع تعميمات و 

ما أف يكوف تعيب المواد راجع إلى اتباع تعميمات المنتج بالنسبة لممنتجات  في السوؽ، وا 
التي يدخل في إنتاجيا عدة أجزاء مف منتجيف مختمفيف، وعميو تقوـ مسؤولية المنتج حالة 

التعميمات الصادرة مف السمطات العامةبأولاش، ىذا وتقوـ مسؤولية المنتج حالة عدـ  إتباععدـ 
 .التعميمات المعطاة مف قبل المنتج النيائيبثانياش إتباع

 

                                                           
1
 Art 221. 1-2 CCF. 
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 التعميمات الصادرة من السمطات العامة إتباعأولا6 عدم 

نتج يستطيع لقد نص المشرع الفرنسي في الفقرة الخامسة مف المادة السابقة عمى أف الم   
، إذا أثبت أف العيب نتج تباعا لما جاء في القواعد القانونية التي تنظـ 1التممص مف مسؤوليتو

مجاؿ طرح المواد في السوؽ، فإذا استطاع المنتج أف يثبت بأف العيب حدث بسبب تطبيقو 
 .2لمتعميمات الإلزامية التي صدرت مف قبل الإدارة العامة انتفت مسؤوليتو

وعميو فإذا ما نشأ ضررا مف المواد المعيبة نتيجة اتباع المنتج لممواصفات التي تضمنتيا     
القواعد الآمرة والتشريعات الإجبارية الصادرة مف السمطات العامة أو لمشروط والتعميمات 
الإلزامية التي وضعتيا السمطة العامة والتقيد بيا، ففي ىذه الحالة لممنتج نفي أو دفع 

ىذه التعميمات أو التشريعات الصادرة مف السمطات  بإتباعلأنو كاف ممزما  مسؤوليتو
 العمومية.

عمى أف المنتج يمكف أف  10-1386وبالمقابل نجد أف المشرع الفرنسي قد أكد في المادة    
يكوف مسؤولا عف العيب حتى ولو كاف إنتاجو قد صنع احتراما لقواعد الفف أو المينة أو 

 ، 3ة، أو أف المنتج كاف محلا لتصريح إدارؼ القواعد الموجود

وعميو يتضح أف ىناؾ تناقضا بينيما، إلا أنو وبتفحص معمق نجد أف الاختلاؼ يكمف    
في مجاؿ تطبيق كل منيما، فالفقرة الخامسة تطبق بالنسبة لمقواعد الآمرة المحددة مف قبل 

اـ العاـ، بينما المادة الثانية تتعمق السمطات العامة التي لا يجوز مخالفتيا لأنيا تتعمق بالنظ

                                                           
1
 Art 1386-11/

5
 « Ou que le défaut est du à la conformité du produit avec des règles 

impératives d’ordre législatif ou réglementaire ». 
 ,307، المرجع السابق، ص مقارنة دراسة لممنتج، المدنية المسؤوليةقادة شييدة، 2

3
 Art1386-10 “le producteur peut étre responsable du défaut alors méme que le produit a été 

fabriqué dans le respect des règles de l’art ou de normes existantes ou qu’il a fait l’objet d’une 

autorisation administrative”. 
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بمراعاة قواعد وأصوؿ المينة أو المعايير الموجودة التي يجوز التعديل فييا شرط أف لا 
 .1يصيب المنتوجات أؼ عيب

تتحدث عف الحد الأدنى مف  11-1386ىذا وتحدثت الفقرة الخامسة مف المادة    
حتراميا، وبالتالي بإمكاف المنتج الزيادة عمييا المواصفات والمقاييس التي يتعيف عمى المنتج ا

فإنيا  10-1386قصد تحسيف المنتج بيدؼ توفير حماية أكبر لممستيمكيف، أما المادة 
ولا يستطيع مخالفتيا حتى ولو أراد أف يحسف  بإتباعياتتحدث عف القواعد التي يمتزـ المنتج 

 .2مف ىذه المواصفات

يمات والقواعد الآمرة بمقتضى القانوف، والتي لا يمكف مف ففي حالة اتباع المنتج التعم   
خلاليا لممنتج بإدخاؿ التعديلات أو تغيير المواصفات، فإذا ما وقعت أضرار مست 
بالمستيمكيف أو تعيب المواد عمى نحو يمس بمصالح المستيمكيف فإف المنتج يمكنو التمسؾ 

رة دالتعميمات أو التشريعات الصا تباعإبأف ىذه الأضرار أو تعيب المواد راجع أساسا إلى 
 مف السمطات العمومية.

فإذا أمر المشرع بأف تكوف نشرية المواد تتضمف معمومات محددة ودوف بياف معمومات    
أخرػ تتسـ بالأىمية لتجنب وقوع أضرار ما، أو أف يكتب بمغة واحدة في بمد بو عدة لغات، 

بحجة أف الموائح التنظيمية قد أمرت بذلؾ، لأف  فإف المنتج لا يمكنو التنصل مف مسؤوليتو
البيانات التي أدرجيا في النشرية تمثل الحد الأدنى مف البيانات، والمنتج يمكنو تجاوزىا، 

ضافة كل ما مف شأنو أف يوفر السلامة والآماف مف استعماؿ الأدوية نظرا لطبيعتيا.  وا 

                                                           
 88المرجع السابق، ص شحاتو غريب شمقامي، 1
والتطور  بيف الواقع التجارية القانوني لمشركاتإدارة شركة المساىمة، الممتقى الوطني حوؿ النظاـ ، يسعد فضيمة2

ص  ،2014 ماؼ20و 19والعموـ السياسية، الجزائر، يوـ  ، جامعة مولود معمرؼ، تيزؼ وزو، كمية الحقوؽ التكنولوجي
291. 
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مف ؽ ص ؼ التي أقامت مسؤولية  9-1386وما يدعـ ذلؾ تشريعيا ما جاءت بو المادة    
المنتج حتى ولو راعى أثناء إنتاجو قواعد وأصوؿ المينة أو المعايير المحددة مف جية، بل 

 وحتى إف كاف محل إذف أو ترخيص إدارؼ مف جية أخرػ.

وعمى العموـ يستطيع المنتج أف يتشبث وفي حالات ضيقة التمسؾ بإتباعو القواعد الآمرة    
لإجراءات كاشتراط بقاء مواد صحة النباتات في الميناء لمدد طويمة محددة دوف والمرتبطة با

توفير شروط التخزيف والحفع عمى الرغـ مف تحذير المنتج مف خطورة وانعكاس ىذه 
التعميمات عمى سلامة منتجاتو، وبالتالي إف استطاع أف يثبت بأف تعيب الدواء راجع لمقواعد 

يد لو في ما حصل، حيث لـ يكف باستطاعتو إلا التقيد المفروضة مف الدولة وأف لا 
 بالتعميمات انتفت مسؤوليتو.

 ثانيا6 عدم اتباع التعميمات المعطاة من قبل المنتج النيائي

يستفيد مف ىذا الدفع في حالة نسبة العيب في المنتج النيائي لمنتج أو صانع لجزء معيف    
الموجود في الأجزاء المركبة راجعا إلى التعميمات المعطاة في المواد، وذلؾ إذا ما كاف العيب 

لو مف صانع المنتج النيائي، ففي ىذه الحالة يستطيع صانع الجزء المركب دفع مسؤوليتو 
بإسنادىا ونسبتيا إلى صانع المنتج النيائي، وبأف ىذا الجزء كاف معيبا لأنو قاـ بتصنيعو 

 منتج النيائي.وفقا لتعميمات معطاة لو مف طرؼ صانع ال

في آخرىا فإذا كاف العيب لا يرجع إلى جزء معيف  11-1386ىذا الدفع تضمنتو المادة    
ومحدد، فإف منتج ىذا الجزء لا يكوف مسؤولا عف العيب الذؼ ييدد سلامة المستيمؾ متى 

، أو أف يكوف الجزء المعيب قد تـ 1استطاع أف يثبت أف العيب لا يخص الجزء الذؼ أنتجو
 و وفقا لتعميمات المنتج.صنع

                                                           
 ,90المرجع السابق، ص شحاتو غريب شمقامي، 1
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ومف صور إتباع ىذه التعميمات في ىذا المجاؿ طمب المنتج النيائي مف صانع التغميف    
، ثـ يتبيف بأف ىذه المادة قد  والعبوات بأف تكوف مف مادة محددة كالبلاستيؾ أو الألمنيوـ

فع مسؤوليتو بأنو تفاعمت مع المواد أو سببت أضرارا لمغير، فإف منتج ىذه العبوات يستطيع د
 .لطمبات وتعميمات المنتج النيائي صنعيا وفقا

وفي ىذه الحالة لا يسأؿ منتج ىذا الجزء بل المنتج النيائي ىو الذؼ يسأؿ، وفي ىذا     
حفع لحقوؽ المستيمكيف في الرجوع عمى المنتج النيائي، لأنو ىو المعروؼ لدييـ والقادر 

 عمى دفع التعويض، إضافة إلى رعاية مصمحة صانع الجزء المركب في دفع مسؤوليتو.

سابقة الذكر تقوـ مسؤولية المنتج المدنية، وتبعا لذلؾ يمتزـ بتعويض فإذا ثبتت الشروط ال   
فبمجرد تحقق الضرر يقوـ  حق بالمستيمؾ نتيجة تعيب المواد،الأضرار التي يمكف أف تم

 .افترض وقوع خطأ المنتج الذؼ أدػ إلى تعيب المواد

ومف ثـ تقوـ لمصمحة المضرور قرينة المسؤولية عمى عاتق المنتج، وخطأ المنتج ىنا     
مفترض لا يقبل إثبات العكس، لكف بالرغـ مف ذلؾ فإف المنتج يمكنو دفع المسؤولية بنفي 

، ويكوف ذلؾ بوسائل منصوص عمييا 1العلاقة السببية بيف المواد والضرر الذؼ وقع بسببو
 . ـ التطرؽ إليو في المطمب أدناهقانونا، وىذا ما يت

 

 

 

 

                                                           
 .44بودالي محمد، المرجع السابق، ص 1
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 المطمب الثاني
 انتفاء مسؤولية المنتج في ظل الاستخدام المفرط لمواد صحة النباتات 

لقد أعطى القانوف لممنتج إمكانية التخمص مف مسؤوليتو، وذلؾ بقطع العلاقة السببية بيف    
ذكر لأؼ وسائل نفي مكرر عمى أؼ  140العيب في المواد والضرر، فمقد خمت المادة 

مسؤولية المنتج، وعميو لـ يبق أمامنا سوػ الرجوع إلى القواعد العامة الوارد ذكرىا في المادة 
مف القانوف المدني، وىو ما يدفعنا لمبحث في نفي مسؤولية المنتج بإثبات أف الضرر  127

لغير وخطأ قد نشأ عف سبب لا يد لو فيو، كالقوة القاىرة أو الحادث المفاجئ، وخطأ ا
ذا تحققت إحدػ ىذه الحالات يعفى المنتج مف التعويض  .1المضرور، وا 

وعميو سنقسـ ىذا المطمب إلى فرعيف، سنتحدث في الفرع الأوؿ عف دفع مسؤولية المنتج    
وفقا لمقواعد العامة، أما الفرع الثاني سنبيف فيو مدػ صحة الاتفاؽ عمى تعديل حق 

 . في ظل الاستخداـ المفرط لصحة النباتات المضرور في الضماف والتعويض

 وفقا لمقواعد العامة المسؤولية المدنيةالفرع الأول6 دفع 

ؽ. ـ. ج. عمى أنو "إذا أثبت الشخص أف الضرر نشأ عف سبب  مف 127تنص المادة    
لا يد لو فيو كحادث مفاجئ أو قوة قاىرة، أو خطأ صدر مف المضرور أو مف الغير، كاف 
غير ممزـ بتعويض ىذا الضرر ما لـ يوجد نص قانوني أو اتفاقي يخالف ذلؾ"، وىي تطابق 

 مف ؽ ـ ـ. 165المادة 

مف نفس القانوف عمى أنو "يعفى مف ىذه  138/2مادة وفي نفس السياؽ نصت ال   
المسؤولية الحارس لمشيء إذا أثبت أف ذلؾ الضرر حدث بسبب لـ يكف يتوقعو مثل عمل 

وعميو سنتحدث خلاؿ ىذا الفرع لحالة الطارئة أو القوة القاىرة"، الضحية، أو عمل الغير أو ا

                                                           
 .289شييدة، المرجع السابق، ص  قادة 1
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الحادث المفاجئبأولاش، كما سنتكمـ عف عف انتفاء مسؤولية المنتج حالة القوة القاىرة أو 
 حالتي خطأ المضروربثانياش وخطأ الغير بثالثاش

 أولا6 القوة القاىرة أو الحادث المفاجئ

بقراءة سريعة لممادتيف السابقتيف نلاحع أف المشرع الجزائرؼ لـ يفرؽ بيف القوة القاىرة    
قريب المعنى لمحادث المفاجئ،  والحادث الفجائي، حيث جعل معنى القوة القاىرة مشابو أو

بب " "وبس127لأنو ذكر اشتراكيما في بعض الخصائص مثل "لا يد لو فيو في نص المادة 
 . "138لـ يكف يتوقعو في المادة 

، والراجح فقيا 1كما أنو لـ يعط تعريفا محددا لفكرة القوة القاىرة أو الحادث الفجائي    
أف القوة القاىرة والحادث الفجائي يعتبراف مترادفيف، وشرطيما الأساسياف ىو عـ  وقضاءا

 .2التوقع واستحالة دفعيما ومقاومتيما، وحدوثيما يؤدؼ إلى الإعفاء مف المسؤولية

 _ تعريف القوة القاىرة106

عض ، ويعرفيا الب3يقصد بالقوة القاىرة ذلؾ الحادث الذؼ لا يمكف توقعو ويستحيل دفعو   
بأنيا "الحادث غير المتوقع ولا يد لمشخص فيو ولا يستطاع دفعو ويترتب عميو أف يصبح 
تنفيذ الالتزاـ مستحيلا، ومف أمثمة القوة القاىرة وقوع زلزاؿ، فيضاف نير، ثورة بركاف، ىبوب 

 .4عاصفة، حصوؿ حريق"

                                                           
بركات كريمة، حماية أمف المستيمؾ في ظل اقتصاد السوؽ بدراسة مقارنةش، أطروحة دكتوراه، كمية الحقوؽ والعموـ  1

 .361ص ، 2014السياسية، جامعة مولود فرعوف، تيزؼ وزو،
2
 EVE matringe, Op cite, p 120. 

 .343ص المرجع السابق،  ،زاىية حورية سي يوسف 3
أحمد محمد شريف، مصادر الالتزاـ في القانوف المدني بدراسة مقارنة بالفقو الإسلاميش، الطبعة الثالثة، عماف، الأردف، دار  4

 .202، ص 1999الثقافة، 
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والمشرع الفرنسي لـ يعرؼ القوة القاىرة وىو نفس النيج الذؼ سار عميو المشرعيف    
الجزائرؼ والمصرؼ، ولقد حاوؿ بعض الفقياء التمييز بينيما، لكف في الواقع لا يترتب عمى 

 .1ىذه التفرقة أؼ أثر، ذلؾ أف كمييما يرتب نفس الآثار

 _ شروط القوة القاىرة106

قاىرة يجب أف يتحد فيو ثلاثة شروط وىي عدـ إمكانية التوقع  حتى يكوف الحادث قوة   
 .2وعدـ إمكانية الدفع، وأف يكوف الفعل لا يتصل بتكويف الشيء

 إمكانية التوقع6عدم -أ

عدـ إمكانية التوقع يقصد بيا استحالة التوقع المطمقة وليست النسبية التي تقتصر عمى    
، أما إذا 4الوقوع وليس ىناؾ ما يدعوا إلى توقع حصولو، بمعنى أف الحادث نادر 3المنتج فقط

كاف مف الممكف توقعو كحالة الأضرار الناتجة عف المضاعفات الجانبية المشار إلييا فإنيا 
 لا تعد مف قبيل القوة القاىرة.

يرػ البعض أف حدوث ىذه الآثار لأوؿ مرة دوف أف تعرؼ مف قبل وأف لا تعمـ ىذه    
حصل عف جميع المستيمكيف يمكف وصفيا بعدـ التوقع وتوفر لممنتج فرصة الحادثة، أؼ لا ت

، بشرط أف المعطيات والمعارؼ العممية والفنية وقت طرح المواد في 5لمتممص مف مسؤوليتو
السوؽ لـ تكف تسمح بتوقع ىذه الحالة، ولو كانت نادرة الوقوع، لأف العبرة بالعمـ وليس بكثرة 

 الحدث

                                                           
 .344المرجع السابق، ص  ،زاىية حورية سي يوسف  1
 .49بومديف محمد، المرجع السابق، ص 2
 .283 المرجع السابق، صيسعد فضيمة،3
عمواني امبارؾ، المسؤولية الدولية عف حماية البيئة، أطروحة دكتوراه في القانوف، كمية الحقوؽ، جامعة محمد خيضر  4

 .254، ص 2017بسكرة، 
5
 JEAN François overstake, responsabilité du fabricant de produits dangereux, revue 

trimestrielle de droit civil. T. 72 ème, 1972, p 490. 
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 فع6ب_عدم إمكانية الد

فعدـ إمكانية الدفع ىنا عدـ الإمكانية المطمقة، أؼ عدـ درء الحادثة وعدـ درء أضرارىا    
،ومثاؿ ذلؾ طرح المواد لمتداوؿ وسببت أضرار لـ تسمح المعرفة العممية باكتشافيا 1إف وقعت

وقت الطرح، وىذه الأضرار كانت عامة عمى جميع المستيمكيف وىنا يصدؽ عمييا وصف 
 . القاىرةالقوة 

أما إذا تـ إخطار المنتج عف طريق وحدات اليقظة بأف مواده تسبب أضرارا، فإنو ممزـ     
بسحب ىذه المواد، وبيذا يمكف أف يدفع الأضرار التي قد تصيب أراضي المستيمكيف الجدد، 
ف تمكف مف التمسؾ بعدـ دفع الحادثة إلا أنو لا يمكف أف يتمسؾ بعدـ إمكانية دفع  لأنو وا 

 الأضرار.

ومعيار استحالة توقع الحادث أو استحالة الدفع معيار موضوعي، وىو أف الشخص    
الفطف واليقع لـ يكف يستطيع أف يتوقعو أو يدفعو، فيو ليس معيار ذاتي، أؼ لا يختمف مف 

 .2شخص لآخر

فالمعيار الذؼ يجب أف يقاس بو المنتج ىو معيار أشد الأشخاص يقظة وحرصا وليس 
لشخص العادؼ، والتبرير في ذلؾ أنى المنتج لديو مف الوسائل والمخابر والإمكانيات معيار ا

ف حدثت نادرا فإف المنتج  ما تتيح لو توقع ودفع الحوادث التي تتسـ بعدـ التوقع، لأنو حتى وا 
 وريف الذيف يعدوف عمى أصابع اليد.يمكنو تعويض المضر 

 

 
                                                           

رنا ناجح طو دواس، المسؤولية المدنية لممتسبب "دراسة مقارنة"، رسالة ماجستير في القانوف، جامعة النجاح، فمسطيف،  1
 .117، ص 2010

 .283يسعد فضيمة، المرجع السابق، ص  2
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 ج_ أن يكون الحادث خارجيا6

ىذا الشرط أف يكوف الحادث غير متصل بالمنتجات، أؼ لا يتعمق بمواد صحة  ؼومؤد   
النباتات ولا بالمنتج أو مف في حكمو، وىذا الشرط الأخير أضافو القضاء الفرنسي، 
والمقصود منو أف تكوف القوة القاىرة خارجة عف المنتج ومستقمة تماما عف فعل المنتج، وتبعا 

قوة قاىرة بشروطيا السابقة ينقضي التزامو في المسؤولية المدنية لذلؾ إذا أثبت المنتج وجود 
وتنتفي علاقة السببية بيف المواد والضرر، وفي غياب العنصر الخارجي لا يعفى المنتج مف 

 .1التزامو بالضماف وبالتالي التعويض

وما داـ استحالة الدفع تحصيل حاصل لاستحالة التوقع، فإف الشرطيف متوفريف في    
اطر النمو، غير أف شرط الخارجية لاعتبار الحادث قوة قاىرة غير متوفر ىنا بحسب مخ

المادة، لأف مخاطر النمو ليست بأمر خارجي عف الدواء، بل متصمة بو غير أف المعرفة 
 .2العممية لـ تسمح باكتشافيا

ر، فمخاطر النمو والتطور العممي لا تخرج عف نطاؽ ما يمكف الاحتراز منو مف أضرا   
لأف إخضاع المواد لوقت كاؼ مف التجارب والدراسة والتحميل قبل طرحيا لمتداوؿ ينور 
ويبصر المنتجيف بما تتضمنو المواد مف مخاطر عمى النباتات وتييئ ليـ مف المعرفة ما 

 يجنب الغير مف التعرض ليا.

 _ مدى اعتبار القوة القاىرة كسبب للإعفاء106

مجاؿ القوة القاىرة ىناؾ رأياف يتنازعاف الموضوع، الأوؿ يشكؾ تجدر الإشارة إلى أنو في    
في أف ىذا السبب لا يمكف الاعتداد بو كتبرير لدفع المسؤولية لما يكتنفو مف غموض، فمنيا 
ما ىو متوقع ومنيا ما ىو غير متوقع، لأف العبرة ليست في وقوع الحادثة مف عدميا، بل 

                                                           
 .127قاشي علاؿ، المرجع السابق، ص 1
 .41الزىراء، مخاطر النمو كسبب مف أسباب الإعفاء، المرجع السابق، ص  بومديف فاطيمة 2
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، وىذا الاتجاه يرفض إعفاء المنتج مف 1حدوث الضررالعبرة في إمكانية توقع حدوثيا أو 
مسؤوليتو في حالة القوة القاىرة استنادا إلى نصوص التعميمة الأوروبية التي لـ تتناوليا 

 .2كسبب مف أسباب الإعفاء

أما الرأؼ الثاني فيرػ أف القوة القاىرة يجب أف تعتبر سبب يتمسؾ بو المنتج ولو في    
و لـ ينص عمى اعتبارىا سببا لدفع المسؤولية، ىذا ما أقره القضاء مجاؿ ضيق، أؼ حتى ول

، فيذا الاتجاه يرفض الرأؼ الأوؿ 3الفرنسي قبل صدور القانوف المتعمق بالمنتجات المعيبة
ويسمـ بالقوة القاىرة كسبب منطقي مف أسباب الإعفاء لأنو يقطع علاقة السببية بيف عيب 

 .المواد والضرر الذؼ لحق المضرور

بالرجوع إلى المشرع الفرنسي نجد أنو لـ يتعرض لمقوة القاىرة في نصوص المسؤولية    
نما نص عمييا في المسؤولية العقدية قانوف بل وحتى التعميمة الأوربية ف ،4التقصيرية، وا 

المتعمق بالمنتجات المعيبة، فكلاىما قد خلا مف ذكر القوة القاىرة كسبب لانتفاء  98/389
المنتج، والسبب في ذلؾ أنيما نصا عمى أسباب خاصة لدفع مسؤولية المنتج ما قد مسؤولية 

يتقاطع أحداىا مع القوة القاىرة في توفر شرط مف شروطيا، وعمى العكس مف ذلؾ نجد أف 
 المشرعيف الجزائرؼ والمصرؼ لـ ينصا عمى أسباب خاصة بل اكتفيا بالقواعد العامة.

ىرة ىو إعفاء المنتج مف المسؤولية إعفاءا كاملا شرط أف تكوف وأىـ أثر ترتبو القوة القا   
السبب الوحيد لحصوؿ الضرر، أو إعفاءا جزئيا إذا كانت عوامل أخرػ قد تدخمت إلى 
جانبيا عوامل أخرػ، وعميو إذا تحققت الشروط المفروضة واللازمة لمقوة القاىرة أعفي المنتج 

 كميا مف مسؤوليتو.

                                                           
 .347المرجع السابق، ص  ،زاىية حورية سي يوسف 1
 .44بودالي محمد، المرجع السابق، ص 2
 .290المرجع السابق، ص قادة شييدة، 3
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اىرة مف المسائل التي يعود تقديرىا لممحكمة وذلؾ عف طريق استجماع وواقعة القوة الق   
ىذه الواقعة لشروطيا المتمثمة في عدـ التوقع، عدـ القدرة عمى الدفع وأف تكوف خارجا عف 
نشاط المنتج وعف مكونات المنتوجات لاسيما مواد صحة النباتات، ىذا ويلاحع أف القوة 

كسبب لإعفاء المنتج مف مسؤوليتو، إلا أف  1998 ماؼ 19القاىرة لـ تذكر في قانوف 
 .1محكمة النقض الفرنسية تعتبر دوما القوة القاىرة كسبب للإعفاء مف مسؤولية المنتج

 ثانيا6 خطأ المضرور

مف القانوف المدني عمى أنو: "يجوز لمقاضي أف ينقص  177لقد نص المشرع في المادة    
إذا كاف الدائف بخطئو قد اشترؾ في إحداث الضرر  مقدار التعويض، أو لا يحكـ بالتعويض

 أو زاد فيو".

يتخمص مف ىذه المادة أنو إذا ساىـ المتضرر بفعمو أو خطئو في إحداث الضرر اللاحق    
بو، أو زاد منو فإنو يتحمل تبعتو، ذلؾ أنو مف غير المقبوؿ قانونا تحميل المنتج كامل 

 .2طئو في إحداث الضررالمسؤولية ومنح تعويض كمي لمف تدخل بخ

يمكف لممنتج أف ينفي مسؤوليتو بإثبات أف الضرر اللاحق بالمستيمؾ كاف نتيجة خطئو،    
فقد يكوف ىذا الأخير ىو السبب الوحيد لحدوث الضرر، وبالتالي يتحمل المسؤولية كاممة، 

 . لؾ إعفاء المنتج كميا مف التعويضويترتب عمى ذ

كما قد يكوف خطأ المستيمؾ مف بيف الأسباب التي تؤدؼ إلى وقوع الضرر إلى جانب     
خطأ المنتج، وفي ىذه الحالة يكوف كل مف المنتج والمستيمؾ مسؤولا بقدر خطئو ويعفى 

مف ؽ ـ  1386/13، وىو ما يتجسد في ما نصت عميو المادة 3المنتج جزئيا مف المسؤولية
                                                           

1
Cass. 1 ere civ, 12 décembre 2000, Bull civ, 2000, n°323, p 209. 

 ,292المرجع السابق، ص قادة شييدة، 2

 .77المرجع السابق، ص شحاتو غريب شمقامي، 3
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ة المنتج يمكف أف تخفف أو تمغى مع الأخذ بعيف الاعتبار ؼ التي نصت عمى أف "مسؤولي
كل الظروؼ عندما يكوف الضرر شارؾ في إحداثو كل مف العيب في السمعة وخطأ الضحية 

 أو شخص يكوف مسؤولا عنو".

ونفس الحكـ نصت عميو التعميمة الأوروبية مف أف المنتج يستطيع التخمص مف المسؤولية    
ت أف الضرر قد حدث بسبب عيب المنتوج وخطأ المضرور في نفس أو الحد منيا إذا أثب

 .1الوقت

 ثالثا6 خطأ الغير

يمكف أف ينفي المنتج مسؤوليتو إذا أثبت أف الضرر الذؼ أصاب المستيمؾ سببو خطأ    
الغير مف المتدخميف في عممية الإنتاج والتوزيع ما لـ يكف المنتج مسؤولا عنو، ويكتسب صفة 

، 2مف غير المتضرر والمدعي عميو، وكذا مف يسألوف عنيـ قانونا أو اتفاقاالغير كل شخص 
وىنا يعفى المنتج مف المسؤولية بصفة جزئية إذا استطاع إسناد ذلؾ إلى الغير، وفي ىذه 

 .3الحالة يكوف كل منيما ممزما بالتعويض بقدر الخطأ الذؼ ساىـ بو في إحداث الضرر

ر ىو السبب الوحيد لمضرر، فيذا يعني إعفاء المدعى عميو فإذا كاف الخطأ المنسوب لمغي   
، 4كميا، ويطبق ىذا الحكـ أيضا عمى الحالات التي يتخذ فييا خطأ الغير شكل القوة القاىرة

لكف في حالة ما إذا كاف خطأ الغير مجرد سبب مف الأسباب التي ساىمت في وقوع الضرر 

                                                           
 ,297المرجع السابق، ص قادة شييدة، 1
 .293المرجع السابق، ص شييدة، قادة 2
 .122محمد صبرؼ السعدؼ، المرجع السابق، ص  3
بمحاج العربي، النظرية العامة للالتزاـ في القانوف المدني الجزائرؼ، الجزء الثاني، ديواف المطبوعات الجامعية، بف  4

 .212، ص 2001عكنوف، 
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مطالبة الغير بالتعويض، فضلا عف الدعوػ فإف ىذه الوضعية تفتح لممضرور طريقا آخرا ل
 .1الأصمية المتاحة لو ضد المنتج

ومسألة إعفاء المنتج مف المسؤولية بسبب فعل الغير ليس بالأمر السيل، وذلؾ لكثرة    
الصعوبات وتعقيداتيا التي ترافق تحديد المسؤوؿ عف الضرر، لا سيما تحديد أييما أنتج 

 .2ير مع خطأ المدعي عميوالضرر في حالة تزاحـ خطأ الغ

وتجدر الإشارة أف القانوف المدني الفرنسي أكد أف مسؤولية المنتج تجاه المضرور، لا    
،ففعل الغير 3يمكف التقميل منيا بسبب الفعل الصادر مف الغير الذؼ ساىـ في تحقيق الضرر

السالف لا يعتبر  ، ويمكف القوؿ أف الحكـ4ليس لو أؼ تأثير عمى مسؤولية المنتج تجاه الغير
 فعل الغير سببا لإعفاء المنتج مف مسؤوليتو ما لـ يكف وحده السبب المفضي إلى الضرر.

مف القانوف  14-1386ؽ. ـ. ج التي ذكرت خطأ الغير والمادة  127وبتفحص لممادة    
نفي الفرنسي التي نصت عمى فعل الغير، نجد أف المشرع الجزائرؼ أخذ بفكرة خطأ الغير ل

 . سؤولية المدنية عف المنتجالم

فحتى يعتد باشتراؾ الغير في إنتاج الضرر يجب أف يكوف الفعل الصادر عنو يشكل     
خطأ، أما المشرع الفرنسي فقد أخذ بفكرة فعل المضرور وليس خطأه، وبالتالي ينظر إلى 

حتى  فعل الغير مجردا عف الخطأ طالما نتج عنو ضرر، فالمنتج لا يتخمص مف المسؤولية
ف أثبت تدخل فعل الغير في إحداث الضرر.  وا 

                                                           
 .340المرجع السابق، ص  زاىية حورية سي يوسف، 1
 .293، ص قادة شييدة، المسؤولية المدنية لممنتج بدراسة مقارنةش، أطروحة دكتوراه في القانوف   2

3
 Art 1386-14 : la responsabilité du producteur envers la victime n’est pas réduite par le fait 

d’un tiers ayant concouru à la réalisation du dommage, loi n°98-389 du 19 mai 1998-art. 1 

JORF 21 mai 1998. 
 .82المرجع السابق، ص  ،شحاتو غريب شمقامي 4
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ويعد خروج المشرع الفرنسي عف الأصل في القواعد العامة بقوة القانوف، ما يؤكد عمى 
الذؼ كرس نظاـ خاص لمسؤولية المنتج يختمف عف القواعد  98/389استقلالية قانوف 

 1عل المنتوجات المعيبةالمتعارؼ عمييا، ولا شؾ أف ذلؾ يحقق حماية فعالة لممضرور مف ف

وقد برر بعض مف الفقو الفرنسي ىذا الطرح بأف المنتج قد يكوف ميسورا مقارنة بالغير،    
فيعوض المنتج المضرور ولو حق الرجوع عمى غيره لمطالبة الغير بتحمل جزء مف 

، ويمكف استخلاص ذلؾ مف 2التعويض الذؼ دفعو طبقا لمقواعد العامة لممسؤولية المدنية
ؽ. ـ. ؼ التي أكدت عمى مسؤولية منتج المادة المركبة مع منتج  8-1386خلاؿ المادة 

 .3المادة النيائية بصفة تضامنية

 الفرع الثاني6 مدى صحة الاتفاق عمى تعديل حق المضرور في الضمان والتعويض

د أثار العامة وتحديدا في المسؤولية العقدية نجد أنو يجوز لممتعاقديف تحدي القواعدفي    
قواعد المسؤولية العقدية، إذ يجوز التخفيض مف ىذه المسؤولية  وذلؾ بتعديلالعقد قبل التنفيذ 

، إلا أف الأمر يختمف فيما والآداب العامةأو الإعفاء منيا شريطة عدـ الإخلاؿ بنظاـ العاـ 
لجزائرؼ يتعمق بالاستخداـ المفرط لمواد صحة النباتات، لذلؾ يتعيف تبياف موقف التشريع ا

حوؿ ىذه المسألةبأولاش، ثـ تبياف مواقف بعض التشريعات المقارنة كالتشريع الفرنسي 
 . بثانياشوالمصرؼ 

 

 
                                                           

 .44بودالي محمد، المرجع السابق، ص 1
المسؤولية عف تعويض الأضرار الناجمة عف المنتجات المعيبة، مذكرة لنيل اجازة المدرسة العميا  أحمد معاشو،2

 .121ص  2010-2007لمقضاء،
3
 Art 1386-8 : en cas de dommage causé par le défaut d’un produit incorporé dans un autre, le 

producteur de la partie composante et celui qui a réalisé l’incorporation sont solidairement 

responsables, loi n°98-389 du 19 mai 1998-art. 1 JORF 21 mai 1998. 
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 أولا6 في التشريع الجزائري 

سيتـ تناوؿ موقف المشرع الجزائرؼ في نقطتيف الأولى نتطرؽ فييا إلى تعديل أحكاـ    
نعالج فييا تعديل أحكاـ مسؤولية المنتج في القواعد مسؤولية المنتج في القواعد العامة والثانية 

 الخاصة.

 _ في القواعد العامة106

إف القاعدة العامة ىي صحة الاتفاقات المعدلة لأحكاـ المسؤولية في النطاؽ التعاقدؼ    
سواء بالإعفاء أو التخفيف أو التشديد لأنيا كأصل عاـ غير مرتبطة بفكرة النظاـ العاـ، 

يجوز لطرفي العقد أف يزيدا مف الضماف أو ينقصا منو أو يسقطاه، وعميو فإف ونتيجة لذلؾ 
مف غش وخطأ جسيـ وضع أؼ شرط في العقد يعدؿ تمؾ الأحكاـ يعتبر صحيحا إلا ما ينشأ 

يعني ىذا افتراض حسف النية في المديف الذؼ يريد أف ينقص في ،  صادر مف المنتج
مسؤولية المديف عف أعماؿ الغير فيجوز الاتفاؽ  ضمانو أو التحمل منو، أما ما يصدر عف

مف ؽ. ـ. ج، كما يستثنى مف الاتفاؽ عمى تعديل أحكاـ  178/2، وذلؾ طبقا لممادة 1عمييا
المسؤولية تمؾ الشروط المتعمقة بالمساس بسلامة الجسد، وىذا أمر منطقي كوف الأضرار 

الإنساف لا يجوز أف يكوف ، وأف جسد 2الشخص في جسده مف النظاـ العاـتصيب التي 
 .3محلا للاتفاقات المالية

                                                           
 .172 صبرؼ السعدؼ، المرجع السابق، ص محمد 1
غدير ناجح رشيد قادرؼ، التزاـ الصانع بضماف سلامة المنتج في القانوف الأردني، رسالة ماجستير، جامعة آؿ البيت،  2

 .93الأردف، بدوف تاريخ، ص 
 .172محمد صبرؼ السعدؼ، المرجع السابق، ص  3
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أما المسؤولية التقصيرية فإف الأمر يختمف لأف الجواز ينتفي كونيا تتعمق بالنظاـ    
،أما إذا تحققت فإف تعديل أحكاميا يعتبر صمحا يجوز الاتفاؽ عميو وكونو عقدا، 1العاـ

 .ويخضع لإرادة الأطراؼ المتعاقدة 

ف كاف ىذا الفرض نادر الحدوثأما قبل حدو     ، 2ث الضرر فإف كل اتفاؽ يعتبر باطل وا 
وينبغي التمييز بيف الاتفاؽ عمى تعديل أحكاـ المسؤولية مقدما أؼ قبل حصوؿ أؼ الضرر، 
وبيف الاتفاؽ عمى تعديل أحكاميا بعد نشوء حق المضرور في التعويض، حيث أف الفرض 

نو جائز، حيث يعتبر اتفاقا بيف المسؤوؿ والمضرور الأوؿ غير جائز، أما الفرض الثاني فإ
 عمى تخفيف أو عمى تشديد أحكاـ المسؤولية أؼ بعد تحقق الضرر.

وبما أف مسؤولية المنتج مسؤولية موضوعية، حيث جعميا القانوف ذات طبيعة خاصة،    
ج قد أيف يكوف في الغالب تسميـ المنتج عف طريق البيع، وبالتالي يمكف تصور أف المنت

، وبما أف 3يضع شروطا تعفيو أو تخفف مف مسؤوليتو، وتعتبر صحيحة تمؾ المشارطات
المشرع الجزائرؼ لـ ينظـ ىذا المجاؿ فلا ضير لمرجوع لمقواعد العامة التي تجيز تعديل 

 أحكاـ المسؤولية كما سبق تبيانو.

عقود الاستيلاؾ عمى أف القاعدة السابقة سرعاف ما بدأت تضيق، وذلؾ راجع إلى كوف    
تتميز بأف أحد أطرافيا ميني، متفوؽ بمركزه الاقتصادؼ والعممي وحتى القانوني مقارنة مع 
الطرؼ الآخر الضعيف، وىو ما جعل المشرع يتدخل بإعطاء القاضي السمطة في تعديل 
الشروط التعسفية التي قد ييدؼ مف خلاليا المنتج إلى تعديل أحكاـ المسؤولية، وذلؾ في 

                                                           
نوف المدني، المجمد الثاني، مصادر الالتزاـ، منشورات الحمبي الحقوقية، عبد الرزاؽ السنيورؼ، الوسيط في شرح القا 1

 .980، ص 2000لبناف، 
 ,173محمد صبرؼ السعدؼ، المرجع السابق، ص  2
 ,264المرجع السابق، ص قادة شييدة، 3
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مف ؽ. ـ. ج وفقا لما تقضي بو العدالة، وتتراوح السمطة التقديرية لمقاضي  110المادة نص 
 بيف الإعفاء والتخفيف.

والجدير بالذكر أف الاتفاقات المعدلة لأحكاـ المسؤولية كانت تقتصر عمى تطبيق الالتزاـ    
لتزاماتو في بالضماف في عقد البيع، أؼ أف البائع قد يضع شرطا يستبعد بو أو يحد مف ا

مف ؽ ـ ج بقوليا "لممتعاقديف بمقتضى  384إطار مسؤوليتو المدنية، حيث نصت المادة 
اتفاؽ خاص أف يزيدا مف الضماف، أو ينقصا منو، أو أف يسقطا ىذا الضماف، غير أف كل 
 شرط يسقط الضماف أو ينقصو، يقع باطلا إذا تعمد البائع إخفاء العيب في المبيع غشا منو".

عد شروط الإعفاء أو التحديد في الضماف مف الظواىر الشائعة في مجاؿ عقود وت   
، وليس ىناؾ ما يمنع مف الإعفاء أو 1الاستيلاؾ وخصوصا إذا كانت تمؾ العقود نموذجية

الزيادة أو الإنقاص منيا ما لـ يتعمد البائع إخفاء العيب غشا منو، وىذا ما لا يتماشى مع 
 . 2لدػ كل متعاقد في تنفيذ العقودمبدأ حسف النية المفترض 

وعميو فإذا كانت المادة السابقة تجيز الاتفاؽ عمى التخفيف مف المسؤولية أو عمى     
ف كاف ضماف العيوب الخفية يوفر قدرا مف الحماية لممستيمؾ، فإف تمؾ  الإعفاء منيا وا 

ار الاتفاقات قد ينتج عنيا الإخلاؿ بالحماية اللازمة لممستيمؾ وما ينجـ عف ذلؾ مف أضر 
 .شخص محترؼ في حالة التعاقد مع

بإبطاؿ الاتفاؽ في حالة ثبوت غش وسوء نية  يوعميو فإف مف واجب المشرع ألا يكتف    
المحترؼ فحسب، بل لابد أف يتدخل ليمنع أؼ اختلاؿ في التعاقد بيف شخصيف غير 

 متوازنيف في التخصص والخبرة.

                                                           
 .5، ص 2001معوض، شرط الإعفاء في العقود التجارية وعقود المستيمكيف، دار النيضة العربية، القاىرة،  نادية 1
 وما بعدىا. 368، ص 2012عمي فيلالي، الالتزامات بالنظرية العامة لمعقدش، موفـ لمنشر، الجزائر، 2
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بيا في البحث عف ويعتقد أف المشرع الجزائرؼ قد تفطف ليذا النقص، ولـ يقف موقفا سم   
ضمانات تخدـ المستيمؾ، فأصدر قانوف حماية المستيمؾ والمراسيـ المنظمة لو وقانوف 
القواعد المطبقة عمى الممارسات التجارية، أيف اعتبر كل عقد مبرـ بيف ميني ومستيمؾ، 
محرر مسبقا مف طرؼ الميني، يضع فيو شرطا يؤدؼ إلى عدـ توازف في الحقوؽ والتزامات 

 اؼ يعتبر شرطا تعسفيا.الأطر 

 _ في القواعد الخاصة106

لقد عرؼ المشرع الجزائرؼ الشرط التعسفي بأنو كل بند أو شرط مع واحد أو مشترؾ مع    
بند أو مع عدة بنود أخرػ أو شروط أخرػ مف شأنو الإخلاؿ الظاىر في التوازف بيف حقوؽ 

يا أـ لا، فإف المشرع الجزائرؼ ، أما مف يبحث في كوف البند تعسف1وواجبات أطراؼ العقد
المتعمق بتحديد  06/306أوكل ذلؾ لمجنة البنود التعسفية بموجب المرسوـ التنفيذؼ 

العناصر الأساسية لمعقود المبرمة بيف الأعواف الاقتصادية والمستيمكيف والبنود التي تعتبر 
 .2تعسفية

لابد مف توافر عدة عناصر ويستنتج مف التعريف السابق أنو حتى يكوف الشرط تعسفيا    
منيا أف يكوف العقد مكتوبا وأف يكوف مجاؿ الشرط التعسفي عقد الإذعاف، والعنصر الأخير 

عمى  والميـ أف يكوف الشرط سببا في الإخلاؿ الظاىر لتوازف العقد، ويبدو أف المشرع اعتمد
بالتوازف" بسبب تعسف معيار التبايف في التوازف العقدؼ أو ما يطمق عميو "الإخلاؿ الظاىر 

 .3المنتج في استعماؿ تفوقو عمى المستيمؾ

                                                           
الذؼ يحدد القواعد  2004يونيو  23فق ؿ الموا 1425جمادػ الأولى  5المؤرخ في  04/02مف القانوف رقـ  03المادة  1

 ,2004لسنة  41المطبقة عمى الممارسة التجارية، ج ر، عدد 
، يحدد العناصر الأساسية لمعقود المبرمة بيف 2006سبتمبر  10المؤرخ في  06/306مف المرسوـ التنفيذؼ  7المادة  2

 .2006، لسنة 56ر، عدد  الأعواف الاقتصادييف والمستيمكيف والبنود التي تعتبر تعسفية، ج
رباحي أحمد، أثر التفوؽ الاقتصادؼ لممحترؼ في فرض الشروط التعسفية في القانوف الجزائرؼ، مجمة اقتصاديات شماؿ  3

 .360، الشمف، الجزائر، ص 2008إفريقيا، العدد الخامس، 
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السابق ذكره مف دائرة الشروط  06/306مف المرسوـ التنفيذؼ رقـ  05لقد وسعت المادة    
التعسفية ولـ تعد تقتصر عمى الضماف كـ كاف سابقا، وىو نفس الاتجاه سمكو المشرع في 

روط وكيفيات وضع ضماف السمع والخدمات حيز المحدد لش 13/327المرسوـ التنفيذؼ رقـ 
 .1التنفيذ عمى أف المنتج ممزـ بتنفيذ الضماف دوف تحميل المستيمؾ أؼ مصاريف إضافية

بقراءة لممواد السالف ذكرىا ثمة ملاحظة يجب ذكرىا وىي أف المشرع الجزائرؼ قد فرض    
فقط تتمثل في الحق في  عمى المنتج في حالة تعديمو لأحكاـ المسؤولية إجراءات مدنية

العدوؿ أو استبداؿ السمعة أو استرداد ثمنيا ودوف تكاليف إضافية، وىذه الإجراءات قد لا 
تكوف ليا فائدة في مجاؿ تداوؿ بعض المنتوجات الأخرػ كمواد صحة النباتات، وذلؾ 

 .2بالنظر لمطبيعة الخاصة ليذه المنتجات وبالنظر لسعرىا

 سيثانيا6 في التشريع الفرن

في فرنسا لـ يبقى المشرع الفرنسي مكتوؼ الأيدؼ، خاصة مع ظيور المؤسسات    
الإنتاجية الكبرػ وتنامي الإنتاج الصناعي وما يحممو مف مخاطر، حيث نصت المادة 

مف ؽ. ـ. ؼ عمى "أف الشروط التي ترمي إلى استبعاد أو تحديد المسؤولية  1386-15/1
، وىو نفس الشيء نص عميو 3عف فعل المنتجات المعيبة، تكوف باطمة وتعتبر غير مكتوبة"

لاؾ الفرنسي في القسـ الفرعي الخاص بالعقوبات مف قانوف الاستي 1-241في المادة 
 .4لتعسفية كأف لـ تكف وتعتبر غير مكتوبةالمدنية، أيف اعتبر المشرع الشروط ا

                                                           
 .327-13مف المرسوـ التنفيذؼ رقـ  12المادة  1
 المعدؿ لقانوف حماية المستيمؾ. 18/09مف القانوف  02المادة  2

3
 Art1386-15 : les clauses qui visent à écarter ou à limiter la responsabilité du fait des produits 

défectueux sont interdites et réputées non écrites.  
4
 Art L 241-1 “les claudes abusives sont réputées non écrites”, Code de la consommation-

Dernière modification le 13 janvier 2018-Document généré le 12 janvier 2018, Copyright (C) 

2007-2018 Legifrance. 
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وبموجب ىذا النص لا يمكف لممنتج في علاقتو مع المضرور أف يخفف أو يعفي نفسو،    
، 1وجزاء تضمف العقد لأحد الشروط المعفية أو المخففة ىو بطلاف الشرط وليس بطلاف العقد

لأف مراكزىـ متساوية، وعميو  وفي المقابل يمكنو تعديل أحكاـ المسؤولية فيما بيف المنتجيف،
لا يمكف لممنتج أف يعدؿ مف أحكاـ مسؤوليتو أماـ البائع بصفتو المتدخل الأخير لتسميـ 
المواد، وىذا الأخير ىو كذلؾ لا يستطيع أف يفعل الشيء نفسو أماـ المستيمؾ بصفتو 

 .2مستعمل المواد

ودىما شروطا محددة أو معفية وتبرير ىذا التوجو ىو أف السماح لممتعاقديف بتضميف عق   
فيو مساس بمبدأ التوازف بيف المنتج والمستيمؾ، أضف إلى ذلؾ أف عدـ النص عمى مثل 
ىذا الحظر يعد تناقضا مع اليدؼ الذؼ يرمي إليو المشرع الفرنسي، والمتمثل في حماية 

أف الاتفاؽ مع المستيمؾ، ونتيجة لذلؾ قد لا يبالي المنتج بالعيوب التي تصيب المواد ما داـ 
المستيمؾ قد يغطي ىذا الجانب مما يجعمو مطمئنا لعدـ مساءلتو بحكـ الاتفاقات المعفية أو 

، وتجدر الإشارة أف ىذا الخطر يتعمق بالمسؤولية الموضوعية، أما المسؤولية المدنية 3المخففة
 في القواعد العامة فلا مانع مف الاتفاؽ كما سبق ذكره.

المشرع الفرنسي كاف أكثر مرونة بالنسبة لممحترفيف، ففي الفقرة الثانية ويجب التنويو أف    
مف النص السابق سمح ليـ بالاتفاؽ فيما بينيـ عمى تضميف عقودىـ شروطا مخففة أو 
معفية مف المسؤولية، ويمتد نطاؽ ىذه الإباحة ليشمل فقط الأضرار التي تصيب الأمواؿ 

 .4المستعممة خصيصا لأغراض مينية

                                                           
 .48بودالي محمد، المرجع السابق، ص 1
 ,93المرجع السابق، ص  ،شحاتو غريب شمقامي 2
 .94لمرجع نفسو، ص ا ،شحاتو غريب شمقامي  3
 ,49بودالي محمد، المرجع السابق، ص 4
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ىذا ويشمل الحظر أؼ اتفاؽ يمس بمدد التقادـ والسقوط، فلا يجوز لممنتج أف يعدؿ في    
المدة التي حددىا المشرع بالنسبة لسقوط الحق في رفع الدعوػ والتقادـ، فلا يجوز لو 
الإنقاص أو الإعفاء، ىذا وبصفة عامة فإف الحظر يشمل أؼ شرط يؤثر عمى حق 

 .1ويضالمضرور في استيفاء حقو في التع

 ثالثا6 في التشريع المصري 

لقد اتخذ المشرع المصرؼ موقفا أكثر وضوحا مف المشرع الجزائرؼ وتقريبا نجده قد تبنى    
السالف ذكره أف  99/17مف قانوف التجارة  67/06موقف المشرع الفرنسي، ففي نص المادة 

أو يمغييا يقع  كل شرط يعف المنتج مف مسؤوليتو أو يحد منيا أو يقمص مف مدة التقاـ
 .2باطلا، وبالتالي فإف ىذه القاعدة آمرة وتتعمق بالنظاـ العاـ ولا يجوز مخالفتيا

نجد أف  2006لسنة  67نفس الاتجاه وبتفحص قانوف المستيمؾ المصرؼ رقـ  وفي   
قد حظر تضميف أؼ عقد أو وثيقة أو مستند أو أؼ شيء آخر مما  10المشرع في المادة 

 يتعمق بالتعاقد مع المستيمؾ إذا كاف ىذا الشرط يعفي الميني مف التزاماتو.

وعميو نجد أف المشرع قد أفرد حماية مدنية لممستيمؾ مف أضرار المنتج المعيب، سواء     
تاجر جممة أو تاجر كاف المسؤوؿ ىو المنتج داخل الوطف أو خارجو، أو كاف موزعا أو 

تجزئة، بل ويشمل أؼ وسيط تدخل في تداوؿ المنتجات، وعمى ىذا فالمضرور أتاح لو 
بعضيـ وذلؾ دوف تضامف بينيـ يف أف يرفع الدعوػ ضدىـ جميعا أو المشرع الخيار ب

.3القانوف بتصريح

                                                           
 .310عمي خوجة خيرة، المرجع السابق، ص  1
السالف ذكره "يقع باطلا كل شرط أو بياف يكوف مف شأنو إعفاء المنتج أو الموزع  99/17مف قانوف التجارة  67المادة  2

 مف المسؤولية أو تحديدىا أو تخفيض مدة تقادميا".
مف قانوف التجارة السالف ذكره "يجوز لممدعي توجيو دعوػ المسؤولية إلى المنتج أو إلى الموزع أو إلييما  67/4 المادة 3

 معا دوف تضامف بينيما...".
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مواد ل المفرط ستخذا الانطاق  الإجرائية فيالمسؤولية 
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 الباب الثاني

 مواد صحة النباتاتل المفرط ستخدامالانطاق  فيالإجرائية المسؤولية 

إف التطور الذؼ لحق مواد صحة النباتات قد أصبح يستدعي استخداـ تقنيات حديثة    
ومتطورة في عممية الإنتاج تتسـ بالتعقيد الفني الذؼ زاد مف خمق عدـ التوازف بيف شريحة 

 .الخاطئ ليذه المواد الاستعماؿالمستيمكيف وفئة المنتجيف خاصة حالة 

الصحة النباتية مف المطالب الأساسية لممجتمعات التي نجدىا تسعى دائما  تلقد أصبح   
إلى انتياج كل السبل والتي مف شانيا مكافحة كل ما يضر بالنباتات، وذلؾ عف طريق 

في مجاؿ صناعة مواد صحة النباتات مع السعي إلى ضرورة  والابتكارتشجيع الإنتاج 
مف أجل خمق بيئة نباتية تستجيب والإنتاج الذؼ لا  الاحتياجاتفييا بغية تمبية  الاستثمار

ومف ثـ ظيور أسس عممية وعممية تيتـ بصحة النباتات مما رتب ،يضر بصحة النباتات 
بتيف عمى تمؾ المؤسسات الصانعة لمواد صحة النباتات، رقابة داخمية وأخرػ رقاوجود 

ف تعمق ا لأمر بتأديب المخالف جراء خارجية، فالأولى تيتـ بالمؤسسة بحد ذاتيا لاسيما وا 
المينة، أما الرقابة الخارجية فيي تتمثل في  امخالفتو للأعراؼ والأخلاقيات التي تقتاضيي

دور سمطات الضبط في ىذا المجاؿ وماليا مف أساليب تتخذ بغية الحفاظ عمى النظاـ العاـ 
 .عموما والحفاظ عمى صحة النباتات خصوصا

اؿ صناعة مواد النباتات والدور الفعاؿ لمثروة النباتية في ونظرا لمتطور الحاصل في مج   
سوؿ لو يطبق عمى كل مف ت اف لزاما إيجاد نظاـ عقابيالدوؿ، فإنو ك النيوض باقتصاد

نفسو العبث في ىذا المجاؿ خاصة المتدخميف في المجاؿ الاقتصادؼ وبالأخص في مجاؿ 
المسؤولية الإدارية في لباب عف صناعة مواد النباتات، وعمى ذلؾ سنتحدث خلاؿ ىذا ا

المسؤولية لحديث عف اش ليمي بعد ذلؾ الفصل الأوؿبالنباتات نطاؽ استخداـ مواد صحة 
 .الفصل الثانيشبالنباتات الجزائية لممتدخل في مجاؿ مواد صحة 
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 الفصل الأول
 المسؤولية الإدارية في نطاق استخدام مواد صحة النباتات

لقد أصبح الحق في سلامة النباتات مف اىتمامات المجتمعات الداعية إلى تقوية المصالح    
العامميف في ىذا المجاؿ، ومف ثـ تأسيس معايير  المينييفالصحية لمنباتات وكذا تشجيع 

الذؼ صاحب عمميات  التكنولوجيعممية وعممية لممنتجات النباتية تتماشى مع التطور 
النموذج البسيط لمسمعة وكذا زواؿ مفيوـ المنتج العادؼ الذؼ  اختفاءإلى  أدػالإنتاج مما 

حل محمو الشركات والمؤسسات الكبرػ التي لا تخمو مف وجود الفساد فييا نظرا لعدـ قياـ 
قد يساىـ في القضاء عمى الفساد  بييلتأداالنظاـ  أف المعنييف بواجباتيـ عمى أكمل وجو، إذ

إذا تعمق الأمر بصناعة  لاسيماالمينة  اتقتاضييت التي عموما، فكل خروج عف الواجبا
 لممخالف التأديبيةالمواد المخصصة لمنباتات، فإنو حتما يرتب قياـ المسؤولية 

 أف، كوف الاقتصادؼىذا ويعد الضبط الإدارؼ ضرورة حتمية لمحفاظ عمى النظاـ العاـ 
سمطات الضبط تستمد أساسيا مف الدستور والقوانيف التي أناطت ليا ىذه الصلاحية، فلا 
تتخذ ىذه السمطات قراراتيا إلا مف اجل توقيع الجزاء المناسب في شتى مجالات الضبط 
ف تعمق الأمر بمؤسسات مواد صحة النباتات، إذ يجوز لمسمطات الضبط  الإدارؼ لاسيما وا 

 يا جزاءات بغية الحفاظ عمى الثروة النباتية المختصة أف توقع عمي
حيث تصدر قرارات الضبط الفردية في الواقع العممي عمى ثلاثة صور وىي الأمر والنيي 

، إذ لابد مف تضمف القرار أمرا بعمل شيء معيف أو أف يتضمف الامتناع الترخيصومنح 
تمجأ سمطات  أو تضمنو منح الترخيص بممارسة نشاط معيف، إذ عف فعل شيء معيف

استنادا إلى  الإدارية الإدارؼ إلى توقيع الجزاءاتفي حالة الإخلاؿ  الضبط الإدارؼ 
عمى المخاطبيف بأحكاـ القرارات الدارجة الممتنعيف عمى  النصوص القانونية أو اللائحية

الرقابة تنفيذىا حتى تجبرىـ وتدفعيـ إلى التنفيذ، وعمى ذلؾ سنتحدث خلاؿ ىذا الفصل عف 
اخمية عمى مؤسسات صناعة مواد صحة النباتاتبالمبحث الأوؿش، ليمي بعد ذلؾ الحديث الد

 .الثانيش المبحثمواد صحة النباتاتب مؤسساتعف الرقابة الخارجية عمى 
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 المبحث الأول
 الرقابة الداخمية عمى مؤسسات صناعة مواد صحة النباتات

 فيبالرغـ مف أىمية مواد صحة النباتات ودورىا في الحفاظ عمى الثروة النباتية، إلا أنو    
يتعيف أف تحظى المؤسسة  غالب نجد تجاوزات فيما يتعمق بأسعارىا وأماكف صنعيا، إذال

أف والشروط القانونية المفروضة عمييا، إذ  لازمةاللمواد صحة النباتات بالعناية المصنعة 
ت التي يجب تتوافر عمييا مؤسسات صناعة مواد صحة النباتات ىي التجييزات المقوما أىـ

والآلات والمباني وكذا عماؿ المصنع الذيف يجوز تأديبيـ إداريا لاسيما حالة مخالفتيـ 
المينة وأحكاـ القانوف ، وعمى ىذا الأساس سنبيف خلاؿ ىذا المبحث ضوابط العمل  لأعراؼ

د صحة النباتاتبالمطمب الأوؿش ليمي بعد ذلؾ الحديث عف داخل المؤسسات الصانعة لموا
 كآلية رقابة عمى العامميف في مصانع مواد صحة النباتاتبالمطمب الثانيش التأديبيةالمسؤولية 

 المطمب الأول 
 ضوابط العمل داخل المؤسسات الصانعة لمواد صحة النباتات

في تطور وترقية المؤسسات  نظرا لأىمية مواد صحة النباتات، فإنو يتعيف السعي   
ليذه المواد، إذ أف أىـ المقومات الأساسية والضرورية لقياـ مصنع مواد صحة  المصنعة

ا ما يتعمق يصانع المواد ومن يتعمق بشخصالنباتات ىو ضرورة تتوافر شروط معينة منيا ما 
النباتات  بالشركة القائمة، وعمى ذلؾ سنبيف الشروط الواجب توافرىا في مصنع مواد صحة

بالفرع الأوؿش ليمي بعد ذلؾ تبياف الشروط الواجب توافرىا في العامل داخل مصانع مواد 
 .بالفرع الثانيشالنباتات صحة 
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 الفرع الأول6 الشروط الواجب توافرىا في مصنع مواد صحة النباتات

أو تحضير أو  بإنتاجالمصنعة لمواد صحة النباتات ىي منشأة مرخص ليا  المؤسسة   
أو تغميف المواد المصنعة أو أؼ مواد عمى نطاؽ صناعي وكذا  تعبئةتركيب أو تجييز أو 

المنتجات الأخرػ ذات الصمة والتي تستعمل في الأغراض الطبية أو الصحية بقصد البيع أو 
 . 1التوزيع بالجممة

يج الجدية فيما يتعمق ونظرا لطبيعة المادة المراد تصنيعيا فإف المشرع الجزائرؼ قد انت   
الخاصة بيذه المؤسسة، وكما رتب المشرع الجزائرؼ جزاءات عمى  الرخصةبإجراءات تسميـ 

في إطار مؤسسات غير  ةالصيدلانيأو استغلاؿ وتوزيع المواد  إنتاجكل مف يمارس نشاط 
، كذلؾ يتعيف إدراج نفس الحكـ فيما يخص المؤسسات 2معتمدة مف طرؼ الجيات الوصية

 الاقتصادؼنتجة لمواد صحة النباتات نظرا لأىمية ىذه الأخيرة في تحقيق جزء مف الرفاه الم
البشرية التي ينبغي أف تكوف في المؤسسة الصانعة  المقوماتوعمى ىذا الأساس سنبيف 

الماديةبثانياش مع ضرورة سير  وماتقالملمواد صحة النباتاتبأولاش ليمي بعد ذلؾ تبياف 
 ـ موصفات مواد صحة النباتاتبثالثاشالمؤسسة عمى احترا

 أولا6 المقومات البشرية

عمى جياز بشرؼ كفؤ لمقياـ  الاعتمادضماف الجودة والتصنيع الجيد فإنو يتعيف  إف   
عمى عماؿ خبراء  بمتطمبات ومسؤوليات التصنيع، كما يجب أف يشتمل مصنع المواد

والصحيح لمتعميمات الصادرة ليـ والتي يـ مف التطبيق الجيد نكمتأىيل يحيث أف ومؤىميف 
 3تيدؼ أساسا إلى تحقيق المصمحة العامة

                                                           
 قانوف الصيدلية السوداني 1
 29 في المؤرخ ، 46العدد ر، ج بالصحة، المتعمق ،2018-07- 02 في المؤرخ ،18/11 رقـ القانوف مف  422المادة  2
– 07 -2018 
 ة والذؼ يجب إقرار لممؤسسات المصنعة لمواد صحة النباتات نيإذ ىذا ما أقره المشرع الجزائرؼ لممؤسسات الصيدلا 3
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زمة لقبوؿ أو لاكما يجب أف يكوف لدػ العامل في مصانع مواد صحة النباتات الكفاءة ال
 والاختباراترفض دخوؿ مواد أولية إلى المصنع أو خروجيا، دوف اعتماد الفحوصات 

التي تيدؼ لمتأكد مف الأنظمة والمعايير الواجب تطبيقيا في التصنيع مطبقة  والمعاينات
 .قسـ الإنتاج داخلومراقبة بشكل مستمر مع ضرورة تقيد عماؿ المصنع بمجموعة مف البنود 

الشعر  كغطاءالواقية الملائمة لمعمل والمؤثرة عمى جودة المنتج  بالألبسةحيث يجب التقيد    
بعدـ وضع المجوىرات أثناء عممية  الالتزاـالخاصة، كما يجب أيضا  والقفزات والأحذية

 .الإنتاج والمراقبة الفعمية لأفراد قسـ القمامة بغية التأكد مف مدػ تطبيق قواعد النظافة

قامة  باستخداـتعيف التمييز يو     بطاقة تميز حالة القسـ وحالة المنتج المراد تحضيره، وا 
الجيدة لممواد،  التصنيعيةى مصطمح الرقابة والجودة والممارسات دورات تثقيفية لمعماؿ بمعن

مع تكميف العامل بعمل مناسب لإمكانية وميارتو، خاصة وأف العامل قد يتعرض إلى 
 1ائيةيربوالكوالبيولوجية  الكيمائية و الفيزيائية المخاطرمخاطر في مصنع لاسيما 

 الكيميائية6أ_ المخاطر 

مف مصادر الأخطار الكيميائية في مصنع الدواء نجد الأخطار الناتجة عف المواد    
تنفسية أو  اضطراباتوالتي قد يسبب استنشاقيا النباتية المستخدمة في صناعة الأدوية 

وذلؾ حسب نوعية المادة المراد تحضيرىا، وأيضا مف المخاطر نجد المطيرات  ىضمية
ات التعقيـ والتطيير، إذ قد يسبب بخار المادة حساسية نفي والتي تستخدـ في عممي الكيمائية

 . 2الجمد والغدد المخاطية

 
                                                           

مراجعة نقدية لمشروع قانوف الغرؼ التجارية الصناعية الزراعية الفمسطيني، معيد أبحاث السياسات  باسـ مكحوؿ،1
 39ص  ،2001الاقتصادية، ماس، 

بوعبد الله مسعود، مسؤولية مؤسسات تصنع المواد عف المواد لبيولوجية، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية،  2
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 الفيزيائيةب_ المخاطر 

في  الأسطحمف المخاطر الفيزيائية نجد درجة حرارة المصنع والتي تنتج عف درجة حرارة    
يجب  الأساسالعمل، بالإضافة إلى درجة حرارة اليواء وسرعة الرطوبة، وعمى ىذا  رمق

تحت دراجات حرارة عالية دوف حدوث  ـالتي تسمح لمعماؿ بأداء وظيفتي الاحتياجاتتوفير 
والسعي إلى تغطية الأفراف والسوائل الساخنة بمواد عازلة وتغميفيا وتيوية مصادر  مضاعفات

الحرارة، دوف أف ننسى ضرورة ارتداء العامل ملابس التي تساعده عمى امتصاص  انبعاث
 .العرؽ 

ومف المخاطر الفيزيائية أيضا نجد الإضاءة والضوضاء، فالأولى ىي ميمة وتعد أحد    
ة در حالة الإضاءة الشدير لمض مسببةالعوامل اليامة لمنع حوادث العمل، إلا أنيا قد تكوف 

ة، أما الثانية فيي تتمثل في أف تردد وشدة الصوت داخل مصنع المواد أو الإضاءة الضعيف
زعاجاقد يسبب ضررا لمعامل  ، ولذلؾ لابد مف استخداـ أدائولراحتو مما قد يؤثر عمى  وا 

 1تكنولوجيا حديثة قميمة الضوضاء 

 6الكيربائيةج_ المخاطر 

التي قد تحدث لمعامل أثناء استعماؿ  بائيةالكير تتمثل ىذه المخاطر أساسا في الصدمات    
الوقاية مف ىذه  أف إذ الكيربائية،السخانة  وآلاتتغميف التعقيـ وال كآلات الكيربائيةالمعدات 
 و لأسلاؾا وملائمة الكيربائيةلمتجييزات بالضرورة إجراء الصيانة الدورية  يقتضي الأخطار
لمتيار المار بيا، وذلؾ تجنبا لمشرارات  الكيربائيةالمستخدمة في التوصيلات  الكابلات
بخط تفريغ أرضي مناسب لتفريغ الشحنات  الكيربائيةإلى توصيل التجييزات  الكيربائية
 .2المتولدة
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 د_ المخاطر البيولوجية6

في المصنع، بحيث تكوف مترتبة عف  العاملىناؾ مخاطر بيولوجية قد يتعرض ليا    
الفيروسات في أماكف الصناعة أو منتشرة عف طريق العدوػ بيف العماؿ المشتغميف في 

الفحوصات الدورية لعماؿ  جراءإية والحماية مف ىذه المخاطر يجب المصنع، ومف أجل الوقا
زات بغية الكشف عف كل داء أو مرض مبكرا قبل انتشاره، مع ضرورة تسييل الإجا

 المرضية.

 6الميكانيكيةه_ المخاطر 

تعاممو  أوعل فأخطار تنتج عف تعرض العامل لرد  في أنيا الميكانيكيةتتمثل المخاطر    
ىذه المخاطر  أفالتي يشتغل عمييا أو نتيجة لظروؼ المحيطة ببيئة عممو، إذ  الآلةمع 

 .العمل ببيئةتحدث بمناسبة أسباب قد تكوف ذاتية كما قد تتعمق 

أو الثقة  اللازمةالعامل أو نقص ميارتو أو فقداف الخبرة  إىماؿفمف الأسباب الذاتية نجد    
الزائدة في النفس أو التعامل الخاطئ مع الآلات المعدة ليذا الغرض، أما مف الأسباب 

بالإضافة  بالآلاتالمرتبطة ببيئة العمل نجد منيا ما يتعمق بقمة أو عدـ توفر الحواجز الواقية 
لى استعماؿ الأجيزة والمعدات المعيبة أو التي بيا عطب، أو غياب النظاـ والبرمجة في إ

إذ أنو وتفاديا ليذه  ،أدوات واقية استخداـبيئة العمل، أو الإضاءة غير السميمة، أو عدـ 
مصنع المواد بوسائل جيدة تتماشى وطبيعة المادة  وآلاتالحوادث فإنو يتعيف تصميـ منشآت 

 .1مل قبل اتخاذ المياـ الموكمة إليوايعيا مع ضرورة تدريب العالمراد تصن

 

                                                                                                                                                                                     

 
 98بوعبد الله مسعود، المرجع السابق، ص  1
 



ستخداـ المفرط لمواد صحة النباتاتالباب الثاني : المسؤولية الاجرائية في نطاؽ الا  

134 
 

 ثانيا6 المقومات المادية

لابد مف فا في مصنع مواد صحة النباتات، فضلا عف المقومات البشرية الواجب توافرى   
الية بحتة كالمباني ىي م وىذه المقوماتمقومات أخرػ ضرورية لوجود مصنع المواد، 

ىذه الأخيرة يجب أف تكوف مؤمنة للأىداؼ المرجوة منيا مف أجل تنفيذ  أف والآلات، إذ
الخطة الإنتاجية، إضافة إلى أنو يجب أف تكوف سيمة الفؾ والتركيب بغية تسييل عممية 

جراء أعماؿ الصيانة  .التعامل معيا وتنظيفيا وا 

المصنع  كما يجب أف تتوفر عمى شروط السلامة المينية، ذلؾ أنو أثناء العمل في   
 الآلةوالأجيزة، فكمما كانت  الآلاتتتطاير جزيئات مف المواد الأولية وترسب عمى أجزاء مف 

 .1كمما كاف المنتج أفضل بالتنظيفأكثر سيولة 

تكوف أرضيات المصنع ومبانيو في وحدة مصممة ليذه الغاية، وأف تكوف  أفىذا ويجب    
معزولة عف باقي مناطق التصنيع حتى يتـ الإنتاج بشكل ملائـ، فحرصا عمى سلامة 
الصحة العامة فقد أكدت أغمب قوانيف الصحة عمى فرض عقوبات عمى مرتكبي الغش في 

 2تركيبة المواد

 اد صحة النباتاتصفات مو اثالثا6 ضرورة احترام مو 

يتعيف أف تكوف مواد صحة النباتات وفقا لممعايير والموصفات الموافقة لمتركيبات    
 والتركيزات العممية المقررة عالميا نذكر منيا الآتي:
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 ة والتركيز أثناء صناعة مواد صحة النباتاتيب_ التركأ

ية مف مواد تدخل في تركيبو وفقا لما ئو ة ىو أف تحتوؼ المواد عمى نسب مفحوػ التركيب   
النسب يجعل منتج ىذه المجاؿ، فأؼ خمل في مقادير ىذه  متعارؼ عميو عالميا في ىذاىو 

 .1المواد معرض لممسؤولية، ومف ثـ عدـ صلاحية المواد

يذه التركيبات إذا فيكوف عالما بالتركيبات تحت طائمة المسؤولية،  أففصانع المواد لابد    
لـ تحترـ مقاديرىا قد تكوف مضرة بالنباتات خاصة في ظل التقميد الحاصل، وفي ىذا الصدد 

 المسائلأف منظمة الصحة العالمية قد دعت إلى إنشاء فرقة دولية تركز نشاطيا عمى  نشير
 كشف عفتكنولوجيا جديدة بغية ال لتطبيقالمرتبطة بإنفاذ التشريعات والقوانيف والتجارة 

 2المنتجات المزيفة

 سلامة المواد6_ب

 حدوث الأخطاء مف قبل مصنع الموادضرورؼ مف اجل الوقاية مف  مرأإف سلامة المواد    
ة لممواد، إذ نعالمنصوص عمييا قانونا في ذمة المؤسسة الصا الالتزاماتذلؾ أنيا مف أىـ 
بالسلامة  فالالتزاـ، لمستخدميووتصنيع منتج يحقق السلامة والأمف  إخراجمف الضرورؼ 

 التطورات الحديثة في ىذا المجاؿ يفرض عمى المؤسسة الصانعة التي يجب عمييا متابعة
 الضارة في ىذا المجاؿ الآثاروذلؾ مف أجل تفادؼ المخاطر العممية ذات 

 ج_التحري والتصميم6

وجدود ىدؼ معيف، إذ تتطمب  ةالنباتيإف عممية صناعة المواد الصحية سواء البشرية أو    
ىاـ لإظيار مدػ انتقائية المركب لميدؼ المختار، وذلؾ أمر عة المعالجة مانتقاء السأف 

مركب يتدخل فقط مع اليدؼ المختار، لكف ليس مع غيره مف الأىداؼ ذات الصمة،  بإيجاد
                                                           

 38 صالمرجع السابق،  ،صفاء شكور 1
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 فكمما طابق المركب أىداؼ ليست ذات علاقة كمما زاد احتماؿ حدوث سمية، ومف ثـ البعد
 .عف اليدؼ

لميدؼ بحيث يتـ  والفيزيائيةكما أف تصميـ المواد يستوجب دراسة الخواص البيولوجية    
لمناسبة لفاعمية ىذه المواد، كما يجب أف تكوف المواد المصنعة اإجراء تنبؤ لأنواع المواد 

مف أجل  ةواضحة في تفاصيميا، حيث يتـ مراجعتيا بصفة مستمرة مف خلاؿ الخبرة المكتسب
 .تثبيت ظروؼ الإنتاج لتصنيع منتوج نيائي عالي الجودة ومطابق لمموصفات

ج تـ و ويدخل في ىذا الإطار ضماف الجودة والذؼ بمقتضاه يتـ التأكد مف أف المنت   
، وذلؾ بتأىيل الأشخاص الاستعماؿتصنيعو وفقا لشروط الجودة الملائمة لوضعو في 

المثمى للإنتاج واستخداـ المواد وفقا لما ىو مقرر  دواتالأالعامميف في المصنع واستخداـ 
 1لميااع

 د_ الرقابة6

لمتقميل مف الحوادث التي قد يسببيا  اللازمةالوسائل  أىـتعد الرقابة في مصنع المواد أحد    
مل في ععدـ ذلؾ، إذ تتجمى ىذه الرقابة التي تيدؼ مف التقميل مف الحوادث في بيئة ال

الصيانة المستمرة والنظاـ والترتيب في مقر العمل، بالإضافة إلى توفير الإضاءة الجيدة 
 .الضوضاء مسبباتوالحد مف 

وكذا الرقابة المفروضة عمى سموكيات العامل بمصنع الدواء، وذلؾ بتدريبو قبل تكميفو    
 الأمراض أوؼ إلى كشف ادلمياـ المنوطة إليو في ىذا المجاؿ، والكشف الطبي المبكر الياب

تكوف ىذه الفحوصات دورية، فالمواد المصنوعة بعيدا عف الرقابة  أفحيث يتعيف  ،الإعاقات
 . لمنبتات استعمالياالصحية السميمة قد تخمف أضرار عند 
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 الفرع الثاني6 الشروط الواجب توافرىا في العامل داخل مصانع مواد صحة النباتات

فضلا عف المقومات أو الشروط الواجب توافرىا في المؤسسات الصانعة لمواد صحة    
النباتات كما بينا سمفا، فإنو يجب أيضا أف تتوافر في العامل داخل ىذه المؤسسات بعض 
الشروط أو الصفات التي ينبغي أف يتحمى بيا مف ذلؾ الأمانة والصدؽبأولاش مع ضرورة 

 القانوف في ىذا المجاؿبثالثاش بأحكاـالعمـ  العمـ بالمينة بثانياش وكذا

 أولا6 الأمانة والصدق6

صفات الصدؽ والأمانة، وذلؾ نظرا اأف تتوافر في صانع مواد صحة النباتات مو  وجبيت   
الغش والخداع في مجاؿ مواد صحة النباتات، فقد أقر التقنيف الفرنسي مف ظاىرة  للازدياد
يتعمق بتسميـ  ما عل عاتق مصنع المواد منيا ما يتعمق بحفع المواد ومنيا الالتزاماتبعض 

كما قد أقر القضاء الفرنسي ضرورة التزاـ المصنع ، صفات والمقاييساالمواد مطابقة لكل المو 
 . 1والمراقبة المعمقة اللازمةبالإعلاـ، إذ يمزـ بعمل الأبحاث 

ربيا دوف ترخيص مسبق مف قبل الوزير أف يج يجوز لصانع المواد أف يسوقيا أو لا   
المكمف بالصحة، فيجب التأكد مف ضرورة جودة المواد المنتجة محميا أو تمؾ المستوردة 

 .2ومطابقتيا قبل عرضيا في السوؽ 

تمؾ المواد وأثارىا  بفيجب أف يكوف مصنع المواد عالما بجميع المعمومات المتعمقة بتركي   
التي مف الواجب مراعاتيا ونتائج الدراسات  الاحتياطات و مضارىاو العلاجية لمنباتات 

السميـ  الاستعماؿالتطبيقية والتحميمية المتعمقة بفعاليتيا وسماتيا، وذلؾ كمو مف أجل ضماف 
 .لمواد صحة النباتات
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 ثانيا6 العمم بالمينة6

يقصد بالعمـ ىنا ىو البصيرة بكيفية صناعة المواد وتطبيقيا عل الوجو الصحيح، فلا    
بصناعة مواد صحة النباتات، إذ أف نفس الأمر  ـالمتخصص أف يقو  الشخصيجوز لغير 

ىنا ينطبق عل صانع الأدوية الذؼ يشترط فيو أف يكوف متخصصا تحت طائمة المسؤولية 
 .1ؿانونية المناسبة حسب الأحواقال

 العمم بأحكام القانون6 ثالثا6

لابد أف يكوف صانع مواد صحة النباتات عالما بالأحكاـ التشريعية القانونية التي تسنيا    
يل صانع المواد لمقانوف مف جية الييئات الدولية في ىذا المجاؿ بغية تفادؼ مسألة ج

التشريعات قد أولت أىمية يمارس عممو في أطار نظاـ قانوني مف جية أخر، إذ الأقمية مف و 
مسألة صناعة المواد بخلاؼ لما ىو مقرر لصناعة الدواء المخصص لصحة  ىبالغة إل

 ىالإنساف، خاصة وأف ىذه المواد قد تكوف ذات خطورة في حد ذاتيا بحيث أنيا تحتاج إل
 . 2الحرص والإدلاء بالبيانات الخاصة بيا والعمـ بيا

لابد أف تحكميما قواعد وتنظيمات تفرض  المتخصصميني بيف المستيمؾ وال إف العلاقة   
المستيمؾ والتي تتناسب مع  مواجيةفي  الالتزاماتالميني أؼ صانع المواد مزيدا مف  ىعم

المينة  لأخلاقيات الامتثاؿالمنتج، كما أنو مف سمات العمـ بالقواعد القانونية  خصوصية
صلاحية الشخصمف  ػتراعي دائما التأكيد مف مد، حيث أف القوانيف بياالقياـ  و االمنوط بي

 .3الناحية الأخلاقية خاصة في ما يتعمق بيذا المجاؿ أؼ مجاؿ صناعة مواد صحة النباتات

                                                           
صناعة الدواء و الاحكاـ المتعمقة بيا ، بحث مقدـ لمجامعة الإسلامية بالمدينة المنورة عبد الرحمف بف رياح رشيد الردادؼ، 1

 10 ص، المممكة العربية السعودية ، د.س.ف ، 
 17ص  المرجع السابق، ،يمشحاتة غريب شمقا2
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 المطمب الثاني
 كآلية رقابة عمى العاممين في مصانع مواد صحة النباتات التأديبيةالمسؤولية 

يساىـ لا محاؿ في القضاء عمى الفساد عموما، فيو الضابط الذؼ  بييلتأداالنظاـ    
ف أدبياتياو بمقتضاه يتـ ردع كل مف تسوؿ لو نفسو الخروج عمى الواجبات المينية  ، لاسيما وا 

بصناعة مواد صحة النباتات، وعمى العموـ أصبح ىذا القطاع عرضة لمفساد،  الأمرتعمق 
في صناعة المواد نظرا  اللازمةمجاؿ لا تراعي القواعد ذلؾ أف الكثير مف المصانع في ىذا ال

 .لجيل المستيمكيف بيذه المواد

لمينية يترتب عميو المسؤولية إف مخالفة صانع مواد صحة النباتات للأعراؼ وأدبيات ا   
التي الغرض منيا فرض حسف سير النظاـ الميني، فالتنظيـ المؤسساتي يستوجب  ديبيةالتأ

 المفروضةلموجبات  الاستجابةامر ونواىي، إذ لا مجاؿ لعدـ بالضرورة وجود أو 
بية ىي جريمة قائمة بحد ذاتيا ومستقمة عف غيرىا، وعميو سنحدد خلاؿ يالجريمة التأدف1مينيا

بالفرع الأوؿش ليمي بعد ذلؾ الحديث حوؿ مدػ تطبيق يبية دالتأىذا المطمب معنى المسؤولية 
 .بالفرع الثانيشالنباتات العامل في مصانع مواد صحة في حق  التأديبيةأحكاـ المسؤولية 

 التأديبيةالفرع الأول6 معنى المسؤولية 

، إلا أنو بييلتأداعمى غرار التشريعات المقارنة، فإف المشرع الجزائرؼ لـ يعرؼ الخطأ    
، إذ أف ىذه الأخيرة تقتضي 2يمكف تعرفيو عمى أنو كل خطأ يكوف منافيا للأخلاقيات المينية

، إذ سيتـ مف خلاؿ ىذا المينيوف بالضرورة احتراـ قواعد الممارسات الحسنة التي يخضع ليا 
بأولاش وتبياف طبيعتو القانونيةبثانياش ليمي بعد ذلؾ التأديبيالفرع التطرؽ إلى تعريف الجزاء 

 .بثالثاشالتأديبيةتبياف أنواع الجزاءات 

                                                           
 75، ص 1983دار الفكرػ عماف، الأردف، سنة بي لمموظف العاـ، يعبد القادر الشيخمي، الجزاء التأد 1
 51 ، ص1991الجزائر، ديواف المطبوعات الجزائرية، الجزائر، بي لمموظف العمومي في يسعيد بوشعير، النظاـ التأد 2
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 بييالتأدأولا6 تعريف الجزاء 

بي عمى أنو" الأثر القانوني المترتب عمى ارتكاب الموظف أو العامل ييعرؼ الجزاء التأد   
، فالمخالفة الإدارية ىي 1المختصة" بيةيالتأدوالمنوط بالسمطة  الماليةلممخالفات الإدارية أو 

عدـ عدـ القياـ بالواجبات المنوطة بالعامل أو الموظف أو ارتكاب محظور يتوجب عميو 
 .2القياـ بو

ىي تمؾ الجزاءات التي حددىا المشرع عمى سبيل الحصر والتي  التأديبيةوعميو فالعقوبة    
وىي ذات طبيعة أدبية أو مالية أو  التأديبيةتوقعيا السمطات المختصة عمى مرتكبي الجرائـ 

 أو الموظف أف ـليا طابع قمعي إذ لا يمكف لمعا التأديبية، وبالتالي يتبيف أف العقوبة 3مينية
قواعد المعموؿ بيا في لمأثرىا نتيجة لخرقو  جبية تنتيدأكاف ىناؾ عقوبات ت ايرتدع إلا إذ

 .لاسيما مؤسسات صناعة مواد صحة النباتات 4المؤسسة المعنية

 بييالتأدثانيا6 الطبيعة القانونية لمجزاء 

ف كاف أف كل مف  استقلالانظاـ التأديب ىو نظاـ مستقل عف النظاـ الجنائي     تاما، وا 
جماعة  احتراـوقانوف العقوبات نظاماف لمعقاب مف أجل كفالة تحقيق  التأديبيةالسمطة 

إذ  5وكذا مف حيث القواعد الإجرائية والأشخاصمعينة، إلا أنيما يختمفاف مف حيث الغاية 
التصنيع يتعيف عمى العامل في مصانع مواد صحة النباتات السير عمى احتراـ قواعد حسف 

 . التأديبيةوالتوزيع تحت طائمة المسؤولية 

                                                           
 372، ص 2015بلاؿ اميف زيف الديف، التأديب الإدارؼ، دار الفكر الجامعيف الإسكندرية، مصر، سنة  1
ر، ة السعودية، رسالة ماجستيعربية الة عمى الموظف العاـ في نظاـ المممكيبيالفلاتي، الجزاءات التأد ق أحمدمحمد بف صدي 2

 41، ص 2005الرياض، السعودية، سنة  ،جامعة نايف العربية لمعموـ الأمنية
 105، ص 2008محمد سعيد فودة، النظرية العامة لمعقوبات الإدارية، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، مصر، سنة  3
 88، ص 2004كماؿ رحماوؼ، تأديب الموظف العاـ في القانوف الجزائرؼ، دار ىومة لمنشر والتوزيع، الجزائر، سنة  4
ف السعودؼ والمصرؼ، مذكرة طائو المينية وعقوباتو في النظاميأخابراىيـ بف صالح المجيداف، مسؤولية الصيدلي عف  5

 169، ص 2006السعودية، سنة  العربية لمعموـ الأمنية، الرياض ر، كمية الدراسات العميا، جامعة نايفماجستي
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 بيةيالتأدردع مرتكبي المخالفات  للإدارة سمطةىي وسيمة إدارية تمنح  بيةيالتأدإف العقوبة    
أو مينية بخلاؼ العقوبات الجنائية والتي تكوف سالبة  أدبيةأنيا ذات طبيعة مالية أو  إذ

والجنائية كونيما ييدفاف إلى منع  التأديبيةبيف العقوبة  تقاربلمحرية، وبالرغـ مف وجود 
 .مف عدة جوانب يختمفافالمخالف مف الرجوع إلى ارتكاب المخالفة إلا أنيما 

والتي تحدد  بيةيالتأدحد أقصى عمى عكس العقوبة حد أدنى و العقوبة الجنائية ليا  أف   
بات العامل والأفعاؿ المحظورة عامة تتمثل في واج وبأوصاؼبحسب جسامة الخطأ المرتكب 

، كما أف المسؤولية الجنائية تكوف قائمة عمى أساس الإخلاؿ بواجب قانوني، أما 1عميو
 .2خطأ وظيفي أساستكوف قائمة عمى  التأديبيةالمسؤولية 

تصدر في شكل قرار إدارؼ صادر عف السمطة  بيةيالتأدوفضلا عف ذلؾ فالعقوبة    
، بينما العقوبة بيةيالتأدالإدارية المختصة باستثناء بعض التشريعات التي تأخذ بنظاـ المحاكـ 

لا تطبق إلا ضمف  بيةيالتأدىذا واف العقوبة ، 3الجنائية تصدر في شكل حكـ أو قرار قضائي
منظمات المينية والشركات، بخلاؼ العقوبة مجموعة محددة كالإدارات العمومية والنقابات وال

الجنائية والتي تطبق عمى كل عامل أو موظف بغض النظر عمى ىويتيـ الوظيفية شريطة 
 . 4ارتكاب مخالفة تستوجب العقوبة

 والجزاء الجنائي ىو أف الغاية مف توقيع الجزاء بييتأدلاضابط التمييز بيف الجزاء    
عمى أكمل وجو، بينما  ضماف سيرىاو  داخل المؤسسة المعنية باطالانضىو تحقيق  التأديبي

 المجتمع.لممواطنيف داخل  الاجتماعيةالغاية مف الجزاء الجنائي ىو الحفاظ عمى المصالح 

                                                           
مصر، ، سكندريةوعلاقتيا بالجريمة الجنائية، دار الفكر الجامعي، الإ ةيبيالتأدلرؤوؼ ىاشـ محمد بسيوني، الجريمة اعبد  1

 54، ص 2008سنة 
، 2011الإسكندرية، مصر، سنة  ع الجزائرؼ، دار الجامعة الجديدةالموظف العاـ في التشري تأديبسميـ جديدؼ، سمطة  2

 65ص 
 108كماؿ رحماوؼ، المرجع السابق، ص 3
 102المرجع السابق، ص  ،عد فودةيمحمد س 4
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 6التأديبيةالجزاءات  أنواعثالثا6 

في مجموعات تتناسب وجسامة  بيةيالتأدلقد اعتمد المشرع الجزائرؼ في تصنيفو لمعقوبات    
وعقوبات مف الدرجة الثانية وعقوبات  ولىالأالخطأ المرتكب، إذ يوجد عقوبات مف الدرجة 

 .مف الدرجة الرابعة وأخرػ مف الرجة الثالثة 

 أ_ عقوبات الدرجة الأولى6

 1المتضمف القانوف الأساسي لموظيفة العمومية 66/133نص المشرع الجزائرؼ في الأمر    
ىي الإنذار والتوبيخ"، فالإنذار  ولىالأو عمى أف "العقوبات مف الدرجة من 55إذ تنص المادة 

دارية المختصة سمطة توقيعو عمى الموظف في لإالذؼ تممؾ الجية ا بييالتأدىو الجزاء 
التوبيخ فيقصد بو عتاب  أما، دارياإطة لا تستحق معاقبتو ماليا ولا حالة ارتكابو لمخالفة بسي

 .ىي ليست عمى قدر مف الجسامة مخالفاتوظف ولومو عمى ما بدر منو مف الم

 ب_ عقوبات الدرجة الثانية6

 بيةيالتأديتبيف أف العقوبات  66/133/ب مف الأمر 55نص المادة  ءمف خلاؿ استقرا   
مف الدرجة الثانية تتمثل في الشطب مف قائمة الترقي أو التنزيل مف درجة واحدة إلى ثلاث 
درجات أو النقل التمقائي أو التنزيل في الرتبة أو الإحالة عمى التقاعد تمقائيا أو العزؿ دوف 
إلغاء الحقوؽ في المعاش أو العزؿ مع إلغاء الحقوؽ في المعاش، إذ اف ىذه العقوبات مف 

 .درجة الثانية ىي مرتبة ترتيبا تنازلياال

 

 

                                                           
، 46المتضمف القانوف الأساسي لموظيفة العمومية، الجريدة الرسمية العدد  1966يونيو  02المؤرخ في  133-66الامر  1

 1966يونيو  08الصادرة بتاريخ 
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 ج_ عقوبات الدرجة الثالثة6

تتمثل العقوبات مف الدرجة الثالثة أساسا في التوقيف عف العمل مف أربعة أياـ إلى ثمانية    
 أف، وفي ىذا الصدد نشير 1، أو التنزيل مف درجة إلى درجتيف أو النقل الإجبارؼ أياـ

أياـ إلى  أربعةالمتربص يسمط عميو في ىذه الدرجة عقوبة التوقيف عف العمل فقط مف 
 . ثمانية أياـ

 د _ عقوبات الدرجة الرابعة

السالف الذكر فإف العقوبات مف الدرجة  06/03نصوص الأمر رقـ  استقراءمف خلاؿ    
مباشرة أو التسريح، إذ أف عقوبات ىذه  ىاسا في التنزيل إلى الرتبة السفمالرابعة تتمثل أس

 .يكوف قد ارتكب خطأ جسيـ  أفالدرجة تستدعي لتنفيذىا عمى الموظف 

في حق العامل في مصانع مواد  التأديبيةالفرع الثاني6 مدى تطبيق أحكام المسؤولية 
 صحة النباتات

الإدارؼ لمواجبات المينية أو غير  ـار الاحتلية الأدبية تترتب عند عدـ بما أف المسؤو    
لمينية أو المبادغ العامة لحسف سير مرفق اا حالة المساس بالقيـ الأخلاقية المينية لاسيم

مؤسسة صناعة مواد صحة النباتات، فالعامل في مؤسسات مواد صحة النباتات يكوف 
في حياتو  سواء تعمق الأمر في محيطو الميني أو مسؤولا ميما كانت صفتو في المؤسسة

العامة بالسموؾ الحميد، إذ يجب أف يدرؾ مدػ أىمية المسؤولية الإنسانية المنوطة بو، وعمى 
بي في حق العامل في مؤسسات يذلؾ سنبيف خلاؿ ىذا الفرع الغاية مف إقرار الجزاء التأد

بية في حقوبثانياش، يصناعة مواد صحة النباتاتبأولاش مع تبياف مدػ شرعية العقوبة التأد
في حقوبثالثاش وكذا الإجراءات العممية لتوقيعيا  المسؤوليةومف ثـ تبياف شروط قياـ ىذه 

 .عميوبرابعاش
                                                           

 المتضمف القانوف الأساسي العاـ لموظيفة العمومية  03-06مف الأمر  03الفقرة  163المادة  1
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بي في حق العامل في مؤسسات صناعة مواد صحة يأولا6 الغاية من إقرار الجزاء التأد
 النباتات

دة إلى ارتكاب فعل يشكل ىو منع المخالف مف العو  بييالتأدالجزاء  إقراراليدؼ مف    
إخلاؿ بواجباتو الوظيفية وحثو عمى القياـ بالأعماؿ المنوطة إليو عمى أكمل وجو، كما ييدؼ 

 يبوتأدبي إلى تقويـ سموؾ الموظف أو العامل، وليذا الغرض كاف مف الضرورؼ يالجزاء التأد
صانع مواد صحة  خلاؿإ، إف 1الوظيفية أوعف طريق حرمانو مف بعض المزايا المالية 

، مما ينتج عف التأديبيةيترتب عميو المسؤولية  تأديبياالمينية يعد خطا  بالتزاماتوالنباتات 
 .ة قد تختمف باختلاؼ جسامة الخطأيبيقياميا عقوبة تأد

 في حق العامل في مؤسسات مواد صحة النباتات التأديبيةثانيا6 مدى شرعية العقوبة 

عمى الحرماف مف مزايا الوظيفة، وىي بذلؾ لا تنصب عمى  بيةيالتأدتنصب العقوبة    
بية يالتأد، ذلؾ أف الإجراءات 2الموظف في شخصو أو حريتو ولا حتى في أموالو الخاصة

لا تنصب عمى الموظف إلا في مركزه الشخصيف فمف شروط صحة العقوبة  بأنيا تتميز
مف بيف  بييالتأدأف يكوف الجزاء ضعة لمبدأ الشرعية الذؼ قصد بو بية أف تكوف خايالتأد

 .العقوبات التي نص عمييا القانوف عمى سبيل الحصر

بي ما لـ يرد في النصوص التشريعية، فكل مف يوعميو لا يمكف لأؼ سمطة إيقاع التأد   
قوـ عمى يشأنو في ذلؾ شاف القانوف الجزائي الذؼ  بييالتأدالفقو والقضاء قد قررا أف القانوف 

، حيث قضت المحكمة العميا بميبيا يإلا بنص قانون أو تدابير أمف مة ولا عقوبةمبدأ لا جري
قو والقضاء فعمى انو" مف المقرر في ال 31/03/1985بتاريخ  03/29في الطعف رقـ 

شأنو شاف القانوف الجنائي إنما يقوـ عمى مبدأ لا عقوبة إلا  بييالتأدأف القانوف  الإدارييف

                                                           
 371 ، صالمرجع السابق ،بلاؿ أميف زيف الديف1
 133ص  المرجع السابق، ،عبد القادر الشيخمي 2
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بية يلجريمة تأد ارتكابو ثبتلأؼ سبب مف الأسباب أف يعاقب مف  يجوز بنص، وليذا فأنو لا
 . 1عقوبة لـ ينص عمييا القانوف"

ما  ظف أو العامل في مؤسسةالتي يمكف أف يتعرض ليا المو  بيةيالتأدإف العقوبات    
بية عدة صور يذ وصف الجريمة التأدخند ارتكابو لفعل يألصناعة مواد صحة النباتات ع

 . أخرػ تتوسطيا بأنواعمختمفة تندرج في سمـ تصاعدؼ بداية بأيسرىا وانتياء بأشدىا مرورا 

التي يجوز توقيعيا،  بيةيالتأدالقاعدة العامة أف التشريع ىو الذؼ يحدد قائمة العقوبات    
العقوبات المقررة، إذ بية المختصة حرية اختيار العقوبة الملائمة مف بيف يالتأد لمسمطةويترؾ 

بية عموما في الإنذار والتوبيخ أو منع ممارسة المينة أو غمق يتنحصر العقوبات التّأد
 .المؤسسة

 التأديبيةثالثا6 شروط قيام مسؤولية العامل 

قوـ بيا يلأفعاؿ التي اى جانبيف، الأولى مادؼ يتمثل في مينة تشتمل عم أوكل وظيفة    
صاحب المينة، أما الثاني فيو معنوؼ ويتمثل في أخلاقيات ىذه المينة التي تنفذ عف طريق 

 ليا.الواجب  الاحتراـتدخل المشرع لفرض 

 أ_ الركن المادي

بية، والذؼ يتمثل يالعنصر المادؼ لمجريمة التأد بتوافربية لا تقوـ إلا يإف المسؤولية التأد   
 الذؼ يستحق المؤاخذة الانحراؼير الخارجي، أؼ النشاط موضوع أساسا في الفعل أو المظ

عف القياـ  امتناعوحيث يتجمى ذلؾ في قياـ صانع مواد صحة النباتات بعمل محظور أو 
 . بعمل مفروض عميو

                                                           
في الوظيفة العامة، مجمة العموـ القانونية والشرعية، العدد السادس، كمية  ةالتأديبيإسماعيل حفيظة ابراىيـ، أحكاـ العقوبة  1

 257، ص 2015القانوف، جامعة الزاوية، ليبيا، سنة 
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وعمى العموـ الركف المادؼ ىنا يتمثل في قياـ صانع المواد بفعل لا يتفق مع الواجبات    
خروج الموظف عمى ؿ الموظف بوجبات وظيفتو، أيدؼ ىو إخلا، فالركف الماالوظيفية

خطأ يستوجب التأديب شريطة توافر  ارتكبمقتضى الواجبات في أعماؿ وظيفتو يكوف قد 
 .الركف المادؼ

 ب_ الركن المعنوي6

فحسب، بل يجب مف توافر الركف  التأديبيةلا ينبغي توافر الركف المادؼ لقياـ المسؤولية    
صحة النباتات ميما كانت صفتو صانع مواد  أفثل أساسا في تمالمعنوؼ أيضا، والم

الفعل، أؼ مدػ توافر القصد حتى ولو انصرؼ إرادتو إلى فعل دوف تحقيق نتيجة،  كابلارت
ية وقوع بيفالركف المعنوؼ في ىذا الصدد ىو خطأ غير عمدؼ، إذ لا يكوف في الجريمة التأد

عنو، بل يجب أف يكوف ىذا الفعل ناتج عف إرادة آثمة عمى خلاؼ في  الامتناعالفعل أو 
ركنا في المسؤولية ترتب دوف خطأ، كما أف الضرر ليس المسؤولية المدنية التي يمكف أف ت

بية، إذ عدـ توفره لا يمنع مف توقيع الجزاء، فقد قضت المحكمة الإدارية في مصر يالتأد
"كل ما يعد خروجا عمى مقتضيات الوظيفة وواجباتيا يوجب المسؤولية ولو لـ  عمى أنو

 . 1يترتب عمى الإىماؿ أو التقصير أؼ ضرر "

عمى العامل في مؤسسات مواد صحة  التأديبيةرابعا6 الإجراءات العممية لتوقيع العقوبة 
 النباتات

سسة المصنعة توقيع العقوبة لممؤ حسب الطبيعة القانونية تتولى السمطة الوصية المختصة    
قانونية  إجراءاتبية عمى صانع مواد صحة النباتات وفقا خطوات معينة تعد بمثابة يالتأد

 بذلؾ.بي إلى غاية صدور قرار يتحكـ مرحمة ما بيف ارتكاب الخطأ التأد

 
                                                           

 161، ص 01، العدد 17، مجموعة س 22/01/1982المحكمة الإدارية بمصر، جمسة بتاريخ  حكـ 1
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 أ_ رفع شكوى ضد المخالف6

عف طريق رفع شكوػ ضد العامل في مصانع مواد صحة النباتات  بيةيالتأدتتـ المتابعة    
، استعمالياالمعنية المختصة مف قبل المتضرر مف ىذه المواد لاسيما عند سسة إلى المؤ 

بلاغومف ثـ يتـ تسجيل الشكوػ  المعني مف أجل سماعو، حيث تقوـ المؤسسة المختصة  وا 
بي في ييما حالة عدـ ثبوت الخطأ التأدمف خلاؿ إما حفع الدعوػ لاس إدارؼ تحقيق  بإجراء

ما توجيو العقوبة   .1بييالتأدعند ثبوت الخطأ  بيةيالتأدحق المعني، وا 

 ب_ حق المخالف في الدفاع

يعد حق الدفاع مف الضمانات الأساسية المكفولة تشريعيا ميما كانت صفى المتيـ وميما    
كاف الشكل القانوني الذؼ ينشط في إطاره، إذ يجوز لممعتبر مخالفا أف يدافع عف نفسو 

 . أو بواسطة ممثمو القانوني بنفسو

 بي6يج_ دراسة الممف التأد

عو، وبعد ما يتـ سماعو ليقدـ دفو  ،المعنية السمطاتبعد رفع الشكوػ ضد المخالف أماـ    
المعنية بتأديب تقوـ بدراسة الممف حاؿ النزاع، ليتـ بعد ذلؾ الفصل فيو إما  السمطاتفإف 

ما  بيةيالتأدبتوقيع العقوبة  أو عدـ  اللازمة دلةالأالشكوػ لعدـ توافر  استبعادعمى المخالف وا 
 . انتسابيا إلى المخالف

 

 

 
                                                           

 الطب اخلاقيات مدونة المتضمف ،1992-02-16 المؤرخ ،92/276، المرسوـ التنفيذؼ 213-212انظر المواد 1
 264، ص المتضمف ـ أ ط ج 1992-07-08 في المؤرخ ، 52 العدد ، ر ج الجزائرؼ،
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 الثاني  المبحث
 مواد صحة النباتات مؤسساتالرقابة الخارجية عمى 

الضبط الإدارؼ ضرورة اجتماعية فلا يمكف لممجتمع التعايش بيف أفراده دوف أف يحكمو    
ضبط معيف لاف اليدؼ الأسمى لوظيفة الضبط ىو المحافظة عمى النظاـ العاـ داخل 

ارؼ لمقانوف وذلؾ لكونيا تستمد المجتمع، ولا يأتي ذلؾ إلا بخضوع سمطة الضبط الإد
أساسيا وسندىا مف الدستور والقوانيف التي أناطت ليا ىذه الصلاحية، فلا تتخذ ىذه 
السمطات قراراتيا إلا مف اجل توقيع الجزاء المناسب في شتى مجالات الضبط الإدارؼ 

ف تعمق الأمر بمؤسسات مواد صحة النباتات، إذ يجوز لمسمطات الضبط ا لمختصة لاسيما وا 
 ازدىاروسائل  أىـأف توقع عمييا جزاءات بغية الحفاظ عمى الثروة النباتية التي تعد مف 

اقتصاد الدوؿ، وعميو سنحدد مف خلاؿ ىذا المبحث معنى الضبط الإدارؼبالمطمب الأوؿش 
ليمي بعد ذلؾ الحديث عف  قرارات الضبط الإدارؼ كآلية رقابة خارجية عمى مؤسسات مواد 

 .صحة النباتاتبالمطمب الثانيش 

 المطمب الأول
 تحديد معنى الضبط الإداري  
تعريف بيا يقتضياف عرض مختمف الآراء التي سيقت تحميل فكرة الضبط الإدارؼ وال

ونظرا لتشعب صور الضبط الإدارؼ واتساع عناصره وأىدافو وتنوع الييئات  التأصيميا. ىذ
لقائمة عميو يجعل تحديد مفيومو ومضمونو أمرا بالغ التعقيد، وعمى ذلؾ سنتطرؽ خلاؿ ىذا ا

بعد ذلؾ تميز الضبط الإدارؼ عما  المطمب إلى تعريف الضبط الإدارؼبالفرع الأوؿش ليمي
 .يشابيو مف أوضاع قانونيةبالفرع الثانيش
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 الفرع الأول6 تعريف الضبط الإداري 

إف المشرع الجزائرؼ لـ يعرؼ الضبط الإدارؼ بصفة واضحة ودقيقة، إلا أنو تطرؽ في    
المحددة ليذه بعض تشريعاتو إلى الييئات التي ليا صلاحيات ممارستو والآليات القانونية 

الممارسة، وأنواعو المختمفة، ولقد تطرؽ فقياء القانوف إلى تعريف الضبط الإدارؼ لكنيـ 
اختمفوا اختلافا بينا، ويعزػ ذلؾ إلى اختلاؼ الرؤػ الفقيية، فمنيـ مف عرفو انطلاقا مف 

ا إليو وفريق آخر انطمق مف فكرة أنو غاية في حد ذاتو تصبو  كونو قيدا عمى الحريات العامة،
سمطات الدولة، واتجو فريق آخر إلى قيده لمحريات الفردية، بينما رأػ الفريق الرابع أف 

، وعمى ذلؾ سنعرؼ خلاؿ ىذا الفرع الضبط 1يتطرؽ إلى أساليبو وأغراضو وصوره
 .بثانياشاصطلاحالغويابأولاش ليمي بعد ذلؾ تعريف الضبط الإدارؼ 

 أولا6 تعريف الضبط لغة6 

يعرؼ الضبط " بأنو لزوـ الشيء، أو لزوـ شيء لا يفارقو في كل شيء، وضبط الشيء    
" ويقاؿ أيضا " ضبطو ضبطا أؼ حفظو بالحزـ حفظا بميغا ، 2حفظو، والرجل ضابط أؼ حازـ

 .3وأحكمو وأتقنو "

ولمعرفة الضبط بصفة جمية نرجع مفيومو إلى أصولو التاريخية لنستقرغ التطورات الواردة    
والتي  (police)ى ىذه الفكرة، فكممة الضبط في العصور القديمة كانت مرادفة لكممة عم

نشأت عند الإغريق ومعناىا "المدينة " أو الشخص المسؤوؿ عمى أمف المدينة، وعميو فقد 

                                                           
، السنة الجامعية 1ىندوف، سمطات الضبط في الإدارة الجزائرية، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة الجزائرسميماني  -1

 .22ص، 2012-2013
.2549، د ت ط، ص، القاىرةالمعارؼ، دار 4، جآخريفو  رالأمبي ابف منظور، لساف العرب، ت عبد الله عمي - 2 
.553،ص2004، 3، مكتبة الشرؽ الدولية، ط1 ، جالوسيطمجمع المغة العربية، المعجـ  -  3 
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 (Politis)والروماف استخدموا مصطمح1ارتبطت بأمف واستقرار والتطور الحضارؼ لممدينة.

 ولة. بيا سياسة الد قاصدين

وفي إنجمترا فكانت كممة بوليس مرادفة لممعاملات بيف الدولة ورعاياىا، أؼ كانت تمثل    
أما في فرنسا وخلاؿ القرف الثامف 2وتعني سياسة الدولة تجاه مواطنييا في مختمف الأقاليـ.

لمدلالة عمى جممة الأوامر والقواعد اليادفة إلى  (police)عشر ميلادؼ استعمل مصطمح 
الدولة  أؼ(l’Etat police) عبارةوظيرت أيضا خلاؿ ىذه الفترة ، لممجتمعالأمف السياسي 

المنضبطة أو الدولة المنظمة، ثـ أصبح مدلوليا يعني الدولة القانونية أؼ التي تجعل قواعد 
بينيـ وبيف الدولة، وتقمص مف مساحة ظمـ القانوف ىي التي تنظـ العلاقات بيف الأفراد و 

مف خلاؿ التعاريف المذكورة يتضح أف الضبط في مفيومو المغوؼ يعني ف3واستبداد الحكاـ
 الحفع، والإحكاـ والإتقاف.

 اصطلاحا6 الإداري ثانيا6 تعريف الضبط 

كاف يعرؼ الضبط الإدارؼ عمى انو" سمطة لا تتجرد مف الطابع السياسي، ذلؾ أنو إذا     
النظاـ العاـ في حقيقتو وجوىره فكرة سياسية واجتماعية، فمف الطبيعي أف يزداد تركيزه في 
ذا كاف النظاـ العاـ يبدو في ظاىرة  الحماية عمى كل ما يتصل بالسمطة السياسية وأىدافيا، وا 
الأمف في الشوارع، فإنو في حقيقتو الأمف الذؼ تشعر بو سمطة الحكـ، وحتى الأمف في 

 4ارع نفسو ليس سوػ وجو مف وجوه الأمف السياسي الذؼ ينشده الحكاـ"الشو 

                                                           
 214، ص 2003اوؼ القحطاني، الضبط الإدارؼ وسمطاتو، دار النيضة العربية ،نمحمد عبيد الحس -1
. بنظرية 26، ص1981منير محمد ربيع، ضمانات الحرية في مواجية سمطات الضبط الإدارؼ،حقوؽ، عيف شمس ، -2

 8-7سيونيش صالضبط الإدارؼ عبد الرؤوؼ ىاشـ بب
عبد الرؤوؼ ىاشـ بسيوني، نظرية الضبط الإدارؼ في النظـ الوضعية المعاصرة والشريعة الإسلامية، دار النيضة  -3

 .   08، ص1995الجامعية، القاىرة ،
 .22، صنفسوعبد الرؤوؼ ىاشـ بسيوني، المرجع  -4
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كما يعرؼ بأنو " الامتياز المقرر لسمطة سياسية في إصدار تصرفات قانونية نيائية، واتخاذ 
وعرفو الفقيو  1الأعماؿ المادية الضرورؼ لتنفيذىا، وذلؾ بيدؼ الحفاظ عمى النظاـ العاـ"

ي يمنحيا القانوف لسمطات الضبط وتستطيع بموجبيا ومسبقا دوجي بأنو "تمؾ المكنات الت
 .2اتخاذ التدابير لمنع التصرفات أو الأفعاؿ المخالفة لمقانوف السارؼ"

وأيضا عرؼ الضبط الإدارؼ أنو " السمطة التي تيدؼ إلى المحافظة عمى النظاـ العاـ    
لتي تقع بالتيديد باستعماؿ بمنع الاضطرابات المحتممة بتنظيـ محكـ، وبقمع الاضطرابات ا

كما عرفو الدكتور عبد الغني ، 3القوة العامة في حالات معينة باستعماؿ مباشر ليذه القوة "
عبد الله بأنو "مجموع الإجراءات والأوامر والقرارات التي تتخذه السمطة المختصة بالضبط مف 

الدكتورة سعاد الشرقاوؼ بأنو " وعرفتو ، 4أجل المحافظة عمى النظاـ العاـ في المجتمع "
الإدارة منفردة بيدؼ المحافظة عمى النظاـ العاـ، أو إعادة  امجموعة الأنشطة التي تتخذى

النظاـ العاـ في حالة اضطرابو، وبذلؾ يتحدد تعريف الضبط الإدارؼ بالغاية منو وىي حماية 
 . 5النظاـ العاـ"

دارؼ وفقا ليذا الرأؼ ىو عبارة عف غاية وعميو يتضح مف ىذا التعريف بأف الضبط الإ   
وىدؼ تسعى الدولة لتحقيقو والوصوؿ إليو مف خلاؿ الحفاظ عمى النظاـ العاـ والأمف 

 .والسكينة داخل المجتمع  

وفضلا عف ذلؾ عرؼ الضبط الإدارؼ بأنو:" القواعد التنظيمية التي تفرضيا السمطة    
واتجو الفقيو ، 6لعامة لتحقيق الصالح العاـ "العامة لتنظيـ النشاط الفردؼ والحريات ا

                                                           
1
-Jean Castagné, le contrôle juridictionnel de légalité des actes de police administrative, thèse, 

Bordeaux faculté de droit et de science économiques, 1961, p13. 2 
2
 -Léon Duguit, Traité de droit constitutionnel, 3ème éd, paris, 1927, P.49 

3
- Maurice Hauriou, précis élémentaire du droit administratif, 1933, p 208. 

 .378، ص 1991الإسكندرية، القاىرة، سنة  المعارؼ،منشأة  الإدارؼ،القانوف  الله،عبد الغني بسيوني عبد 4
 .3، ص1984سعاد الشرقاوؼ، القانوف الإدارؼ النشاط الإدارؼ، دار النيضة العربية، القاىرة، مصر، طبعة 5

6
 -Marcel Waline, traité de droit administratif, sirey 9éme éd, 1963, p.639 
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"مجموع التداخلات لمسمطات الإدارية في  :بأنو دولوباديرو فاليف إلى نفس المعنى حيف عرفو
 1.تنظيـ الأنشطة الخاصة التي يجب تنظيميا بقصد الحفاظ عمى المجتمع"

تفرضو السمطة  ىذا وقد عرؼ جانب مف الفقو الفرنسي الضبط الإدارؼ عمى أنو:" قيد   
العامة عمى نشاط الأفراد لتحقيق الصالح العاـ " فيرػ أصحاب ىذا الرأؼ بأف الضبط 

يمس الحريات  ويقيد بعض الأنشطة الفردية للأشخاص، ولا دالإدارؼ ىو إجراء استثنائي يحد
 2العامة المكفولة قانونا.

اءات والتدابير التي تقوـ أما الفقو الجزائرؼ فقد عرؼ الضبط عمى أنو:" مجموعة الإجر    
بيا الييئات العمومية حفاظا عمى النظاـ العاـ، أو النشاط الذؼ تقوـ بو السمطات العامة مف 

، وذىب رأؼ آخر إلى أف: "الضبط الإدارؼ تعبير 3أجل المحافظة عمى النظاـ العاـ "
  عمى معنييف متباينيف: أحدىما وظيفي أو موضوعي وثانييما عضوؼ" إطلاقواصطمح عمى 

وذىب رأؼ آخر إلى أنو "كل الأعماؿ والإجراءات والأساليب القانونية والمادية والفنية                  
التي تقوـ بيا سمطات الضبط المختصة وذلؾ بيدؼ المحافظة عمى النظاـ العاـ بطريقة 

 . 4ـ القانوني لمحقوؽ والحريات السائدة في الدولة "وقائية في نطاؽ النظا

 الفرع الثاني6 تمييز الضبط الإداري عما يشابيو من أوضاع 

إف التطور الحاصل في مفيوـ فكرة الضبط الإدارؼ أدػ إلى تشعب مجالاتو، وبالتالي    
تعددت النشاطات التي تعكف الإدارة عمى تنظيميا، الأمر الذؼ أدػ إلى تشابو الضبط 
الإدارؼ مع صور تنظيمية أخرػ داخل الدولة مثل فكرة الضبط التشريعي، وفكرة الضبط 

ـ، وفكرة الضبط الإدارؼ الخاص، وعمى ذلؾ سنميز خلاؿ ىذا القضائي، وفكرة المرفق العا

                                                           
1
 -Jean Rivéro, droit Administratif, paris, Dalloz 12eme Ed, 1987, p.518 

2
-WalineMarcile، traite de droit Administratif، Sirey 9 éd, 1963, P637 

 .399،ص 1996أحمد محيو، محاضرات في المؤسسات الإدارية، د ـ ج، الجزائر،  -3
 .10، ص2000د ـ ج، الجزائر،  ،2الإدارؼ، النشاط الإدارؼ، الجزءعمار عوابدؼ، القانوف  -4
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الفرع بيف الضبط الإدارؼ والضبط التشريعيبأولاش، ثـ نميزه مع المرفق العاـبثانياش ليمي بعد 
 ذلؾ تمييز الضبط الإدارؼ مع الضبط القضائيبثالثاش

 أولا6 الضبط الإداري والضبط التشريعي6

الدستور ويعتبر المصدر الأساسي ليا، ثـ تأتي القوانيف لتبيف إف الحريات العامة يكفميا    
حدود ومجالات ممارسة تمؾ الحريات، لأنيا ليست مطمقة بل تمارس وفق ضوابط محددة 

ومثاؿ ذلؾ القوانيف المنظمة  وفي نطاؽ محدد ليا وفق النصوص التشريعية المنظمة ليا،
وحرية التظاىر  والرأؼ ، وحرية التنقل، لمشعائر الدينية ،وحرية الصحافة وحرية التعبير

والتي عادة ما يخصيا المشرع بتشريعات خاصة، وتسمى ىذه التشريعات التي  وغيرىا،
وعميو فيذا الأخير يعني مجموع  ،وتقييد الحريات بالضبط التشريعي تيدؼ إلى تنظيـ

ماية النظاـ العاـ بيدؼ حالقوانيف والتشريعات  التي تصدر عف السمطة التشريعية بالبرلمافش
 ويكوف موضوعيا الحد والتقييد مف نطاؽ الحريات . 

الضبط الإدارؼ تتولاه الإدارة ويدخل ضمف دائرة الضبط التشريعي، لاف سمطات اف    
 الضبط الإدارؼ ممزمة بتطبيق القوانيف والتشريعات المختمفة الصادرة عف الضبط التشريعي. 

  أوجو التشابو6أ_ 

الضبط التشريعي والضبط الإدارؼ في كوف أف وظيفة الأوؿ تكمف في سف القوانيف  يتشابو   
كلاىما يضع قيودا عمى ، و نفس الأمر بالنسبة لمضبط الإدارؼ بواسطة السمطة التشريعية، 
إلى حماية النظاـ العاـ، ومحاسبة الأفراد  افييدف ، كما أنيماممارسة الحريات الفردية

 .المخالفيف
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 الاختلاف6 ب_ أوجو
الجانب الشكمي، فالضبط الإدارؼ تمارسو السمطة التنفيذية، ومف يمثميا في  مفيختمفاف    

لا يجمع شخص واحد و 1الأقاليـ والمحافظات، أما الضبط التشريعي فتمارسو السمطة التشريعية
التي  لا يجوز للأحكاـ اللائحيةو 2بيف سمطة الضبط الإدارؼ وسمطة الضبط التشريعي

تصدرىا سمطات الضبط الإدارؼ أف تخالف النصوص التشريعية الصادرة عف السمطة 
 التشريعية.

 ثانيا6 الضبط الإداري والمرفق العام6 

يعتبر كل مف الضبط الإدارؼ والمرفق العاـ مظيرا مف مظاىر النشاط الإدارؼ، وأسموبا    
مف أساليب الإدارة لمقياـ بوظيفتيا الأساسية المتمثمة في إشباع حاجات الأفراد وتحقيق 

فمف خلاؿ الضبط الإدارؼ تيدؼ الإدارة إلى تحقيق النظاـ العاـ في  ،العامةالمصمحة 
فرض بعض القيود عمى الحريات، ومف خلاؿ المرفق العاـ يتـ إشباع المجتمع والدولة ب

الحاجات العامة المادية والمعنوية في المجتمع بانتظاـ واطراد عف طريق الخدمات والسمع 
ومجاؿ الأخذ بكل مف الأسموبيف يتسع ويضيق ويختمف مف  ،المقدمة للأفراد والجماعات

 ماعية والاقتصادية لكل دولة.دولة لأخرػ حسب الظروؼ السياسية والاجت

والتمييز بيف الوظيفتيف لا يمنع مف وجود تداخل وتكامل وتشابو بينيما، فالمرافق العامة    
تمكف الضبط الإدارؼ مف تأدية وظيفتو الوقائية كما أف قياـ الضبط الإدارؼ بوظيفتو المتمثمة 

 العامةلسير المرافق  العاـ داخل المجتمع يعتبر شرطأساسا في الحفاظ عمى النظاـ ا
،فعمى سبيل المثاؿ عمل مرافق النقل بشكل منتظـ تساىـ بطريقة فعالة في الحفاظ 3بانتظاـ

عمى الأمف العاـ والنظاـ العاـ ،ومف جية أخرػ بسط الأمف العاـ والحفاظ عمى النظاـ العاـ 
                                                           

 .378، المرجع السابق، ص عبد الغني بسيوني عبد الله1
كمية الحقوؽ، جامعة  رسالة ماجيستير، مسؤولية الدولة عف أعماؿ الضبط الإدارؼ، دراسة مقارنة، كازراف صبحي نورؼ،2

 .32،ص2015الإسكندرية، 
 .156، ص 1962، 11مجمة الدولة المصرؼ، العدد الشريف، النظرية العامة لمضبط الإدارؼ، محمود سعد الديف 3
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منتظمة وفي داخل الدولة يسيل مف عمل مرافق النقل ويمكنيا مف تأدية مياميا بصفة 
 ظروؼ  جيدة .

فالوظيفتيف في كثير مف الأحياف متداخمتيف ومتكاممتيف مع بعضيما البعض بشكل    
 يصعب معو تحديد طبيعة النشاط الإدارؼ بصفة دقيقة ىل ىو نشاط ضبطي أـ ىو مرفق

 ذلؾ قدـ الفقياء عدة معايير وأسس لمتمييز والتفرقة بينيما نستعرضيا كالآتي: ورغـعاـ 

 _ اختلاف الغايات6أ

الضبط الإدارؼ نشاط إدارؼ ييدؼ إلى حماية النظاـ العاـ داخل المجتمع مف خلاؿ    
تنظيـ أنشطة الأفراد، ولا يسمح للإدارة التدخل بسمطة الضبط لممحافظة عمى المدلولات 

دقيقا  المكونة لمنظاـ العاـ، وبالتالي فالغاية التي قامت مف أجميا سمطة الضبط محددة تحديدا
يجوز للإدارة التدخل بسمطة الضبط لتحقيق أىداؼ مادية  وىي الحفاظ عمى النظاـ العاـ، ولا

وأغراضيا  وعمى العكس مف ذلؾ فالمرفق العاـ يستيدؼ تحقيق المصمحة العامة في شموليا
 خدمة وىذهالمختمفة، فالباعث لإنشاء المرفق العاـ ىو إشباع حاجة العامة عف طريق تأدية 

الخدمة إما أف تؤدييا الإدارة عف طريق مرافقيا العامة لمجموع الأفراد أو إلى فئة منيـ، 
 فأىداؼ المرافق العامة مرنة ومتطورة وتختمف باختلاؼ النظـ السياسية لمدوؿ.

وعميو يمكف القوؿ أنو يوجد اختلاؼ في الغايات بيف الضبط الإدارؼ والمرفق العاـ مف    
ة التي ييدؼ كل منيما إلى تحقيقيا، حيث ييدؼ الضبط الإدارؼ إلى حيث المصمحة العام

الحفاظ عمى النظاـ العاـ ويتطمع المرفق العاـ إلى تحقيق المصمحة العامة في كافة مظاىرىا 
 واختلاؼ أغراضيا.
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 6لوسيمة_ اختلاف اب

بالرغـ مف أف مظاىر السمطة العامة متغمغمة بشكل كبير في كل مف الضبط الإدارؼ     
والمرفق العاـ إلا أننا نجد اختلافا وتفاوتا في درجة ىذا التدخل ومداه في كل منيما، فنجده 

يبمغ ذروتو في التنفيذ الجبرؼ  فقد ،أكثر بروزا في الضبط الإدارؼ منو في المرفق العاـ
مف الضبط مظيرا ة القير وتدابير الأمر والنيي وتقييد لمحريات بشكل يجعل واستعماؿ سمط

 . مف مظاىر السيادة

بخلاؼ المرفق العاـ الذؼ ييدؼ إلى  ،وىذا بيدؼ الحفاظ عمى النظاـ العاـ في المجتمع    
إشباع الحاجات العامة، فإف بروز مظاىر السمطة يكوف بصورة أقل وبصفة تدريجية حسب 

بعض المرافق الإدارية مثل مرفق الدفاع والضرائب والعدالة يكوف عنصر  يفف مرفقالطبيعة 
 .السمطة ىو السمة الغالبة 

ف طابع السمطة يكوف أخف وأحيانا ينعدـ تماما، خاصة اأما في المرافق الاقتصادية ف   
العامة حيف تمجأ السمطة إلى أسموب القانوف الخاص، وقد تعيد السمطة بإدارة بعض المرافق 

للأفراد عف طريق عقود إدارة المرافق العامة كعقد الامتياز أو أؼ عقد مف عقود المرافق 
العامة، فالدولة رغـ استيدافيا غاية النفع العاـ إلا أنيا تنزؿ فيو إلى مستوػ الأفراد وتستخدـ 

 . 1أساليب القانوف الخاص وىذا ما يؤدؼ إلى تلاشي تدخل مظاىر السمطة

 ج_ اختلاف طبيعة الخدمة المؤداة6

النشاط الضبطي تغمب عميو صفة الأمر والنيي حيث يأخذ طابعا سمبيا، فتدخمو في    
الأنشطة الخاصة يكوف بيدؼ تنظيميا وضبطيا بما يخدـ المصمحة العامة والمحافظة عمى 

                                                           
 .65،66سابق، ص المرجع السعاد الشرقاوؼ،  1
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بل تكتفي يمكف للإدارة أف تحل محل الأنشطة الخاصة  المجتمع. ولاالنظاـ العاـ داخل 
 . 1بتنظيميا وتبقى تمؾ الأنشطة ذات طابع فردؼ

أما في نظاـ المرافق العامة فالنشاط يأخذ طابعا إيجابيا بحيث تحل الإدارة محل الأفراد    
في النشاط الخاص، وتقوـ بإشباع الحاجات العامة لكافة أفراد المجتمع أو إلى أفراد معينيف 

ة واضحة بيف المرفق العاـ والأشخاص المنتفعيف بو بذواتيـ، وىو ما يؤدؼ إلى وجود صم
 في حيف أف ىذه الصمة لا تبدو واضحة وجمية في النشاط الضبطي.

 د_اختلاف في سمطة الإدارة6

الإدارة ليا سمطة واسعة في إنشاء المرافق العامة أو عدـ إنشائيا، حيث يرجع الأمر إلى    
لى سمطتيا التقديرية، ولا يمكف إجبار الإدارة عمى إنشاء مرفق معيف سواء  محض اختيارىا وا 

أما في مجاؿ النشاط الضبطي فإف الإدارة ممزمة قانونا القياـ بو وأؼ  2لمضرورة أو لغيرىا.
 .و ضرر وبالتالي يعرضيا لممسؤوليةتقصير منيا قد ينجـ عن

لأف وقاية النظاـ العاـ واجب محتـ عمييا، ودفع الضرر مقدـ عمى جمب المنفعة، وعميو     
أقر بأف  قد مجمس الدولة الفرنسيحيث اف فقد يمزميا الواجب باتخاذ إجراء ضبطي معيف، 

واجب سمطة الضبط لا يقتصر عمى الالتزاـ باتخاذ التنظيـ الملائـ بل يمتد أيضا إلى الالتزاـ 
 . 3موبفرض احترا

ومما سبق يمكف القوؿ بأنو يوجد اختلاؼ بيف الضبط الإدارؼ والمرفق العاـ، فالأوؿ يتخذ    
أسموب الأمر والنيي الممزـ تتخذه السمطة الإدارية بإرادتيا المنفردة وتيدؼ مف خلالو إلى 

                                                           
 .298، ص1971، ، مطبعة الاستقلاؿ الكبرػ، القاىرةوالدولةمحمد عصفور، البوليس 1
 .32، ص2008الجامعي، الاسكندرية، مصر، عادؿ السعيد محمد أبو الخير، البوليس الإدارؼ، دار الفكر 2
حططاش عمر، تأثير سمطات الضبط الادارؼ عمى الحريات العامة في التشريع الجزائرؼ، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ 3

 .65، ص 2018والعموـ السياسية، جامعة بسكرة، الجزائر، 
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 حفع النظاـ العاـ ويكوف نطاؽ نشاطو ىو تقييد وضبط الحريات، بينما يتخذ المرفق العاـ
 أسموبا مغايرا مف خلاؿ تقديـ السمع والخدمات لإشباع الحاجات العامة.

 ثالثا6 الضبط الإداري والضبط القضائي6 

سبق البياف أف الضبط الإدارؼ ىو إجراء وقائي يمنع كل الأعماؿ المخمة بالأمف العاـ    
يتسـ بالردع  والسكينة العامة والمبادغ العامة الأخلاقية أما الضبط القضائي فيو إجراء

يقوـ عمى التحرؼ عمى الجرائـ بعد حدوثيا، وتعقب مرتكبييا وجمع الأدلة حيث والقمع، 
نزاؿ العقوبة عمى مف تمت إدانتو. قامة الدعوػ لمحاكمة المتيميف وا   المتوفرة لمتحقيق وا 

ذا كاف الفقياء     يكادوف اختمفوا في تعريف الضبط الإدارؼ كما بينا ذلؾ سالفا فإنيـ قد وا 
ما أشارت  يجمعوف عمى تعريف الضبط القضائي بأنو إجراء ييدؼ إلى القمع والردع، وىو

إليو الدكتورة عزيزة الشريف في ىذا الشأف "الضبط الإدارؼ يستدرؾ الحوادث المخمة بالأمف 
والنظاـ العاـ ويتخذ كل ما مف شأنو أف يؤدؼ إلى منع وقوع الكوارث بأنواعيا، بينما الضبط 

قضائي يتعقب الجريمة بعد وقوعيا ويعمل عمى جمع الأدلة لإثبات معالميا وتقوية أدلتيا ال
ونظرا لمتداخل الكبير بيف كلا الضبطيف 1ثـ يقدـ المجرـ لممحاكمة لإنزاؿ الجزاء بو "

وصعوبة التمييز بينيما ارتأينا أف نبيف أىمية التفرقة بينيما أولا ثـ نعرج عمى معايير التفرقة 
 ما ونختـ بمدػ أىمية وجودىما.بيني

 القضائي6 أ_ أىمية التفرقة بين الضبط الإداري والضبط

تبرز أىمية التفرقة بيف الضبط الإدارؼ والضبط القضائي في بياف النظاـ القانوني          
جراءاتو ذات طابع إدارؼ  الواجب التطبيق لكل منيما، فيعتبر الضبط الإدارؼ نشاط إدارؼ، وا 

بينما تتعمق إجراءات الضبط القضائي  ،ي فيحكميا القضاء الإدارؼ وتخضع لرقابتووبالتال

                                                           
 .52،ص1989النيضة العربية، القاىرة ، عزيزة الشريف، دراسات في التنظيـ القانوني لمنشاط الضبطي، دار -1
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بممارسة السمطة القضائية لاختصاصاتيا تحت إشراؼ النيابة العامة وتخضع الإجراءات 
 وعميو يترتب النتائج التالية: ،المتخذة لقانوف العقوبات وقانوف الإجراءات الجزائية

المنازعات والدعاوػ القضائية المتعمقة بأعماؿ الضبط الإدارؼ تختص بيا جيات القضاء    
وتعويضا، في حيف تختص جيات القضاء العادؼ في المنازعات والدعاوػ  االإدارؼ إلغاء

 . 1القضائية المتعمقة بأعماؿ الضبط القضائي

مف عف تمؾ التي تخضع قواعد المسؤولية التي تخضع ليا إجراءات الضبط الإدارؼ تخت   
أف أعماؿ الضبط الإدارؼ في حالة الضرر الناتج عنيا  القضائي حيثليا إجراءات الضبط 

يمكف أف ترتب مسؤولية الإدارة في حالة توفر أركاف المسؤولية، أما مسؤولية الدولة المترتبة 
في  إلالة تقع المسؤولية عمى الدو  عف أعماؿ الضبط القضائي فالمسألة مختمف فييا، ولا

 2حالة النص صراحة عمى ذلؾ.

تتميز أعماؿ الضبط الإدارؼ بالمرونة، فالإدارة تممؾ صلاحيات واسعة في حماية النظاـ    
العاـ، في حيف تقتصر أعماؿ الضبط القضائي عمى الأفعاؿ المجرمة والتي يعاقب عمييا 

 . 3القانوف 

بالإلغاء، ولا تخضع لإجراء وقف التنفيذ، كما ف أعماؿ الضبط القضائي لا تقبل الطعف ا   
 ىو الحاؿ في الضبط الإدارؼ.

 

 

                                                           
 .17، ص1990، دار المطبوعات الجامعية، الجزائر الإدارؼ،، القانوف عوابدؼعمار  -1
مقدود مسعودة، التوازف بيف سمطات الضبط الإدارؼ والحريات العامة في ظل الظروؼ الاستثنائية في الجزائر، رسالة 2

 .27، ص2017، جامعة بسكرة، الجزائر ،دكتوراه، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية
 .28المرجع نفسو، ص مسعودة،مقدود 3
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 ب_ معايير التفرقة بين الضبط الإداري والضبط القضائي6

اجتيد الفقو والقضاء في وضع معايير لمتمييز بيف أعماؿ الضبط الإدارؼ وأعماؿ    
 الشأف.أىـ المعايير التي قيمت في ىذا  الضبط القضائي وفيما يمي

 المعيار الشكمي6_ 1

ينظر إلى تبعية مصدر النشاط الضبطي، فإف كاف العمل صادرا عف السمطة التنفيذية    
نكوف بصدد ضبط إدارؼ، أما إذا كاف صادرا عف السمطة القضائية فنكوف أماـ ضبط 

 .قضائي

مف  رغـ بساطة ىذا المعيار إلا أنو يبقى غير حاسـ خاصة وأف ىناؾ مف الموظفيف   
يحوز عمى الصفتيف معا إذ يباشروف مياـ الضبط الإدارؼ والقضائي مثل شرطي المرور 

 1كما أف ىذا المعيار لا يتطرؽ لمضموف العمل وجوىره بل يكتفي بالشكل. ،ورؤساء الأمف

 الموضوعي6 المعيار_0

يختمف الضبطاف مف ناحية الموضوع فالضبط الإدارؼ ىو ضبط وقائي ييدؼ إلى منع    
أما الضبط القضائي يتميز  ،الإخلاؿ بالنظاـ العاـ، وتوقي كل ما مف شأنو المساس بو

بصفتو العلاجية كونو يتولى إثبات معالـ الجريمة مف خلاؿ البحث والتحرؼ عنيا وتحديد 
 أسبابيا وظروفيا وملابساتيا وأدواتيا، وبالتالي إنزاؿ الجزاء عمى مرتكبييا. 

صعوبة في التمييز بيف الطابع الوقائي والعلاجي فيي تحتاج إلى الدقة  غير أنو يوجد   
العالية. فمثلا إبعاد الأجانب أو وقف صحيفة فيل الإجراء الضبطي المتخذ ىو عقوبة عمى 

 2الفعل أـ وقاية مف الخطر لمحفاظ عمى النظاـ العاـ.

                                                           
 .335، ص 2012محمد رفعت عبد الوىاب، النظرية العامة في القانوف الإدارؼ، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية ،1
 .11، ص 2004عدناف عمرو، مبادغ القانوف الإدارؼ، منشأة المعارؼ، الإسكندرية،2
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 المعيار الغائي )اليدف من النشاط(6_0

ضبطيف بمعرفة غاية كل منيما والنتيجة التي سيؤوؿ إلييا التصرؼ، يكوف التمييز بيف ال   
والرقابة العامة عمى النشاط الفردؼ لمحفاظ عمى النظاـ العاـ ىو  والإشراؼفيعتبر المنع 

ي الميمة الغاية الأساسية لمضبط الإدارؼ، في حيف يعتبر الردع والملاحقة الجنائية ى
 . الجوىرية لمضبط القضائي

فالضبط الإدارؼ كما أسمفنا ميمتو وقائية حفاظا عمى النظاـ العاـ، ومنع لكل اضطراب،    
أما الضبط القضائي فميمتو البحث والتحرؼ وجمع الأدلة حوؿ الجرائـ وتقديـ أصحابو إلى 

 .المحاكمة، فيدفو الأساسي ىو الردع والقمع

دع المحقق مف ميمة الضبط غير أف ىذا المعيار لـ يكف دقيقا وفاصلا وذلؾ لأف الر    
في حد  لضبطياالقضائي يترتب عمى الحكـ القضائي الذؼ يقضي بالإدانة وليس بالإجراء 

كما أف تدابير الضبط الإدارؼ ليست وقاية فقط فبعضيا يحقق الردع وذلؾ عند  ،ذاتو
لقانونية المحددة لذلؾ دوف المجوء ااستعماؿ القوة المادية لتدابير التنفيذ الجبرؼ وفق الشروط 

إلى القضاء، كما أف الجزاءات الإدارية ىي في حد ذاتيا أحد عوامل الردع لا تقل أىمية عف 
 . 1الإجراءات الجزائية

الموضوعي ىو المعيار السميـ لأف الفاصل  وخلاصة مما سبق يمكننا القوؿ أف المعيار   
ة الوظيفية مف حيث طبيعة العمل وغايتو بيف ىذيف الضبطيف يكمف في اختلاؼ الميم

الأساسية، فالضبط الإدارؼ ذو طبيعة وقائية ومانعة لوقوع حوادث تخل بالنظاـ العاـ في 
حيف أف أعماؿ الضبط الإدارؼ فيي ردعية وقمعية ولاحقة عمى وقوع الإخلاؿ بالنظاـ 

 العاـ.

 
                                                           

 .59، ص المرجع السابقعمر،  حططاش1
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 من معايير التمييز بين الضبطين6 _ موقف القضاء4

بالمعايير السابقة فتارة يأخذ بالمعيار الشكمي وتارة  الأخذلقد تأرجح موقف القضاء في    
 يأخذ بالمعيار الموضوعي وفي قضايا أخرػ يأخذ بالمعيار الغائي.

ففي فرنسا اعتمد مجمس الدولة معيار "القصد مف التصرؼ" لمتفرقة بيف نوعي الضبط،    
مف خلاؿ قضية السيد ببودش  الموضوعي، وقد برزوالذؼ ىو حقيقة لا يختمف عف المعيار 

التي أبانت عف صعوبة كبيرة في التمييز بيف الضبط الإدارؼ والضبط القضائي، ولكف 1
مفوض الدولة دلفوفي استخمص معيار القصد مف التصرؼ في تقريره المقدـ لمجمس 

 . 2الدولة

وأقرتو أيضا أحكاـ مجمس الدولة وقد اعتمدت محكمة التنازع الفرنسية ىذا المعيار،    
مف قانوف الإجراءات  14اللاحقة ، ويدعمو أيضا نصوص تشريعية حيث جاء نص المادة 

الجزائية الفرنسي مبينا ومحددا لوظيفة الضبط القضائي ،وأدخل مجمس الدولة الفرنسي 
لة تفصيلات عدة عمى ىذا المعيار الأمر الذؼ دفع بالبعض إلى القوؿ بأف مجمس الدو 

يسعى إلى التوسيع مف دائرة أعماؿ الضبط الإدارؼ وفي المقابل التضييق مف دائرة أعماؿ 
القضائي بغية توفير ضمانات لممتقاضيف مف خلاؿ مطالبتيـ بإلغاء التدابير  الضبط

                                                           
تتمخص وقائع قضية السيد ببودش في إصابة ىذا الأخير أثناء مطاردة لمبوليس في الطريق، إذ طرحو موظف الضبط 1

أرضا، فرفع بود دعوػ تعويض أماـ مجمس الدولة الفرنسي عف الأضرار التي لحقتو نتيجة المطاردة عمى أساس أنيا أعماؿ 
تمسكت ىيئة الضبط بأف المطاردة خاصة بجريمة محددة وعمميا صادر عف سمطة ضبط قضائي لا ضبط إدارؼ، بينما 

 يختص مجمس الدولة بنظره.
جاء تقرير دلفوفي كالآتي:" موظفو الضبط يستطيعوف الاشتراؾ عمى السواء في إجراء ضبط إدارؼ وضبط قضائي، 2

إذا عبرت التحقيقات عمى أف الإجراء قد اتخذ لجمع والمعيار الوحيد المرضي يمكف استخلاصو مف تحقيقاتيـ، ف
الاستدلالات في جناية أوجنحة أو البحث عف الفاعميف وتقديميـ إلى القضاء كاف الإجراء ضبط قضائي، أما إذا كاف 

 الإجراء ييدؼ إلى وقاية النظاـ العاـ كاف الإجراء ضبط إدارؼ".
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الضبطية الغير مشروعة والحصوؿ عمى تعويض لتعذر الأمر بالنسبة لأعماؿ الضبط 
 1القضائي.

مجمس الدولة المصرؼ حذو مجمس الدولة الفرنسي وأخذ بالمعيار وفي مصر حذا    
دارؼ وما يقوموف الإضبط الالموضوعي في التمييز بيف ما يقوـ بو رجاؿ الضبط كأعماؿ 

قضائي، ويقوـ المعيار الموضوعي عمى طبيعة ومضموف العمل الضبط البو كأعماؿ 
 الضبطي والغاية منو.

 والضبط القضائي6وجود الضبط الإداري  ج_ أىمية

إذا كاف الضبط الإدارؼ ذو طابع وقائي ويسبق الوقوع في الإخلاؿ بالنظاـ العاـ وأف    
غالبا ما فالضبط القضائي ىو لاحق عمى وقوع الإخلاؿ بالنظاـ العاـ وذو طبيعة عقابية. 

يكوف لمضبط القضائي تأثير في منع الإخلاؿ بالنظاـ العاـ وذلؾ مف خلاؿ طبيعتو 
عية وما تتركو العقوبة مف أثر في النفوس تجعل الأفراد يبتعدوف عف الإخلاؿ بالنظاـ الرد

ولكف الضبط القضائي ورغـ ىذا الأثر لا يمكنو تحقيق  ،العاـ ولو بصفة غير مباشرة
أىداؼ الضبط الإدارؼ الوقائية المتمثمة في تنظيـ نشاط الأفراد وتوجيييـ إلى الطريقة 

 . 2فة مباشرة إلى الحفاظ عمى النظاـ العاـالصحيحة التي تؤدؼ بص

وعميو فقياـ الضبط القضائي لا يغني بأؼ حاؿ مف الأحواؿ عف الحاجة إلى وجود    
الضبط الإدارؼ، لأف الاحتياط وتوقي وقوع الجريمة أفضل مف العلاج والردع بعد الوقوع 

فالعقوبة ميما كانت قاسية وميما كاف أثرىا في نفوس الأفراد لا تستطيع أف تحقق  فييا،

                                                           
داخمية لأعماؿ الضبط الإدارؼ دراسة مقارنة بفرنسا ومصر ومبادغ حممي الدقدوقي، رقابة القضاء عمى المشروعية ال1

 .103، ص2004الشريعة الإسلامية، دار المطبوعات الجامعية، الإسكندرية، 
دار الجامعة الجديدة، –دراسة مقارنة مع القانوف المصرؼ –محمد محمود سعيد، نظرية الضبط الإدارؼ في الظروؼ العادية 2

 .92، ص2019الإسكندرية، كمية الحقوؽ، جامعة 
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المتمثمة في الوقاية والاحتياط حفاظا عمى النظاـ  الأىداؼ التي يحققيا الضبط الإدارؼ 
 العاـ.

لذلؾ فمكل مف الضبطيف مجالو يتلاءـ مع طبيعتو وأىدافو ويتفق مع مرونتو وتطوره،     
ىما أف يغني عف وجود الآخر، فرغـ خضوع كل منيما لنضاـ قانوني خاص يمكف لأحد ولا

 1بو إلا أنيما نظاماف متكاملاف يتمـ إحداىما الآخر.

 المطمب الثاني
 قرارات الضبط الإداري كآلية رقابة خارجية عمى مؤسسات مواد صحة النباتات 

وىي الأمر والنيي ومنح تصدر قرارات الضبط الفردية في الواقع العممي عمى ثلاثة صور  
، إذ لابد مف تضمف القرار أمرا بعمل شيء معيف أو أف يتضمف الامتناع عف فعل صالترخي

 يف، إذ تمجأ سمطات الضبط الإدارؼ أو تضمنو منح الترخيص بممارسة نشاط مع شيء معيف
ية أو استنادا إلى النصوص القانون الإدارية الإدارؼ إلى توقيع الجزاءاتفي حالة الإخلاؿ 

عمى المخاطبيف بأحكاـ القرارات الدارجة الممتنعيف عمى تنفيذىا حتى تجبرىـ  اللائحية
مقتضيات صدور قرارات الضبط وتدفعيـ إلى التنفيذ، وعمى ذلؾ سنبيف خلاؿ ىذا المطمب 

ليمي بعد ذلؾ تبياف أساليب الضبط الإدارؼ في نطاؽ الرقابة عمى  الإدارؼبالفرع الأوؿش
 . صحة النباتاتبالفرع الثانيش مؤسسات مواد

 الفرع الأول6 مقتضيات صدور قرارات الضبط الإداري 

لقد وضع الفقو والقضاء الإدارؼ جممة مف الشروط والضوابط التي يجب أف تتوافر في    
لى جانب الوسائل القانونية التي تمجأ إلييا  قرارات الضبط الفردية حتى تصبح مشروعة، وا 
سمطات الضبط الإدارؼ في تحقيق أىدافيا وغاياتيا فيي تعتمد أيضا عمى الوسائل المادية 

شروط نفيذ الجبرؼ والمباشر لقراراتيا، وعمى ذلؾ سنبيف خلاؿ ىذا الفرع التي تتجسد في الت
                                                           

 .93ص السابق،محمد محمود سعيد، المرجع 1
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مشروعية قرارات الضبط الإدارؼبأولاش، ليمي بعد ذلؾ الحديث عف التنفيذ الجبرؼ لقرارات 
 . سمطات الضبط الإدارؼبثانياش

 أولا6 شروط مشروعية قرارات الضبط الإداري 

ضي بالضرورة صدورىا في نطاؽ الشرعية إف مشروعية قرارات الضبط الإدارؼ تقت  
القانونية مف قبل السمطات الإدارية المختصة مع ضرورة تحديد موضوع القرار وتبياف أسباب 

 .صدوره، ىذا ويجب أف يكوف القرار لازما لحماية النظاـ العاـ 

 يجب أن يصدر قرار الضبط الفردي في نطاق من الشرعية القانونية - أ

فإذا صدر مخالفا  حدود القوانيف والأنظمة العامة المنظمة لمنشاط،بمعنى أف يصدر في    
لمقوانيف كاف غير مشروع وقابل للإلغاء، وىذا الشرط ما ىو إلا تطبيق لمقواعد العامة التي لا 
تجيز مخالفة القاعدة الأدنى لمقاعدة الأعمى منيا في السمـ القانوني فيجب أف يكوف القرار 

 . 1انوف ومقاصدهوروح الق الفردؼ متفقا

 يجب أن يصدر القرار الفردي من سمطة الضبط الإدارية المختصة-ب

فالقرار الضبطي يجب أف يصدر مف السمطة المختصة بإصداره طبقا لمقانوف، لأف ىذا    
يتفق وقدرة ىذه السمطة عمى تقدير الظروؼ الزمنية والمكانية والبيئية المحيطة بظروؼ اتخاذ 

در مف سمطة غير مختصة كاف غير مشروع لأنو معيب بعيب عدـ القرار، أما إذا ص
 الاختصاص.

 

 
                                                           

، ص 1969محمود سعد الديف شريف، فمسفة العلاقات بيف الضبط الإدارؼ وبيف الحريات، مجمة مجمس الدولة، مصر، 1
39. 
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 يجب أن يكون موضوع القرار الفردي محددا-ج

ذلؾ  أتيويؤديا إلى تحقيق النظاـ العاـ، موضوعو م مضموف ىذا الشرط أف يكوف    
لا كاف معيبا، ببارتكازه عمى وقائع مادية حقيقية وليست وىمية تقتضي  وبموجب إصداره وا 

ىذا الشرط فإنو يستمزـ في إصدار قرارات الضبط الفردية استنادىا لوقائع حقيقية قد حصمت 
 فعلا، لأف الاستناد عمى الوقائع الغير صحيحة يجعميا محلا للإلغاء.

 ستند القرار الفردي عمى سبب صحيح ومشروعييجب أن -د 

يبرر لسمطات الضبط اتخاذه، ومفاده أف يكوف القرار الفردؼ مرتكزا إلى سبب صحيح    
وعمى ذلؾ إذا لـ يستند عمى سبب صحيح يبرر صدوره كاف عرضة للإلغاء في حالة الطعف 
فيو أماـ القضاء الإدارؼ، ويتوافر ركف الصحة في القرار إذا قاـ ظرؼ خاص أو وصف 

المخاطبيف بالقرار، وقد يتوقف عمى مركز خاص لو علاقة وطيدة  معيف بالأشخاص
يجمع أشخاصا في الطريق العاـ ىي  القرار الفردؼ المتخذ، فالتجمير مثلا الذؼ بموضوع

 حالة واقعية حقيقية تبرر إجراء فض التجمير.

 لقرار الفردي لازما لحماية النظام العامايجب أن يكون -ه

مف فالغرض  العاـ،وىو ما يتطمب أف يكوف متناسبا ودرجة جسامة أوجو الإخلاؿ بالنظاـ   
تممؾ  الحديثة، ولاحفع النظاـ العاـ سواء تعمق بأىدافو التقميدية أو  ر ضبطي ىوقرا أؼ

سمطات الضبط الإدارؼ السمطة المطمقة في تقدير أوجو الإخلاؿ بالنظاـ العاـ فسمطتيا 
مشرع التقديرية مقيدة باليدؼ الذؼ سطره المشرع وبما يراه القاضي الإدارؼ مطابقا لغاية ال

 .لروح النص مف خلاؿ استنباطو

وفي ىذا الصدد قضى مجمس الدولة الفرنسي ببطلاف قرار ضبطي يحضر اجتماع     
مستندا عمى أف ما تمسكت بو ىيئة الضبط مف احتماؿ وقوع اضطرابات غير مقبوؿ لأف 
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ينشئ حالة مف الخطورة ولا ينفي إمكانية تجنب حصوؿ ىذا الاضطراب  الاحتماؿ لا ىذا
 . 1بغير إجراء منع الاجتماع

 ثانيا6 التنفيذ الجبري لقرارات الضبط الإداري 

يعتبر أسموب التنفيذ الجبرؼ مف أشد أساليب الضبط الإدارؼ تيديدا لحريات الأفراد، وذلؾ    
مادؼ لإرغاـ الأفراد عمى الامتثاؿ والخضوع  لعم ريعتبه أسموب القوة والقير، حيث لاعتماد

ذا سنتطرؽ لدراسة التنفيذ ىلقرارات الضبط الإدارؼ عف طريق استخداـ القوة الجبرية، وعمى 
الجبرؼ في ثلاث نقاط نتطرؽ في النقطة الأولى إلى تعريفو وفي النقطة الثانية إلى حالاتو 

  شروطو.   لأما في النقطة الثالثة نستعرض 

 تعريف التنفيذ الجبري6أ_ 

 إف مف الامتيازات التي يخوليا القانوف العاـ للإدارة خاصية امتياز التنفيذ المباشر لقراراتيا   
والفردية بأسموب مباشر ودوف المجوء إلى القضاء لمحصوؿ عمى سند تنفيذؼ، وىو  اللائحية

ه فقيي إلى اما يصطمح عميو التنفيذ الجبرؼ، وقد اختمف الفقياء في تعريفو، فذىب اتج
تعريفو بأنو " حق الإدارة في أف تنفذ أوامرىا عمى الأفراد بالقوة الجبرية إذا رفضوا تنفيذىا 

 2جة إلى إذف سابق مف القضاء"اختيارا، دوف حا

اتجو رأؼ آخر إلى تعريف التنفيذ الجبرؼ بأنو " امتياز مقصور عمى القرارات الفردية قد و    
بصفة عامة وقرارات الضبط الإدارؼ الفردية بصفة خاصة، وىذا الامتياز يمحق ىذه التدابير 

                                                           
رسالة دكتوراه، عيف  دراسة مقارنة، محمد شريف إسماعيل عبد المجيد، سمطات الضبط الإدارؼ في الظروؼ الاستثنائية،1

 .90ص  ،1979شمس، 
 .573ص  ،1984، 05سميماف محمد الطماوؼ، النظرية العامة لمقرارات الإدارية، دراسة مقارنة، دار الفكر العربي، الطبعة 2
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إعلاف صاحب الشأف بيا، بعد صيرورتيا نافذة، وىي لا تكوف كذلؾ إلا بعد العمـ بيا أو 
 .1وامتياز التنفيذ الجبرؼ ىو الدليل الناطق عمى تمشي فكرة السمطة في وظيفة الضبط"

لمنع الإخلاؿ  ويعتبر ىذا الإجراء مف أىـ الامتيازات التي تتمتع بيا الإدارة عند الاقتضاء   
تطيع تنفيذ قراراتيا بما بالنظاـ العاـ بعناصره التقميدية والحديثة، وبمقتضى ىذا الحق أيضا تس

 .وف الحاجة إلى المجوء إلى القضاءفييا القرارات الضبطية مباشرة د

في حالة امتناع الأفراد عف تنفيذ قراراتيا اختيارا يمكنيا أف تحصل عمى ماليا مف  و    
ارا الذؼ يعطي لمقرارات الضبطية قوة تنفيذية ترتب أث رالأم حقوؽ قبميـ مباشرة وبالقوة إذا لزـ

 .  2بصرؼ النظر عف إرادتيـ في حق الأفراد

مبررات تجاه الأفراد لعدة ا مد سمطات الضبط الإدارية إلى تنفيذ قراراتيا الإدارية جبراتتع و   
اليدؼ  وا عادتو وىوالعممية التي تستمزـ المحافظة عمى النظاـ العاـ الاعتبارات  ومنيا

 إصدار القرارات الضبط الإدارية  الأساسي مف

التي ولجوء الجية الإدارية إلى القضاء لمحصوؿ عمى إذف مسبق في تنفيذ قراراتيا     
في كثيرا مف الأحياف اتخاذ إجراءات مادية سريعة قد تتيدد جدواىا وفاعميتيا وبالتالي  تتطمب

 .تعريض النظاـ العاـ إلى التيديد الأمر الذؼ يؤدؼ إلى  منيا،عدـ تحقيق اليدؼ المرجو 

وعميو تقوـ الإدارة في تنفيذ قراراتيا في بعض الحالات دوف المجوء إلى القضاء لمحصوؿ     
لكف ىذا الأسموب لا يعني أف تعفى القرارات الإدارية الضبطية  المسبق،عمى الإذف القضائي 

متياز يغير فقط مف الوقت الذؼ التي تصدرىا الإدارة مف الرقابة القضائية، بل إف ىذا الا
يتدخل فيو القضاء، فبدؿ مف أف يتدخل قبل التنفيذ، فإنو يتدخل بعده، بحيث يمكف للأفراد 

                                                           
 .44، ص1964محمود سعد الديف الشريف، أساليب الضبط الإدارؼ والقيود الواردة عميو، مجمة مجمس الدولة، مصر، 1
 .192، ص 2009راغب الحمو، القرار الإدارؼ، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، ماجد 2
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ومنيا الإجراءات الضبطية يحق ليـ الالتجاء إلى  بالإجراءات الإداريةالقياـ المخاطبيف 
 .  1أو وقفو لإلغاء الإجراءالقضاء 

 حالات التنفيذ الجبري6 ب_ 

التنفيذ الجبرؼ إجراء استثنائي لا يجوز لسمطة الضبط الإدارؼ أف تمجأ إليو إلا في حالات    
الإدارة إلى القضاء لمحصوؿ عمى شأنيا  ىو لجوءو  العاـ معينة وبصفة استثنائية مف الأصل

ولكوف التنفيذ المباشر استثناء مف الأصل  ،الإذف بتنفيذ قراراتيا، وىو في ذلؾ شأف الأفراد
 قد حصر الفقو والقضاء إمكانية المجوء إليو في الحالات التالية:ف

ي حالة وجود نص تشريعي أو تنظيمي صريح يبيح لسمطة الضبط الإدار  الحالة الأولى6
 التنفيذ الجبري6في حق ال

في ىذه الحالة تستمد الإدارة حقيا في التنفيذ الجبرؼ مباشرة مف نص تشريعي أو    
بتنفيذ قراراتيا عمى الأفراد جبرا، ولو أدػ ذلؾ إلى استعماؿ القوة المادية، تنظيمي، فتقوـ 
خوليا ليا ذلؾ النص التشريعي أو  التير وـ بالتنفيذ الجبرؼ وفقا لمتدابيفيي بذلؾ تق

 التنظيمي.

والأمثمة عمى ىذه النصوص في التشريع الجزائرؼ كثيرة منيا ما نصت عميو قوانيف البناء    
المعدؿ والمتمـ لمقانوف رقـ  14/08/2004المؤرخ في  04-05لاسيما القانوف رقـ والتعمير 

، وكذلؾ ما نصت عميو النصوص المنظمة للأنشطة 1990ديسمبر  01المؤرخ في  90/29
المعدؿ والمتمـ للأمر  25/06/2012الصادر بتاريخ  12/08التجارية وقانوف المنافسة رقـ 

 . 19/06/2003الصػادر بتػاريخ  03/03

                                                           
 .580سميماف محمد الطماوؼ، المرجع السابق، ص 1
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حالة وجود قانون أو لائحة لم ينص كل منيما عمى جزاء معين يطبق عمى  الحالة الثانية6
 من يخالف أحكاميما6

تتجسد ىذه الحالة عندما يرفض الأفراد تنفيذ قانوف أو لائحة لـ ينص أؼ منيما عمى    
جزاء جنائي أو مدني أو إدارؼ عمى مف لا يخضع لتنفيذ مقتضياتو، فينا يجوز للإدارة أف 

 تمجأ إلى التنفيذ الجبرؼ لوضع ىذه النصوص موضع التنفيذ. 

لأف نص المادة  الجزائرؼ،وتجدر الإشارة إلى أف ىذه الحالة غير موجودة في التشريع    
مف قانوف العقوبات الجزائرؼ استغرقت كل الحالات المحتممة في ىذا الإطار حيث  4591

دج ويجوز أف يعاقب أيضا  6000دج إلى  3000"يعاقب بغرامة مف  تنص عمى ما يمي
لأكثر كل مف خالف المراسيـ أو القرارات المتخذة قانونا مف بالحبس لمدة ثلاثة أياـ عمى ا

طرؼ السمطة الإدارية إذا لـ تكف الجرائـ الواردة بيا معاقب عمييا بنصوص خاصة"، فإذا لـ 
ينص في قرار أو لائحة معينة عمى العقوبة التي توقع عمى مف يخالف أحكاميا تطبق عمى 

المادة، كما يمكف عند مخالفة القرارات الإدارية أف ئحة أو القرار أحكاـ ىذه لالاالمخالف 
مف قانوف العقوبات التي تجرـ فعل الاعتراض بطريق الاعتداء  187تطبق أيضا المادة 

 .عمى تنفيذ أعماؿ أمرت أو رخصت بيا السمطة العمومية

 الحالة الثالثة6 حالة الضرورة 

د عناصره، ولا يمكف تدارؾ ىذا ويقصد بيا وجود خطر داىـ ييدد النظاـ العاـ في أح   
الخطر بالطرؽ القانونية العادية، الأمر الذؼ يتيح للإدارة أؼ إجراء لازـ وضرورؼ لدفع 
 الخطر ولو كاف القانوف يحرمو في الظروؼ العادية، حيث تستطيع الإدارة في حالة الضرورة

ادية لدفع الخطر انتظار استصدار حكـ مف القضاء، أف تمجأ إلى استخداـ القوة الم دوف 

                                                           
 مف قانوف العقوبات الجزائرؼ  459المادة انظر  1
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حتى ولو لـ يرد النص عمى حقيا بذلؾ في القانوف أو كاف القانوف يمنع ذلؾ استنادا لقاعدة 
 1الضرورات تبيح المحظورات.

ولما كاف تدخل سمطات الضبط الإدارؼ في حالة الضرورة يتمثل في اتخاذ إجراءات    
اء قد وضعا شروطا وضوابط عمى خطيرة تيدد الأفراد في حرياتيـ وحقوقيـ، فاف الفقو والقض

جية الإدارة لمنعيا مف التعسف في استعماؿ حالة التنفيذ الجبرؼ عند الضرورة يمكف إجماليا 
 :فيما يمي

وجود خطر جسيـ ييدد النظاـ العاـ بعناصره التقميدية الحديثة مفاجئا، ويجب أف يكوف    
ورة السرعة في التدخل واتخاذ مفاجئا وغير متوقع مف قبل ىيئات الضبط، يفرض عمييا ضر 

 .2ا التيديد وتجنبوذالإجراءات الوقائية اللازمة لمنع ى

تطبيقا لمبدأ الضرورة تقدر بقدرىا فلا يجوز تجاوز الحد الأدنى مف الإجراءات لتنفيذ    
القرار الضبطي وبالقدر المطموب مف القوة دوف تجاوز ىذا النطاؽ، ودوف تعسف في 

الأفراد في سبيل تحقيق المصمحة  يجب أف تضحي الإدارة بمصمحة استعماؿ القوة، فلا
 3العامة إلا بمقدار ما تقتضيو الضرورة.

ألا يكوف ىناؾ انحراؼ في استعماؿ السمطة بحيث يكوف ىدؼ سمطة الضبط مف    
لا كاف ىذا  استخداـ ىذا الحق ىو تحقيق المصمحة العامة وليس تحقيق مآرب شخصية، وا 

ساءة استعماؿ السمطة.العمل مشوبا ب  4عيب الانحراؼ وا 

                                                           
، ص الحقوؽ، د ذ سرسالة دكتوراه في ش، بدراسة مقارنة مصطفى الوكيل، حالة الطوارغ وسمطات الضبط الإدارؼ  محمد 1

105. 
 .121عزيزة الشريف، المرجع السابق، ص 2
 .408، ص1992 القاىرة، دار الفكر العربي،محمود عاطف البنا، الوسيط في القانوف الإدارؼ، 3
 .97، صمحمد شريف إسماعيل عبد المجيد، سمطات الضبط الإدارؼ في الظروؼ الاستثنائية، المرجع السابق4
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أف يتعذر دفع ىذا الخطر بالطرؽ القانونية العادية، بحيث يكوف التنفيذ المباشر ىو الوسيمة 
 1الوحيدة لدفع الخطر وصيانة النظاـ العاـ.

 شروط التنفيذ الجبري6ج_ 

تنفيذ قراراتيا دوف سبق لما كانت الإدارة تتمتع بامتياز استخداـ وسيمة القوة الجبرية في    
المجوء إلى القضاء، وما يترتب عمى ذلؾ مف اعتداء عمى حريات الأفراد ومساس خطير 
بحقوقيـ، كاف لابد مف وضع قيود وشروط عمى الإدارة في استخداميا ليذا الأسموب، وقد 

 استقر الفقو والقضاء عمى مجموعة مف الشروط نوجزىا كالآتي:

و بالحد الأدنى والضرورؼ في الإجراءات  الإدارؼ رؼ لقرارات الضبط أف يتـ التنفيذ الجب   
الوسائل اللازمة لمحفاظ عمى النظاـ العاـ، فيجب أف تتقيد الإدارة في استعماؿ حق التنفيذ 
المباشر باليدؼ المحدد بالقرار المراد تنفيذه، وعمى ما ىو ضرورؼ لتفادؼ الخطر الوشيؾ 

 لضبط دوف تجاوز ودوف تعسف.والناجـ عف عدـ تنفيذ قرار ا

لا يجوز لسمطات الضبط الإدارؼ المجوء إلى استخداـ القوة الجبرية في تنفيذ قراراتيا إلا    
وجود مقاومة أو امتناع مف طرؼ الأفراد المعنييف بتنفيذ ىذه القرارات، ويستمزـ ىذا  عند

مع إعطائو ميمة الشرط أف تقوـ سمطة الضبط بتوجيو أمر بالتنفيذ إلى صاحب الشأف 
عف التنفيذ الاختيارؼ جاز لسمطة الضبط أف  معقولة لمتنفيذ، فإذا ثبت امتناع ىذا الأخير
 2تنتقل إلى استخداـ القوة المادية لإجراء التنفيذ.

                                                           
 .574الطماوؼ، المرجع السابق، ص سميماف محمد 1
، ص 1993رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة القاىرة، مصر، عادؿ السعيد محمد أبو الخير، الضبط الإدارؼ وحدوده، 2

266. 
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بحيث يكوف تطبيقا لنص قانوني أو  أف يكوف القرار الإدارؼ المراد تنفيذه جبرا مشروعا   
العكس مف ذلؾ إذا كاف القرار غير مشروع فإف كافة الإجراءات وعمى  تنظيمي محدد ونافذا،

 . 1المتخذة مف قبل سمطات الضبط باطمة وواجبة الإلغاء

 الفرع الثاني6 أساليب الضبط الإداري في نطاق الرقابة عمى مؤسسات مواد صحة النباتات

لمؤسسات لعل أف أىـ أسموب تعتمده سمطات الضبط الإدارؼ في نطاؽ الرقابة عمى ا   
ضبط الجزاء الإدارؼ الوقائي الذؼ يعد أشد أساليب الالمنتجة لمواد صحة النباتات ىو 

وعمى ذلؾ سنحدد خلاؿ ىذا الفرع ضبط معنى الجزاء  الإدارؼ وطأة في ىذا النطاؽ،
الوقائية في نطاؽ الرقابة صور الجزاءات الإدارية الإدارؼ الوقائيبأولاش ليمي بعد ذلؾ تبياف 

 . سات مواد صحة النباتاتبثانياشسعمى مؤ 

 أولا6 ضبط معنى الجزاء الإداري الوقائي 

اختمف الفقو في تعريف الجزاء الإدارؼ فيرػ جانب مف الفقو أف الجزاء الإدارؼ يتمثل في    
الجزاء الذؼ تتخذه سمطات الضبط الإدارؼ تيدؼ مف خلالو إلى الحفاظ عمى النظاـ العاـ 
بكل عناصره، مف خلاؿ عدـ إتاحة الفرصة لمصدر التيديد لمتمكف مف إحداث الضرر، وىو 

ى العقاب بل ينطوؼ عمى معنى مغاير يتمثل في وضع الشخص مصدر لا ينطوؼ عمى معن
 . 2بالغي الإضرارالتيديد في حالة معينة لا تمكنو مف 

شديد عمى المصالح ويرػ جانب آخر مف الفقياء أف الجزاء الإدارؼ ىو تدبير وقعو    
المادية والأدبية للأفراد، تتخذه سمطات الضبط الإدارؼ لحماية مجاؿ معيف مف مجالات 

                                                           
دكتوراه، كمية  رسالةحساـ الديف محمد مرسي مرعي، السمطة التقديرية في مجاؿ الضبط الإدارؼ في الظروؼ العادية، 1

 .423، ص2009الحقوؽ، جامعة الإسكندرية، 
 .395محمود عاطف البنا، المرجع السابق، ص 2
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ف تعمق الأمر بمواد صحة النباتات نظرا لأىمية ىذه المواد في  1النظاـ العاـ. لاسيما وا 
 . تحقيق الثروة النباتية

تيدؼ مف خلالو إلى اتقاء خطر فالجزاء الإدارؼ ىو عبارة عف تدبير تقوـ بو الإدارة و    
الإخلاؿ بالنظاـ العاـ، وىذا بعدـ إتاحة الفرصة لمصدر التيديد مف التمكف في إحداث 
الضرر. ولا يعني إطلاقا قياـ سمطات الضبط الإدارية باتخاذ ىذه الإجراءات مف تمقاء 

جالات نفسيا، بل ىي مقررة بموجب نصوص قانونية وتنظيمية تحدد ضوابطيا وحدودىا وم
 المجوء إلييا.

والطبيعة القانونية لمجزاء الإدارؼ تكمف في أف لو طبيعة خاصة، فيو عبارة عف تدبير      
وىذا بعدـ إتاحة  وقائي تيدؼ الإدارة مف خلالو إلى اتقاء خطر الإخلاؿ بالنظاـ العاـ،

والتنفيذ،  الفرصة لمصدر التيديد لمتمكف مف إحداث الضرر، وىو أسموب مختمط بيف التدبير
ويتميز الجزاء 2وقد سمي بالجزاء لأف فيو مساسا خطيرا بأمواؿ الأفراد أو بنشاطيـ الميني

 ممة مف الخصائص نذكرىا فيما يمي:الإدارؼ بج

ىو تدبير وقائي مؤقت وليس نيائي، فيجوز للإدارة التراجع عنو إذا أظير الشخص    
 الإخلاؿأو قاـ بإزالة الأسباب المؤدية إلى  المعني بو استعداده وامتثالو لمتدابير الضبطية

 بالنظاـ العاـ.

 عبارة عف تدبير ضبطي وقائي ييدؼ إلى المحافظة عمى النظاـ العاـ.

 الجزاء الإدارؼ ىو أسموب مختمط يجمع بيف خصائص التدبير والتنفيذ في آف واحد.

                                                           
 .54محمود سعد الديف الشريف، المرجع السابق، ص 1
، ص 1981رسالة دكتوراه، جامعة عيف شمس، منيب محمد ربيع، ضمانات الحرية في مواجية سمطات الضبط الإدارؼ، 2
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ى نصوص تشريعية أو الجزاء الإدارؼ توقعو الإدارة دوف الرجوع إلى القضاء، وذلؾ بمقتض
 تنظيمية تستند عمييا في ىذا المجاؿ.

 ثانيا6 صور الجزاءات الإدارية الوقائية 

يأخذ الجزاء الإدارؼ صورا متعددة عمميا يمكف تصنيفيا إلى جزاءات مالية كالمصادرة 
محميا مينة أو نشاط الأفراد كسحب الترخيص بمزاولة مينة معينة  الإدارية وجزاءات

  وسنتطرؽ ليذه الصور بإيجاز فيما يمي 

 أ_ المصادرة الإدارية 

المصادرة الإدارية ىي تدبير استثنائي مف تدابير الضبط، تعني نزع الماؿ جبرا بغير    
غشوشة كجزاء عيني أو مصادرة مقابل، كالمصادرة الإدارية لمسمع والبضائع المحظورة أو الم

أشياء محظور استعماليا أو تداوليا كالأسمحة أو العممة المزورة أو المطبوعات الماسة 
بالنظاـ العاـ، ويمكف أف يطبق جزاء المصادرة الإدارية عمى المنتوجات الفاسدة، أو المضرة 

 1اـ العاـبصحة الأفراد، أو عمى المنشورات والمطبوعات والصحػف التي تخل بالنظ

الإدارية تختمف عف المصادرة القضائية، لأف المصادرة في الأصل ىي والمصادرة    
مثل مصادرة العممة في جرائـ النقد، ومصادرة  ،قضائية وتكوف عقوبة تبعية في جريمة ما

الأسمحة، والمخدرات، بعد إصدار الحكـ في الدعوػ الجزائية، وتعد في ىذه الحالة المصادرة 
مف الأعماؿ القضائية التي تقوـ بيا السمطة القضائية، إلا أنو في بعض الحالات تصبح 

عندما لا يحدث أؼ تحقيق في الجريمة فييا المصادرة القضائية وكأنيا مصادرة إدارية، وذلؾ 
 2المحاكمة تستمرأولا 

                                                           
 .401البنا، المرجع السابق، ص محمود عاطف 1
 .403ص  ،نفسومحمود عاطف البنا، المرجع 2
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وفي التشريع الجزائرؼ نجد عمى سبيل المثاؿ أف المشرع الجزائرؼ قد تناوؿ المصادرة     
المؤرخ في  17/04لإدارة مف خلاؿ قانوف الجمارؾ الجزائرؼ رقـ ا كجزاء إدارؼ توقعيا

يوليو عاـ 21المؤرخ في  79/07قـ المعدؿ والمتمـ لمقانوف ر  2017فبرايرعاـ 16
ىو أىـ مجاؿ تطبق فيو المصادرة الإدارية بشكل كبير 1قانوف الجمارؾ المتضمف1979

 بوصفيا جزاء إداريا وليست فقط إجراء ضبطي.

 ب_ سحب الترخيص

لسمطات الضبط الإدارؼ أف تقوـ بسحب الترخيص الخاص بممارسة بنشاط معيف  يجوز    
بو جراء ممارسة ىذا النشاط، أو  الإخلاؿتعرض النظاـ العاـ لخطر  وىذا في حالة ما إذا

 .ىذا الترخيص مقترنا بشروط محددة لمخالفتو الشروط المطموبة إذا كاف

وف الحصوؿ عمييا لمزاولة مينة معينة سحب رخصة مينية يستوجب القانومف أمثمة ذلؾ  
استيراد مواد ، أو سحب رخصة كرخصة صناعة المبيدات المينيةلمخالفة صاحبيا لواجباتو 

و ىذا ما نص عميو المشرع الجزائرؼ  تسويقيا أوالصحة النباتية ذات الاستعماؿ الفلاحي 
خطر ييدد الصحة العامة ، أو غمق المحل إداريا لوجود 99/1562في المرسوـ التنفيذؼ رقـ 

 أو الأمف العاـ، ووقف التراخيص لمخالفة القرارات المتضمنة لشروط الحصوؿ عمييا.

 

 

 

                                                           
، 1979يوليو 21، المؤرخ في 79/07، يعدؿ ويتمـ القانوف رقـ 2017فبراير 16، المؤرخ في 17/04القانوف رقـ 1

 .2017فبراير  19، الصادرة بتاريخ 11المتضمف قانوف الجمارؾ، ج ر،العدد 
 02، المؤرخ في 95/405، يعدؿ ويتمـ المرسوـ التنفيذؼ رقـ 1999يوليو  20المؤرخ في  99/156 رقـالتنفيذؼ المرسوم

، المتعمق برقابة مواد الصحة النباتية ذات الاستعماؿ الفلاحي1995ديسمبر  2 
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 الفصل الثاني

 المسؤولية الجزائية لممتدخل في مجال مواد صحة النباتات

نظرا لمتطور الذؼ شيدتو صناعة مواد صحة النباتات ومف أجل حماية النباتات مف    
المتزايدة وما يصاحبو مف أخطاء قد ترتكب مف طرؼ المؤسسات أو الشركات الأخطار 

الصانعة ليذه المواد، فإف القانوف قد يعاقب لا محاؿ كل مرتكب لخطأ عمدا سواء عند 
يعمـ أنيا لا تصمح لمنباتات، فالمشرع الجزائرؼ فرض  ياصناعة ىذه المواد أو توزيع

عرض المنتوجات عمى المستيمؾ عند اتخاذ تصرفاتيـ المسؤولية الجزائية عمى ىؤلاء أثناء 
 .عمييا في إطار قانوف العقوبات المعاقبلوصف الجريمة 

نظرا لممخاطر التي آتي بو التطور الصناعي في شتى المجالات لاسيما فيما يتعمق    
شرع ضرار بيا خاصة عند استعماؿ بعض المواد ليا، فإف الملإبالثروة النباتية والتي قد يتـ ا

المستيمكيف عف  جميورعزز مف الحماية المقررة لممستيمكيف، إذ يعتبر مف أىميا تنوير 
طريق أمدادىـ بالبيانات والمعمومات الضرورية حوؿ كافة المنتوجات، إذ أف العقوبات المالية 

 .تعد مف أىـ العقوبات في قوانيف حماية المستيمؾ 

مواد صحة النباتات إلا  استخداـلف في مجاؿ ىذا ولا يجوز توقيع العقوبات عمى المخا   
تحريؾ الدعوػ العمومية المنصوص عمييا بدءا مف  عف طريق إتباع الإجراءات القانونية

فعات وصولا إلى حكـ نيائي حائز قوة الشيء المقضي فيو، ونظرا لتعقيد تركيبة امرورا بالمر 
ىذا المجاؿ يعد مف الأمور  وخصوصية مواد صحة النباتات فإف إثباتيا إزاء المتدخل في

للإثبات مثل ىذه الجرائـ ولعل أىميا المعاينة  آلياتالعسيرة، لذلؾ نجد المشرع قد وضع 
والخبرة وحجتيا القاطعة في الإثبات، وعميو سنبيف خلاؿ ىذا الفصل الأحكاـ الموضوعية 

تبياف الأحكاـ  ولممسؤولية الجزائية لممتدخل في مجاؿ مواد صحة النباتاتبالمبحث الأوؿش، 
 .شالثانيالإجرائية لممسؤولية الجزائية لممتدخل في مجاؿ مواد صحة النباتاتبالمبحث 
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 المبحث الأول
 الأحكام الموضوعية لممسؤولية الجزائية لممتدخل في مجال مواد صحة النباتات 

مر بمواد لاسيما واف تعمق الأ الاقتصادؼالتوازف بيف المتدخل في المجاؿ  لاختلاؿنظرا    
، ذلؾ أف الاستيلاكيةفي العلاقة  الضعيفةالمستيمؾ باعتباره الحمقة  صحة النباتات وبيف

المستيمؾ يفتقد المعرفة الكافية حوؿ تركيب وخصائص المنتج بخلاؼ المتدخل في المجاؿ 
عقابية عمى  الذؼ يتمتع بالخبرة والعمـ بالمنتجات، فإف المشرع رتب جزاءات الاقتصادؼ

المتدخل إذا لـ يقـ بكافة التزاماتو القانونية أىميا إحاطة عمـ المستيمؾ بكافة المعمومات 
الضرورية لممنتج مع ضرورة عدـ غش المستيمؾ أو خداعو أو تضميمو وغيرىا مف 

 استخداـ، وعمى ذلؾ سنتحدث خلاؿ ىذا المبحث عف الخطأ الجزائي في نطاؽ الالتزامات
تبياف صور الجرائـ التي يرتكبيا المتدخل في نطاؽ  ونباتاتبالمطمب الأوؿش مواد صحة ال

 .مواد صحة النباتاتبالمطمب الثانيش

 المطمب الأول
 مواد صحة النباتات استخدامالخطأ الجزائي في نطاق  

لقد سعت معظـ التشريعات إلى وضع تنظيـ قانوني يخضع لو الأفراد لاسيما فيما يتعمق    
، وعمى بتحمل الم سؤولية عف الخطاء التي قد تصدر عف الأفراد والتي تتخذ وصف الجرـ

ذلؾ فصانع مواد صحة النباتات ميما كانت صفتو فإنو يتعرض لممسؤولية الجزائية إذا ما 
تسبب بخطئو عف إحداث أضرار لمنباتات أو مستخدمي ىذه المواد، وعمى ذلؾ سنتحدث 

مواد  استخداـتبياف صوره في مجاؿ  والفرع الأوؿش بالجزائي خلاؿ ىذا المطمب عف الخطأ 
 . بالفرع الثانيشالنباتات صحة 
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 الفرع الأول6 ضبط معنى الخطأ الجزائي 

 رمف قانوف العقوبات الجزائرؼ عمى أنو " لا جريمة ولا عقوبة ولا تدابي 01تنص المادة    
عمى أساس مخالفة التزاـ قانوني لو ، وعمى ذلؾ فالمسؤولية الجزائية تقوـ 1أمف بغير القانوف"

المساس بمصالح المجتمع، وىذا الأمر ما جعل المشرع يرتب الجزاء عمى المتدخل أو 
لاسيما إذا تعمق الأمر بصانع مواد صحة النباتات والذؼ تقوـ مسؤوليتو بمجرد  2المنتج

تعريف الخطأ ع المفروضة عميو قانونا، وعمى ذلؾ سيتـ خلاؿ ىذا الفر  بالالتزاماتإخلالو 
 .تحديد الخطأ الجزائيبثانياش تبياف معيارو الجزائيبأولاش 

 أولا6 تعريف الخطأ الجزائي

بل وتحديد معيار موحدا لو في تقديره،  الجنائي الخطأاختمفت التشريعات حوؿ تعريف    
في قوانينيا  إلا انو قد عرفتو بعض التشريعاتىناؾ مف ترؾ الامر للاجتياد القضائي 

بالتزاـ  إخلاؿعمى انو" العقابية بأنو " الجريمة الغير عمدية " ، كما عرفو الأستاذ بلانيوؿ 
 .إذ لـ يعرؼ المشرع الجزائرؼ الخطأ الجزائي واستعمل عدة صور لمتعبير عنو،3سابق"

يقع مف شخص عادؼ  كما يمكف تعريف الخطأ الجزائي بأنو تقصير في مسمؾ الإنساف لا   
وجد في نفس الظروؼ الخارجية، أما القضاء فقد أعطى تعريفات مختمفة لمخطأ ومف بيف 
تمؾ التعريفات ىو أنو كل فعل أو ترؾ إرادؼ تترتب عميو نتائج لـ يردىا الفاعل مباشرة ولا 

 .ولكنو كاف في وسعو تجنبيا  مباشر،بطريق غير 
                                                           

 قانوف العقوبات الجزائرؼ  1
ستيمؾ وقمع الغش، رسالة ماجستير، شعباني نواؿ، التزاـ المتدخل بضماف سلامة المستيمؾ في ضوء قانوف حماية الم 2

 132، ص 2012لود معمرؼ، تيزيوزو، الجزائر، سنة و كمية الحقوؽ، جماعة م
3
 Philippe, BRUN, responsabilité civile extracontractuel, Lé tec, paris,2005, p 342. 

Depuis un arrêt de la chambre civile de la cour de cassation en date de 18/12/1912, la 

jurisprudence d’une manier constante, que « la faute pénale des articles 319 et 320 du code 

pénal comprend tous les éléments de la   faute civile » voir plus sur, Jean PENNEAU, op. cit, 

p107 .10 
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أمور أوليا أف السموؾ الإجرامي في الخطأ كما  حيث يترتب عمى ىذا التعريف ثلاثة   
ولكنو  التزاـيكوف بالفعل السمبي وذلؾ حيف يكوف عمى الجاني  الإيجابي،يكوف في الفعل 

أمتنع عف أدائو بإرادتو، وثانييا أف السموؾ الإجرامي في الخطأ تترتب عميو نتائج ضارة لـ 
أف  ثالثياقصد الجنائي أو العمدؼ، و صورة مف صور ال بأؼيردىا الجاني ولـ يقصد إلييا 

مما يعبر عمى  تجنبيا،ىذه النتائج الضارة التي نتجت عف الخطأ كاف في إمكاف الجاني 
التي نص عمييا القانوف أؼ أف حدوث تمؾ النتائج كاف بسبب  لعمدؼاغير الصورة الخطأ 

 .تقصير مف الجاني

وأما الفقياء المسمموف فيربطوف الخطأ بصورتيف ، خطأ في الفعل أو خطأ في القصد    
والخطأ في الفعل كمف يطمق النار عمى حيواف فيخطئو ويصيب إنسانا وأما الخطأ في القصد 
فكما يحدث في الحرب حيث يطمق النار عمى العدو ثـ يتبيف أنو لـ يكف كذلؾ ،فمتى توفرت 

ونشير في أخر ىذا  المخطئالجاني معاممة  ويعاملالقصد الجنائي  انتفىإحدػ الصورتيف 
الجرائـ والخطأ  ارتكابالتقديـ لدراسة الخطأ غير العمدؼ ، إلى أف العمد ىو الأصل في 

نما يرتبط حدوثو عادة  ه، لأف الجريمة سموؾ شاذ قمما يحدث لوحداستثناء الإرادة  باتجاهوا 
بصورة مف صور  إلايقع في السموؾ الشاذ المجرـ  إنو لاف آثمة إرادةإليو ومف لـ تكف لو 

 .1الخطأ التي نص عمييا القانوف 

 ثانيا6 معيار تحديد الخطأ الجزائي

 ريف، فالأوؿ شخصي والثاني موضوعياعتمد الفقو لتقدير الخطأ الجزائي عمى معيا   
فبمقتضى الأوؿ فإنو يجب تقدير مدػ اتخاذ المنتج أو الصانع لمحيطة والحذر، وعمى ىذا 

ما ىو معتاد عميو، وعميو لا يعد مخطأ إذا كاف الفعل  اعتبارالأساس يتـ قياس سموكو عمى 
ىو نفسو السموؾ المعتاد، غير انو إذا كاف سموكو أقل حيطة وحذر كاف حينئذ مخطأ مما 

                                                           
 2024-01-23يوـ : الاتيالموقع الإلكتروني  1

permalink.php?story_fbid=308722776135932&id=300880453586831 
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يبحث في  باعتبارهقد انتقد  يية في حقو، ولكف المعيار الشخصئمسؤولية الجزايتوجب قياـ ال
ماؽ الشخص والتي تعد مف الأمور صعبة الإثبات، إذ كيف لا يسأؿ الشخص المعتاد عأ 

 .عمى الإىماؿ في حيف أف مصمحة المجتمع تقتضي الحيطة والحذر

أما المعيار الموضوعي والذؼ بمقتضاه يتـ تقدير في ما إذا كنا بصدد خطأ جزائي مف    
 والاجتماعيةعدمو فإنو يعتمد في قياسو لمخطأ بتجريد الشخص مف كل ظروفو الشخصية 

والصحية والجنسية والعمرية كونيا لا تصمح لقياس الخطأ عمى اعتبار أف الشخص مختص 
فيو مختص في ميدانو وعمى ذلؾ فيو  المؤكدالنباتات مف صانع مواد صحة ف 1في ميدانو

 .أخطائومسؤوؿ عف 

فيناؾ أسس غير قابمة لمعذر بجيميا كالأصوؿ العممية الثابتة التي يجب الأخذ بيا عف     
وؿ المواد حقد ي بمقاديرىا، فعدـ التقيد إضافاتمف  يصاحبياتحضير وصناعة المواد وما 
 . عنيا أضرار لمنباتات الصحية إلى مواد سامة ينتج

لقد استقرت كافة التشريعات العقابية عمى مبدأ شخصية المسؤولية الجنائية نظرا لما    
تجريـ، فالمسؤولية الجزائية لا تقوـ إلا بوجود لفي سياسة ا الإنسافيشكمو مف ضماف لحقوؽ 

خطأ، غير أف ىذا الأخير لا يكفي لمساءلة الجاني الذؼ أقدـ عمى الفعل بل يجب أف يكوف 
 .2واعيا ومدركا لما يتخذه مف قرارات بإرادة حرة 

وفي ظل التطور التكنولوجي الذؼ شيده العالـ وما صاحب ذلؾ مف ازدىار لمصناعات    
ل مف المنتجيف أو صناع مواد صحة النباتات يمارسوف نشاطيـ ضمف مشاريع مما جع

                                                           
لود معمريف و كمية الحقوؽ جامعة م المينيةالمسؤولية  وف ، فرع قانماجستيرلصيدلي، مذكرة براىمي زينة، مسؤولية ا1

 55، ص 2012تيزوزو، الجزائر، سنة 
افحتيا والوقاية منيا، مجمة العموـ القانونية، كمية الحقوؽ، كأنواعيا وطرؽ م الاقتصاديةمحمد أحمد المشيداني، الجرائـ  2

 113، ص 2005، سنة 01، العدد 20جامعة بغداد، المجمد 
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ىذا الأمر أدػ إلى ظيور جرائـ جديدة وخطيرة نابعة مف الأساليب  أفاقتصادية ضخمة، إذ 
 .والمالية الاقتصاديةغير المشروعة المنتيجة مف قبل أصحاب المشروعات لتحقيق أىدافيـ 

 ائيالفرع الثاني6 صور الخطأ الجز 

نصوص قانوف العقوبات الجزائرؼ يتبيف أف المشرع الجزائرؼ قد جاء  ءاستقرامف خلاؿ    
بعدة صور لمخطأ الجزائي، فقد يتخذ الخطأ الجزائي لممتدخل في مواد صحة النباتات عدة 

برابعاش، وعدـ الانتباهبأولاش والرعونةبثانياش والإىماؿبثالثاش وعدـ الاحتياطصور أىما عدـ 
 .مراعاة الأنظمة والقوانيفبخامساش

 أولا6 عدم الاحتياط

بالنسبة لصانع مواد صحة النباتات في إقدامو عمى الفعل مع عممو  الاحتياطيتجسد عدـ    
يترتب عميو مف أثار إلا أنو لا يحتاط لتجنب الخطر الذؼ قد يتعرض لو  يمكف أفبما 

يل معرفتو وخبرتو الفنية وبذؿ الجيد المنتوج نتيجة لذلؾ، إذ يجب إعماؿ نشاطو مع تفع
 .الكافي مف الحيطة والحذر

ط صانع مواد صحة النباتات نجد عدـ تعبئة المواد في عبوات ايتومف صور عدـ اح   
التجارؼ والمواد الفعالة الداخمة في  والاسـخاصة ومغمقة بإحكاـ مع ذكر المعمومات الخاصة 

نع مواد صحة النباتات بسبب التركيب ومقاديرىا، وعمى ذلؾ فإف السموؾ الصادر مف صا
 .يعرضو لممساءلة إذا ما تسبب في جريمة حتياطالاعدـ 

 ثانيا6 الرعونة

المنطوؼ عمى الخروج عف قواعد الخبرة دوف تبصر بعواقبيف  السموؾالرعونة ىي تمؾ    
، ومثاؿ ذلؾ عدـ التزاـ منتج مواد ةويحدث ذلؾ عندما يصدر ىذا السموؾ مف صاحب الخبر 

صحة النباتات ببيع المواد الصالحة والسميمة والتي قد تشكل خطرا عمى النباتات، فيجب 
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عمى صانع مواد صحة النباتات أف يتقيد بالنسب المستعممة في التركيب تحت طائمة 
 .1العقوبات

 لإىمالثالثا6 ا

يعتبر الإىماؿ مف الصور الموجبة لقياـ المسؤولية الجزائية، حيث يتمثل في ترؾ ما ىو    
مفروض أف يكوف في حالتو العادية مف الرزانة وتقدير الأمور، كأف يقوـ صانع مواد صحة 

مما لا يحقق تبصر المستيمؾ بأنماط  اللازمةالنباتات بصناعة المواد دوف ذكر الإرشادات 
المتعمق  05-85مف قانوف  264، حيث عاقبت المادة  ىذه المواد ومخاطرىا ماؿاستع

بحماية الصحة و ترقيتيا كل مف يخالف التنظيـ المتعمق بالاشيار بغرامة مالية تتراوح ما 
اليدؼ مف  11-18مف قانوف  236دج ، و طبقا لنص المادة 1000الى  500بيف 

 .ستعماؿ الصحيح ليذه الموادالاعلاـ العممي انما ىو توفير ضماف الا

 الانتباهرابعا6 عدم 

ىو مف احدػ الصور الغير عمدية التي يتصف بيا صانع مواد صحة النباتات و مفادىا    
ىو عدـ التزاـ صانع مواد صحة  الانتباهعدـ عدـ التزامو باليقظة اللازمة اثناء قيامو بعممو ، 

أثناء قيامو بعممو كأف يقوـ بخطأ نتيجة كثرة الزبائف التي تقدـ  اللازمة باليقظةالنباتات 
مواد معينة مما قد يترتب عميو عدـ مراعاة النسب المطموبة أثناء  عمى طمبات لمحصوؿ

-18مف قانوف  243، حيث نص المشرع الجزائرؼ في المادة  صرؼ مواد صحة النباتات
ة مراقبة الجودة و القياـ بالخبرة و اليقظة و " تتولى الوكالة الوطنية لممواد الصيدلاني 11

عمى استعماؿ المواد الصيدلانية و المستمزمات احصاء الاثار غير المرغوب فييا المترتبة 
 .الطبية "

                                                           
أنو " يعاقب كل مف قاـ بصنع الأدوية المقمدة بالحبس  عمى 11-18مف قانوف الصحة الجزائرؼ رقـ  425تنص المادة  1

الدوؿ  غالبيةصحة النباتات خاصة وأف ليذه الخيرة أىمية كبيرة لدػ مواد  ع..."، إذ يمكف تطبيق ىذا النص عمى صان
 الاقتصادؼفي المجاؿ  لأىميتياالتي تيتـ بيذا المجاؿ نظرا 
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 خامسا6 عدم مراعاة الأنظمة والقوانين

يتحقق الخطأ في ىذه الصورة كأف يقوـ صانع مواد صحة النباتات بسموؾ مخالف مع    
الأنظمة والقوانيف المنظمة لمينتو، إذ يدخل ىذا ضمف الممارسات غير الشرعية أو الشبيية 

أو  في اماكف غير لائقة بيذه المواد تخزينيا أوبيا كل عممية بيع لمواد صحة النباتات 
 .أماكف غير مخصصة لذات الغرض إيداعيا أو عرضيا في

وذلؾ  لممواد طبقا لممقادير المعيودة والاستعماؿكل مخالفة لمناىج الصنع والتركيب    
يعتبر مخالفة للأنظمة والقوانيف  دساتيرفي بالزيادة أو النقصاف أو بطريقة غير صحيحة 

1871وىذا مف خلاؿ استقراء المادة  المرتبة لممسؤولية مف طرؼ المؤسسة الصانعة لممواد


وفي ىذا الصدد نشير بأف مخالفة ىذه القوانيف والأنظمة لا ترتب عمييا  11-18 قانوف  مف
المخالفة التي  سببيامساءلة المخالف عف النتائج التي وقعت إلا إذا كانت ىذه النتائج 

امل أخر يمكف بحيث أف تدخل ع وضرورؼ حصمت، وعمى ذلؾ فرابطة السببية شرط لازـ 
إلقاء تبعية النتيجة عميو، فعمى القاضي أف يبيف الخطأ في المسائل الجنائية عف استصدار 

 .حكمو 

وعمى اعتبار أنو يوجد الكثير مف مواد صحة النباتات التي يتـ بيعيا في الصيدلية، فإنو     
تمنحو محل مقرر تسجيل أو مصادقة يجب أف تكوف مواد صحة النباتات قبل تسويقيا 

الوكالة الوطنية لممواد الصيدلية بعد أخذ رأؼ لجاف التسجيل والمصادقة المنشأة لدػ ىذه 

                                                           
، المتعمق 2018-07- 02، المؤرخ في  11-18قانوف الصحة رقـ مف  187ىذا الحكـ مستشف مف نص المادة  1

، إذ لا مانع أف نسقط ىذه الحكـ عمى مسؤولية صانع مواد 2018- 07 – 29، المؤرخ في  46بالصحة، ج ر، العدد
 صحة النباتات بدلا مف صانع الأدوية
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الوكالة، وعمى ذلؾ فإف أية مخالفة لأحكاـ ذلؾ ينتج عنو خطأ يدخل في نطاؽ عدـ مراعاة 
 .05-85مف قانوف الصحة رقـ  1781وىذا ما نصت عميو المادة القوانيف والأنظمة

المؤسسات الخاصة تكوف عف طريق التنظيـ، فميمة صناعة  اعتمادكما أف تحديد شروط    
وعمى ذلؾ فإف  ،صيدلانية خاصة معتمدة بصفة حصريةاستراد المواد توكل لمؤسسات  و

قياـ مؤسسة أو شركة بصناعة مواد صحة النباتات دوف حصوليا عمى اعتماد يجعميا 
و ىذا ما نصت عميو  اة الأنظمة والقوانيفمرتكبة لخطأ يدخل في نطاؽ عدـ مراع

 .05-85مف قانوف  1872المادة

 المطمب الثاني

 صور الجرائم التي يرتكبيا المتدخل في نطاق مواد صحة النباتات 
وما  واجتماعية اقتصاديةنظرا لمتطور التكنولوجي والتقني وما ترتب عميو مف تغيرات    

انجر عف ذلؾ مف تحولات مست سموؾ الأفراد، فإف الفرد أصبح يسعى بكل الطرؽ لإشباع 
حتى ولو كاف ذلؾ يؤدؼ بو إلى ارتكاب الجرائـ لاسيما  ميما كانت الوسيمة ورغباتوحاجاتو 

و حرصا مف التشريعات المعاصرة  إزاء المستيمؾ، الاقتصادؼالجرائـ التي يرتكبيا المتدخل 
حماية المستيمؾ خاصة مستعمل الدواء ، فقد اىتمت بوضع قواعد عامة و اخرػ عمى 

خاصة تحكـ الجرائـ الماسة بالسلامة الصحية لمثروة النباتية ، كما اف المشرع الجزائرؼ اىتـ 
النوع مف الجرائـ منيا ما ىو منصوص عميو في قانوف  بيذا القطاع و نص عمى ىذا

ا ما ىو منصوص عمييا في قانوني حماية المستيمؾ وقمع بالفرع الأوؿش ومني العقوبات
 . بالفرع الثانيشالتجارية الغش وكذا قانوف الممارسات 

 

                                                           
، المتعمق بحماية الصحة وترقيتيا، ج ر، 1985-04-16، المؤرخ في  05-85مف قانوف الصحة رقـ  178المادة  1

 44ج ر، العدد ، 2008-08-03، المؤرخ في 08/18، المعدؿ والمتمـ بالقانوف 15العدد
 05-85مف قانوف الصحة رقـ  187نظر نص المادة ا2
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 يا في قانون العقوباتميالفرع الأول6 الجرائم المنصوص ع

المعاصرة عمى حماية المستيمؾ فقد اىتمت بوضع قواعد عامة  التشريعاتوحرصا مف     
الماسة بالسلامة الصحية للإنساف والحيواف وحتى النباتات عمى  وأخرػ خاصة تحكـ الجرائـ

حد السواء، ولقد كاف لقانوف العقوبات الجزائرؼ دور بالغ الأىمية في حماية مصالح 
بأولاش وجريمة حيازة  المستيمؾ المختمفة والمتنوعة لاسيما حمايتو مف جريمة غش المنتوجات

وجريمة الإشيار الكاذببثالثاش وجريمة التلاعب  مواد غير معترؼ بيا أو بمصدرىابثانياش
 .بأسعار المنتوجاتبرابعاش

 أولا6 جريمة غش منتوجات مواد صحة النباتات

إف جريمة غش منتوجات مواد صحة النباتات نجد أصوليا في الشريعة الإسلامية، حيث    
ْـ بِالْباطِلِ إِلاَّ أَفْ تَكُوفَ تِجارَةً عَفْ يا أَيُّيَا الَّذِيفَ آمَنُوا لا تَأْكُمُوا أَمْوالَ قاؿ الله تعالى"  ْـ بَيْنَكُ  كُ

ْـ رَحِيماً" ْـ إِفَّ اَلله كافَ بِكُ ْـ وَلا تَقْتُمُوا أَنْفُسَكُ ة محمد صل الله م، وىذا ويقوؿ نبي الرح1تَراضٍ مِنْكُ
 .2عميو وسمـ" مف غشنا فميس منا"

رشادىـالشريعة الإسلامية دائما تسعى إلى توجيو المنتجيف والصناع اف     إلى تجنب كل  وا 
 النابتاتالغش ىو قياـ صانع مواد صحة أف ما مف شأنو المساس بثقة وحماية المستيمؾ، إذ 

 .غير مظيره الحقيقي بمظير أخر هبأعماؿ مادية عمى الشيء المبيع ليظير 

سنتيف  مفمف قانوف العقوبات الجزائرؼ عمى أنو" يعاقب بالحبس  431حيث تنص المادة    
إلى خمسة سنوات وبغرامة كل مف يغش مواد صالحة لتغذية الإنساف أو الحيواف أو مواد 

 ..."للاستيلاؾأو طبيعية مخصصة  فلاحيةطبية أو منتوجات 

                                                           
 29 الآيةسورة النساء  1
 رواه مسمـ في صحيحو مف حديث أبي ىريرة رضى الله عنو 2
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ائرؼ قد نص عمى الأفعاؿ المادية فمف خلاؿ نص المادة أعلاه يتبيف أف المشرع الجز    
في  ما يتدخلمسألة غش مواد صحة النباتات تنصرؼ إلى كل أف لجريمة الغش، إذ 

اؿ مواد صحة النباتات يعد مف أكثر الأمور أىمية سواء ج، كما أف الغش في م1تركيبيا
ي إلى مواد لا تدخل ف بالإضافةصنع الجزئي أو الكمي عمى حد السواء، التعمق الأمر ب

 2تركيبو كما ىو محدد في النصوص القانونية والتنظيمية

 ثانيا6 جريمة حيازة مواد غير معترف بيا

لو عف فعل  امتناعأو  ضار كل فعل وتعرؼ جريمة حيازة مواد غير معترؼ بيا عمى أن    
لمدولة، وعميو فيذه  الداخمي و الخارجي و المنتمي  مصدر خارجي يخل بالنظاـ الاقتصادؼ

تختمف مف جريمة إلى أخرػ، فقد تكوف جناية  أنياإلا  الاقتصاديةالجريمة تعد مف الجرائـ 
 .3أو جنحة أو مخالفة وليا طبيعة خاصة 

تعد ىذه الجريمة مف الجرائـ المخمة بالشرؼ، ذلؾ أف أثرىا يمتد إلى شرؼ الجاني  كما   
فالتعامل في مواد صحة النباتات مع عدـ تأكده مف مدػ صلاحيتيا للاستعماؿ النباتي يعد 

 .مف قبيل السموكيات الدالة عمى التدني الأخلاقي وانعداـ الضمير

قوـ إلا بتوافر ركنييا المادؼ والمعنوؼ، فالأوؿ جريمة حيازة مواد غير معترؼ بيا لا ت   
 علاقة السببية بينيماالالضارة أو  يتمثل في السموؾ أو النشاط المجرـ دوف البحث في نتيجتو

فيتمثل  فالحيازة تشكل السموؾ الإجرامي المكوف لمركف المادؼ فييا، أما الركف المعنوؼ ليا
أؼ لا بد مف وجود علاقة ذات طبيعة  4رادةوالإعنصريو العمـ ب الجرميأساسا في القصد 

 .تربط بيف ماديات الجريمة وشخصية الجاني 

                                                           
 318ص  المرجع السابق،بودالي محمد، 1
 38ص  المرجع السابق،صفاء شكور عباس، 2
 23، ص 1998المعارؼ، الطبعة الثانية، لإسكندرية، مصر، سنة  عبد الحميد الشواربي، جرائـ الغش والتدليس، منشأة 3
 23، ص المرجع نفسوعبد الحميد الشواربي، 4
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 إتيافجريمة حيازة مواد غير معترؼ بيا تعد مف الجرائـ العمدية باعتبار أف الجاني يتعمد    
رخص لو بذلؾ، مبياتو المواد الآتية مف مصدر غير  الاستئثارالإجرامي المتمثل في  السموؾ

وعمى القاضي في ىذا الصدد تقدير القصد العاـ مف خلاؿ عناصره وىما العمـ والإرادة، أؼ 
الجاني المدركة إلى حيازة ىذه المواد مع عممو بمصدرىا غير المرخص لو،  إرادةاتجاه 

 المواد.بيذه  الاتجاربالإضافة إلى القصد الخاص الذؼ يتجمى في نية 

 الإشيار الكاذب ثالثا6 جريمة

قد يحقق الإشيار الكاذب ربحا لممؤسسات والشركات الناشطة في ىذا المجاؿ، فالمجتمع    
الصناعي يستمزـ أنماط حديثة تعتمد عمى المعمومات الخاصة بالإنتاج والخدمات، وعمى ذلؾ 

 ىو الاقتصادؼفالإشيار لو دور فعاؿ في إعلاـ المستيمؾ، والإشيار عموما في المجاؿ 
بجودة المنتوج  الانطباعالوسائل وخمق  خلاؿ إحدػالإعلاف عف السمعة أو المنتوج مف 

 . 1وأفضميتو عمى غيره ميما كانت وسيمة الإعلاف لامتوسو 

الإشيار الكاذب ىو عمل عمدؼ ييدؼ مف ورائو القائـ بو إلى تضميل المستيمؾ أو اف    
في إطار الإشيار المضمل، إذ أنو تصرؼ محظور قانونا وذلؾ بالنظر لما قد يسببو  خداعو

ف تعمق الأمر  2في تركيبة المنتوج كالخداعمف مساس بحقوؽ جميور المستيمكيف  لاسيما وا 
 . بمواد صحة النباتات

 جريمة الإشيار الكاذب لا تقوـ إلا بتوافر ركنييا المادؼ والمعنوؼ عمى حد السواء،   
لنسبة لمركف المادؼ فيو يتمثل في المظير الخارجي لنشاط الجاني أؼ قيماه بالإعلاف افب

، ففي مجاؿ 3الكاذب أو المضمل ميما كاف شكمو والذؼ مف شأنو أف يؤدؼ إلى التضميل

                                                           
 236المرجع السابق، ص  ،بوعبد الله مسعود 1
 236ص  ،نفسوبوعبد الله مسعود، المرجع   2
 237ص  ،نفسوالمرجع  ،بوعبد الله مسعود3
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القائـ بالإشيار أف المواد مركبة مف عناصر  ادعاءمواد صحة النباتات تقوـ الجريمة عند 
 . لحقيقة غير ذلؾطبيعية فقط وفي ا

أما بخصوص الركف المعنوؼ لجريمة الإشيار الكاذب فيو يتمثل في عمـ الجاني    
إرادتو إلى اقترافيا، إذ يقع عمى عاتق المضرور إثبات ذلؾ إلا أنو أمر  وانصراؼبالجريمة 

ليس بالسيل، ذلؾ أف سوء نية الجاني يصعب إظيارىا إلى العالـ الخارجي فيي أمر نفسي 
 .الجانييعممو إلا لا 

 رابعا6 جريمة التلاعب بأسعار مواد صحة النباتات

، إذ 1يعبر بسعر عمى أنو القيمة المعطاة لمنتج أو خدمة معينة يعبر عنيا في شكل نقدؼ   
 الاستكشاؼحسب عناصر عدة ىي تكمفة الإنتاج وتكاليف  يلاؾالاستتتحدد أسعار 

فيما إذا كانت  والاىتماـوتكاليف التوزيع، ومف أجل تحديد سعر المنتوجات يجب التركيز 
أـ أف المواد الأولية الداخمة  ،مستوردمحميا أـ  اميا الإنتاجي الأخير منتجكالمنتوجات في ش

 . 2في صناعتيا مستوردة

الأدوية عموما التي  وبما أنو يوجد بعض مواد صحة النباتات يتـ بيعيا في الصيدلية، فإف   
تباع في الصيدليات تخضع مراقبة أسعارىا إلى مجموعة مف النصوص التنظيمية التي تحكـ 
الرسوـ وىوامش الربح والتي تحدد أسعار الأدوية وتتحكـ فييا، وعمى ذلؾ فإف وضع الأسعار 
ة في ىذا الصدد ليس مف اختصاص الصانع أو المنتوج أو الموزع أو أؼ شخص تشممو حمق

 . 3المسؤولية الجزائية ة خارج السعر المحدد قانونا يرتببيع الأدوي أف التسويق، إذ

 

                                                           
 253، ص 2000يق، الدار الجامعية، الإسكندرية، مصر، سنة محمد فريد صحف، نبيمة عباس، مبادغ التسو  1
 79ص المرجع السابق، محمد جمعي،  2

قانوف العقوبات الجزائرؼ السالف الذكر مف 174و 173تيف دالما 3
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 الفرع الثاني6 الجرائم المنصوص عمييا في قانوني حماية المستيمك والممارسات التجارية

ئية لممتدخل في نطاؽ مواد صحة النباتات عمى أساس تجريـ عدـ اتقوـ المسؤولية الجز    
المتعمق  09/03بالإعلاـ الذؼ فرضو عميو المشرع الجزائرؼ بمقتضي القانوف رقـ  التزامو

المتعمق بالممارسات التجارية، كما تقوـ  04/02بحماية المستيمؾ وكذا القانوف رقـ 
مسؤولية الجزائية بمجرد القياـ بأفعاؿ مف شأنيا خداع وتضميل المستيمؾ تحت طائمة ال

بالإعلاـبأولاش  المتدخلالعقاب، وعمى ذلؾ سنتحدث خلاؿ ىذا الفرع عف جرائـ عدـ التزاـ 
الحديث عف جريمة مخالفة  وكما سنتحدث عف جرائـ خداع أو تضميل المستيمؾبثانياش، 

 .بثالثاشالتزامات ضماف السلامة

 أولا6 جرائم عدم التزام المتدخل بالإعلام

لتزامو بالإعلاـ يعرضو إلى العقاب الذؼ أقره المشرع الجزائرؼ، إف عدـ قياـ المتدخل با   
المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع  09/03ولقد تطرؽ المشرع الجزائرؼ مف خلاؿ القانوف رقـ 

كل مخالفة  أف باعتباره أىـ وسيمة لتنفيذه، إذبالإعلاـ مف خلاؿ الوسـ  الالتزاـالغش إلى 
المستيمؾ  إعلاـريمة يعاقب عمييا القانوف، كما يجب عمى المتدخل أف يعد ج الالتزاـليذا 

 بالممارساتالمتعمق  04/02بالأسعار وكذا شروط البيع وفقا لما ىو مقرر في القانوف رقـ 
 .التجارية 

 تعريف الالتزام بالإعلام أ_

فضل القضاء في إنشاء الالتزاـ بالإعلاـ، لكف ىذا لـ  أف ينكر أؼ شخصلا يستطيع    
مف  "Juglartيمنع الفقو مف الاىتماـ والبحث في الموضوع ذاتو، ويعبر الفقيو الفرنسي "

أوائل الشراح الذيف طرقوا المسألة في كتابو " الالتزاـ بالإعلاـ في العقود" وذلؾ مف خلاؿ 
ذا كاف " استقراء النصوص قانوف اللـ يجد أمامو سوػ قواعد  "Juglartوالقرارات القضائية، وا 
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لأف الالتزاـ بالإعلاـ أصبح مف  محظوظوف المدني والاجتيادات القضائية فإننا اليوـ 
 . 1المواضيع الأكثر اىتماما وعناية لدػ الفقياء

وعمى ضوء ما جاء في النصوص القانونية وما قدمو كل مف الفقو والقضاء مف اجتيادات    
ف كانت –وأراء  نبسط المسألة بيف معالميا بالتطرؽ إلى تعريف الالتزاـ  سوؼ-متباينةوا 

 بالإعلاـ مف الناحية الفقيية، ثـ التشريعية.

 _ التعريف الفقيي للالتزام بالإعلام106

للالتزاـ بالإعلاـ بيف الفقياء متباينة وسوؼ نورد بعضيا في العقود  جاءت التعريفات    
عرؼ بعض شراح القانوف الالتزاـ بالإعلاـ قبل التعاقد بأنو "التزاـ ، حيث التقميدية والحديثة

سابق عمى التعاقد يتعمق بالتزاـ أحد المتعاقديف، بأف يقدـ لممتعاقد الآخر عند تكويف العقد، 
ة لإيجاد رضاء سميـ كامل متنور، بحيث يكوف لممتعاقد الآخر عمى عمـ بكافة البيانات اللازم

 .2تفصيلات ىذا العقد"

نو "التزاـ المنتج أو الميني بوضع المستيمؾ في مأمف ضد مخاطر أ كما يعرؼ عمى   
المنتج المسمـ، لو سواء أكانت سمعة أو خدمة وىو ما يتطمب أف يبيف المنتج أو الميني 

 .3كل المخاطر التي تكوف مرتبطة بالممكية العادية لمشيء المسمـ لو"لممستيمؾ 

                                                           
_ تعددت التسميات التي استخدميا فقياء القانوف لمدلالة عمى الالتزاـ بالإعلاـ فعرؼ بأنو: التزاـ بالتبصير، التزاـ 1

بالإخطار، التزاـ بالإفضاء، التزاـ بالإعلاـ، ويعتبر الاسـ الأخير وكذا الاسـ الأوؿ وىما الإعلاـ والتبصير أكثر استعمالا 
ش نظرة، الإخلاؿ بالالتزاـ بالإعلاـ كخطأ في المسؤولية الطبية ببف ددوشقمارؼ ي فوزية، صبيحلدػ الفقو والقضاء، أنظر: 

باديس عمى ضوء قانوف الصحة الجديد، مجمة الدراسات القانونية، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة عبد الحميد بف 
 .88، ص2019-12-28، 02، العددمستغانـ

 .86، ص2012، .الاردف، دار الثقافة لمنشر والتوزيع، مستيمؾ في التعاقد الإلكترونيعبد الله ذيب محمود، حماية ال2
، 2005نضاؿ إسماعيل برىـ، أحكاـ عقود التجارة الإلكترونية، الطبعة الأولى، دار الثقافة لمنشر والتوزيع، عماف،  3

 .134ص



ستخداـ المفرط لمواد صحة النباتاتالباب الثاني : المسؤولية الاجرائية في نطاؽ الا  

192 
 

ويعرؼ كذلؾ بأنو "التزاـ سابق عمى التعاقد، يتعاقد بالتزاـ أحد المتعاقديف بأف يقدـ    
لممتعاقد الآخر عند تكويف العقد، البيانات اللازمة لإيجاد رضا سميـ كامل متنور عمى عمـ 

و صفة أحد طرفيو أو طبيعة محمو، أو أؼ اعتبار آخر يجعل مف كافة تفصيلات ىذا العقد أ
المستحيل عمى أحدىما أف يسمـ بيانات معينة، أو يحتـ عميو منح ثقة مشروعة لمطرؼ 

 .1الآخر، الذؼ يمتزـ بناء عمى جميع ىذه الاعتبارات بالالتزاـ بالأداء بالبيانات"

إعلاـ طالب التعاقد بصورة مف شأنيا إلقاء كما عرفو جانب آخر مف الفقو بأنو: "تنبيو أو    
الضوء عمى واقعة ما أو عنصر ما مف عناصر التعاقد المزمع إقامتو حتى يكوف الطالب 
عمى بينة مف أمره، بحيث يتخذ القرار الذؼ يراه مناسبا في ضوء حاجتو وىدفو مف إبراـ 

 .2العقد"

يعتبر الالتزاـ بالإعلاـ: "واجب مفروض بواسطة القانوف، لاسيما عمى بعض البائعيف  كما   
الحرفييف أو الشركات المتخصصة، بتقديـ المعمومات التي تتصل بمحل العقد أو العممية 

، ويعتبر 3المزعوـ القياـ بيا، بواسطة الوسائل الملائمة كالبيانات الإعلامية والإشيار...".
بالإعلاـ: "الواجب الضمني الذؼ أوجده القضاء، والذؼ يمتزـ الطرؼ أكثر  ـالالتزاأيضا 

 .4خبرة، والأفضل معرفة بإبلاغ الطرؼ الآخر بالبيانات المتعمقة بموضوع العقد "

                                                           
رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة مولود فرعوف، تيزؼ وزو، أكسوـ عيلاـ رشيدة، المركز القانوني لممستيمؾ الإلكتروني، 1

 .349ص ،2018
 2007الدراسة الجامعية، مصر،  بدراسة مقارنةش،خالد ممدوح إبراىيـ، أمف المستيمؾ في المعاملات الإلكترونية، 2

 .127ص
بالإعلاـ في العقود، أطروحة مقدمة لنيل درجة دكتوراه دولة، تخصص القانوف الخاص، كمية  الالتزاـحامق ذىبية، 3

 .09، ص 2009الحقوؽ، جامعة الجزائر، 
 .137، صالمرجع السابقوسف،زاىية حورية سي ي4
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ومف ىذه التعاريف يتضح بأف التزاـ الميني أو المتدخل بتبصير أو إعلاـ المستيمؾ بكل   
الإنترنت، يكوف سابقا عمى التعاقد، وذلؾ لكي يكوف  ما يتعمق بعممية البيع عبر شبكة

 .1المستيمؾ عمى بينة مف أمره حوؿ الخدمة أو السمعة المعروضة عميو

كما يؤخذ عمى التعريفات السابقة أنيا تضيق مف الالتزاـ بالإعلاـ فتقصره عمى المرحمة    
قد بالإعلاـ، في حيف أف ىذا السابقة عمى التعاقد، فتعرفو بأحد صوره وىو الالتزاـ قبل التعا

الالتزاـ يغطي المرحمة السابقة عمى التعاقد ويستمر أثناء تنفيذ العقد، ىذا مف جية ومف جية 
أخرػ فإف ما يحمد ليذه التعريفات أنيا لـ تجعل الالتزاـ بالإعلاـ قاصرا عمى عقد معيف بل 

 جعمت منو يمتد ليشمل كافة عقود الاستيلاؾ.

راض ما سبق يمكف تعريف الالتزاـ بالإعلاـ بأنو: "التزاـ يفرض عمى أحد ومف خلاؿ استع   
طرفي عقد الاستيلاؾ إعلاـ الطرؼ الآخر بما يجيمو مف بيانات جوىرية مرتبطة بالتعاقد 

 .2وذلؾ في الوقت المناسب مستخدما في ذلؾ المغة والوسيمة الملائمة لطبيعة العقد ومحمو"

 زام بإعلام_ التعريف التشريعي للالت10

عمى أف الالتزاـ بالإعلاـ ىو التزاـ أخلاقي، يقتضي حسف النية لقد نص المشرع الجزائرؼ    
مف القانوف المدني  107والنزاىة، التي تكوف لدػ المتعاقد عند إبراـ العقد تطبيقا لممادة 

الجزائرؼ، فالطرؼ القوؼ عميو أف يعمـ الطرؼ الآخر بكل شيء عف محل الالتزاـ حتى 
يف المتعاقديف، وقد تعددت في ىذا السياؽ التعريفات العيوب الموجودة فيو لكي يبرـ العقد ب

                                                           
والاجتماعية، مجمة العموـ القانونية نورديف، حماية المستيمؾ مف مخاطر المعاملات الإلكترونية،  شتوح، بعجيرحموف 1

 .431، ص2018جامعة زياف عاشور الجمفة، الجزائر، 
محمد، الآليات القانونية لحماية المستيمؾ في القانوف المقارف، أطروحة مقدمة لنيل درجة الدكتوراه في القانوف  مالكي2

 .40، ص 2018مساف، ، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة أبي بكر بمقايد، تمالاستيلاؾو تخصص قانوف المنافسة 
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بمقتضى 031-09التي جاء بيا المشرع الجزائرؼ في قانوف حماية المستيمؾ وقمع الغش
 .18و 17المادتيف 

عمى ما يمي: " يجب عمى كل متدخل أف يعمـ المستيمؾ بكل  17حيث نصت المادة    
تيلاؾ بواسطة الوسـ أو بأؼ وسيمة أخرػ المعمومات المتعمقة بالمنتوج الذؼ يضعو للاس

 اـ ىذه المادة عف طريق التنظيـ "كيفيات تطبيق أحك مناسبة تحدد شروط و

فقد نصت عمى: " يجب أف تحدد بيانات الوسـ بطريق الاستخداـ ودليل  18أما المادة     
رؼ الاستعماؿ وشروط ضماف المنتوج وكل معمومة أخرػ منصوص عمييا في التنظيـ السا

المفعوؿ بالمغة العربية أساس وعمى سبيل الإضافة يمكف استعماؿ لغة أو عدة لغات أخرػ 
 .سيمة الفيـ عف المستيمكيف وبطريقة مرئية ومقروءة ومتعذر محوىا "

المتعمق بحماية  09/03مف القانوف  18،17والمشرع الجزائرؼ مف خلاؿ ىاتيف المادتيف 
المستيمؾ وقمع الغش، أكد عمى وجوبية إعلاـ المستيمؾ بإعلاـ المستيمؾ بكافة المعمومات 

 والبيانات والمواصفات التي تتعمق بالشيء المبيع محل العقد. 

المتعمق بحماية  09/03مف القانوف رقـ  17قاـ المشرع الجزائرؼ طبقا لممادة  قدو    
الذؼ يحدد الشروط والكيفيات  13/372إصدار المرسوـ التنفيذؼ رقـ المستيمؾ وقمع الغش ب

مف ىذا المرسوـ عمى ما يمي: "يطبق ىذا  02، حيث تنص المادة المتعمقة بإعلاـ المستيمؾ 
المرسوـ عمى كل السمع والخدمات الموجية للاستيلاؾ، ميما كاف منشؤىا أو مصدرىا، 

 .في الإعلاـ" ويحدد الأحكاـ التي يضمف حق المستيمكيف

                                                           
المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش، ج ر،  2009فبراير  25الموافق ؿ  1430المؤرخ في صفر  03-09القانوف رقـ 1

 .2009، 15العدد 
، الذؼ يحدد الشروط والكيفيات المتعمقة بإعلاـ المستيمؾ، 2013نوفمبر  9مؤرخ في  37-13المرسوـ التنفيذؼ رقـ 2

 .2013نوفمبر  18صادر في  58د جريدة رسمية، عد
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السالف الذكر والتي تنص عمى أنو: "يمزـ  04/02مف القانوف  08وكما عرفو في المادة    
المنتوج البائع قبل اختتاـ عممية البيع بإخبار المستيمؾ بأية طريقة كانت وحسب طبيعة 

لممارس النزيية والصادقة المتعمقة بمميزات ىذا المنتوج أو الخدمة وشروط البيع ا بالمعمومات
 وكذا الحدود المتوقعة لممسؤولية التعاقدية لعممية البيع أو الخدمة ".

الالتزاـ بالإعلاـ، فالمشرع الفرنسي مف خلاؿ أغمب التشريعات الدولية والخاصة كما أقرت    
مف قانوف الاستيلاؾ أكد عمى ضرورة إعلاـ المستيمؾ بالخصائص  111L-1المادة 
 .لمسمعة أو الخدمة مف طرؼ الميني الجوىرية

وعرفو بأنو الحالة التي يفرض فييا القانوف عمى الميني أف يشعر المتعاقد الآخر بجوىر     
مف التوجيو الأوروبي  10محل العقد ومكوناتو، كما حرص المشرع الأوروبي بموجب المادة 

لمتعمقة بعممية إبراـ العقد، بشأف التجارة الإلكترونية الإدلاء ببعض البيانات ا 97/07رقـ 
 .1لإبرامومنيا الخطوات المختمفة التي يجب إتباعيا 

 خصائص الالتزام بالإعلام  ب_

التي تبرز أىـ سمات الالتزاـ بالإعلاـ يمكننا التعرؼ  الذكر ةمف خلاؿ التعاريف السابق   
 عمى خصائص الالتزاـ بالإعلاـ والتي سنتناوليا آتيا: 

 _ الالتزام بالإعلام ىو التزام وقائي6 10

ليس ثمة شؾ في أف وجود الالتزاـ بالإعلاـ سواء قبل التعاقد أو أثناء التعاقد في مجاؿ    
التعامل والتزاـ الدينيف بو، مف شأنو أف يحفع لمعقود استقرارىا ويحمييا مف عوامل الانييار 

 ودواعي الإبطاؿ بعد قياميا لذلؾ 

                                                           
_ شفارة عبد النور، حماية المستيمؾ في الخدمات المصرفية الإلكترونية، مذكرة لنيل شيادة ماجستير، تخصص قانوف 1

 .85و 84، ص ص2015-2014، 01خاص فرع قانوف حماية المستيمؾ والمنافسة، كمية الحقوؽ، جامعة الجزائر 
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في الفقو الفرنسي إلى الدور الوقائي الذؼ يمعبو الالتزاـ بالإعلاـ في مجاؿ  ؼرأفقد أشار    
العقود بقولو، أف أداء المديف لالتزامو بالإعلاـ قبل التعاقد خاصة مف شانو أف يؤدؼ إلى 

 . تفادؼ الحكـ بإبطاؿ العقد بالغمط والتدليس

في رضا الدائف بالعقد وفي مدػ وبالتالي بات وفاء المديف بيذا الالتزاـ عنصرا جوىريا    
صحتو ونزاىتو، وكما عمما سابقا أف ىدؼ القانوف مف خلاؿ النصوص القانونية ىو استقرار 
المعاملات، فلا يعقل أف يخالف أؼ التزاـ ىذا المبدأ الأسمى، وىو مبدأ استقرار المعاملات 

 وخاصة التجارية منيا.

 _ الالتزام بالإعلام ىو التزام مستقل106

اليدؼ مف القياـ الالتزاـ بالإعلاـ ىو مواجية اختلاؿ التوازف القائـ بيف الدائف والمديف في    
العقد لذا فيذا الالتزاـ يقوـ بعيدا عف العقد، ولو استقلالية مطمقة عف العقد، عدا العقود التي 

 تتناوؿ استشارة والتي يكوف فييا الالتزاـ بالإعلاـ ىو لب وجوىر التعاقد.

ىذا ما أكده الفقيو محمد إبراىيـ الدسوقي عند قولو: "إف التزاـ قبل التعاقدؼ بالإعلاـ التزاـ و    
مستقل، يقع عمى عاتق شخص ينوؼ التعاقد مع غيره وىو لا يقوـ لحماية رضا الطرؼ 

 . 1الآخر، بل لتحقيق التكافؤ بيف الطرفيف، إعمالا لمقومات العدالة العقدية"

 م يتصف بالعمومية6_ الالتزام بالإعلا10

لعل مف خصائص الالتزاـ بالإعلاـ ىو الأساس الذؼ يبنى عميو ىذا الالتزاـ القانوني،    
فمف يطالب بيذا الالتزاـ يرجع بفكره إلى نزاىتو في عممو ىي مف تستدعي القياـ بيذا 

و التزاـ الالتزاـ، إضافة إلى أف القانوف يحرص عمى ذلؾ أيضا، كما أف الالتزاـ بالإعلاـ ى

                                                           
بالإعلاـ، مجمة العموـ القانونية والسياسية، جامعة الشييد حمو لخضر الوادؼ  الاقتصادؼالعوف  التزاـعادؿ عميرات،  1

بالإعلاـ قبل التعاقد، أسيوط، دار إيياب،  الالتزاـمحمد إبراىيـ الدسوقي، ، انظر أيضا: 234، ص 2016، جواف 13عدد 
 .42، ص 1985لمنشر والتوزيع، 
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شامل، أؼ يجد أساسو في مختمف بقية الالتزامات كالالتزاـ بالتسميـ، الالتزاـ بالضماف، فيو 
نما تبمور عبر عدة مراحل حتى   عمى ىذا النحو. رساليس حديث النشأة، وا 

ولعل ما ييمنا في ىذا العنصر مف الدراسة ىو أف الالتزاـ بالإعلاـ ىو التزاـ سابق عمى    
أنواع العقود فيو أكثر مف بعضيا الآخر، ومثاليا تمؾ التي محميا أشياء معقدة  إبراـ جميع

فنيا، أو ينطوؼ استعماليا عمى خطورة ما، عملا لتحقيق الفائدة المرجوة منيا، وحفاظا عمى 
 سلامة المستيمكيف.

ميور وتظير أىمية الالتزاـ بالإعلاـ بدرجة كبيرة في عقود الاستيلاؾ، نظرا لما يوليو ج   
يف أو محترفيف، تتوافر لدييـ مقومات العمـ يالمستيمكيف مف ثقة كبيرة بالمنتجيف بوصفيـ مين

والدراية بالسمع والخدمات التي يتعامموف عمييا، مما يستوجب عمييـ الالتزاـ في إعلاـ 
المستيمكيف إعلاما صادقا وصحيحا عف مخاطر ىذه السمع والخدمات، رغبة في حمايتيـ 

 مخاطرىا وطبيعتيا.ووقايتيـ مف الأضرار التي قد تحدث ليـ مف جراء الجيل بحقيقة 

 _الالتزام بالإعلام غير مطمق106

إف بوجود قيد عمى مضموف الالتزاـ بالإعلاـ قبل التعاقد وعدـ إطلاقو، أنو الالتزاـ     
المديف فيو بإحاطة الدائف بجميع أو كل المعمومات المتصمة بموضوع التعاقد التي يعرفيا 

نت معمومات جوىرية أو غير جوىرية، حيث عنو أيا كانت قيمتيا ودرجة أىميتيا سواء أكا
 يسيل عمى الدائف التعرؼ عمييا أو لا يتمكف مف معرفتيا.

وبالتالي فإف مف مقتضى أف إطلاؽ مضموف ىذا الالتزاـ، ومف مستمزمات تقييد محتواه    
 أف يتـ حصره في حد معيف مف المعمومات المتصمة بالعقد المراد إبرامو، فيمزـ المديف وفقا لو
بإعلاـ الدائف بالمعمومات الجوىرية التي ليا تأثير عمى رضائو بالعقد، ويجيميا الدائف جيلا 
مشروعا ولا يممؾ وسائل الاستعلاـ عنيا، وذلؾ حتى لا يصير الالتزاـ بالإعلاـ قبل التعاقد 

 سيفا مسمطا عمى رقاب الدينيف بو.
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علاـ قبل التعاقد مف كل قيد، مف ولا يخفى أف إطلاؽ مضموف ومحتوػ ىذا الالتزاـ بالإ   
شأنو أف يؤدؼ إلى آثار سيئة، وعواقب غير محمودة بالنسبة لطرفي العقد المزمف إبرامو، فلا 
شؾ أف إلزاـ المديف بتقديـ جميع المعمومات التي يعرفيا عف محل العقد لدائنو قبل العقد 

غير معمومة، مف شأنو أف سواء أكانت ميمة بالنسبة لمدائف أو غير ميمة، معمومة لو أو 
يصيب المديف بالإرىاؽ والتعب، ويصيب الدائف بالخموؿ والكسل، فلا يكمف الدائف نفسو 
مشقة البحث عف أية معمومات تيمو بشأف العقد الذؼ يريد إبرامو، ماداـ أف مف سيتعاقد معو 

 .سيكوف ممتزما بتقديميا إليو دوف عناء أو تعب يتحممو في البحث عنيا بنفسيا

 تمييز الالتزام بالإعلام عن المفاىيم المشابية لو6 ج_

يتفق مع الالتزامات الأخرػ في مجالات عديدة أنو يظل دائما متميزا  الالتزاـ بالإعلاـ   
الالتزامات ارتباطا بالالتزاـ بالإعلاـ وشبيا لو، الالتزاـ بالتحذير والالتزاـ بتقديـ  وأكثر عنيا

نا إلى ضرورة تحديد دفعقد يثار بينو وبيف ىذه الالتزامات ىو ما يالنصيحة، والتشابو الذؼ 
 ما يميزه عنيا وذلؾ مف خلاؿ ما يمي:

 _ التمييز بين الالتزام بالإعلام والالتزام بالتحذير6 10

في لفت انتباه المستيمؾ عناصر ليا طابع الخطورة، حيث  1يتمثل الالتزاـ بالتحذير   
ارتبطت نشأة ىذا الالتزاـ بالتقدـ التكنولوجي الذؼ صاحبو انتشار منتجات خطيرة ومعقدة، قد 
يترتب عمى سواء استخداميا أو عمى مجرد حيازتيا أخطارا، يمكف أف تسبب أضرار مادية 

ذير المستيمؾ الذؼ يقتني المنتوج، مع وجسدية لممستيمؾ، مما يفرض عمى المحترؼ تح
 ضرورة إعلامو بمصادر ىذه الأخطار وأبعادىا.

                                                           
ـ تبعي يقع عمى عاتق أحد الطرفيف، بأف يحذر أحدىما الآخر أو يثير انتباىو إلى يعرؼ الالتزاـ بالتحذير عمى أنو التزا 1

 ظروؼ أو معمومات معينة، بحيث يحيطو عمما بما يكتنف ىذا العقد أو ما ينشأ عنو مف مخاطر مادية أو قانونية.
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ويتشابو الالتزاـ بالإعلاـ مع الالتزاـ بالتحذير، أيف يعتبر ىذا الأخير جزءا مف الكل،    
حيث لا يفترض عف الالتزاـ بالإعلاـ إلا مف حيث المعمومات التي يقتصر عمييا، والتي 

مومات والبيانات التي تتحمل صفة الخطر في المنتجات الخطيرة، عمى عكس تتمثل في المع
 1الالتزاـ بالإعلاـ الذؼ يشمل كل المنتجات وكل البيانات المتعمقة بيا

كما أنيا تختمف عف الالتزاـ بالإعلاـ في وقت تنفيذه، فيو محصور في مرحمة تنفيذ العقد    
اقد، ويسمى بالإعلاـ غير التعاقدؼ وجزء الآخر عكس الإعلاـ الذؼ ينفذ جزء منو قبل التع
 ينفذ بعد التعاقد ويسمى بالإعلاـ التعاقدؼ.

 _ التمييز بين الالتزام بالإعلام والالتزام بتقديم نصيحة6 10

الالتزاـ بتقديـ نصيحة يقترب بشكل كبير مف الالتزاـ بالإعلاـ، مف حيث أنيما يرداف    
لالتزاـ، قصد مساعدتو في اتخاذ القرار الصائب، لكنيما مف عمى تقديـ المعمومات لمدائف با

 ناحية ثانية يختمفاف مف حيث الطبيعة والمصدر، وكذلؾ مف حيث المحل والغاية.

ف كاف     فكما سبق وأف وضحنا أف الالتزاـ بالإعلاـ عادة ما يقع عمى الميني المحترؼ، وا 
وفقا لطبيعة العقد وما يمزـ مف في عدة أحياف يقع عمى عاتق المستيمؾ في حد ذاتو 

معمومات يقدميا المديف التي يحوزىا، والتي مف شأنيا التأثير في قرار الطرؼ الآخر، وتعمل 
عمى تنوير إرادتو، في حيف أف الالتزاـ بتقديـ نصيحة يكمف في تقديـ المعمومات والتوجييات 

عات التي تتسـ بالدقة والتعقيد المرتبطة بالوسائل الفنية الخاصة بالإنتاج أو إدارة المشرو 
 وترتكز في عمميا عمى الوسائل التقنية الدقيقة.

والالتزاـ بالنصيحة إذا تعمق بالأجيزة الإلكترونية، يتعيف عمى المستيمؾ أف يعطي    
براز عيوبيا والمصاعب المرتبطة بيا خاصة عممية تركيبيا  النصائح اللازمة لاستعماليا وا 

                                                           
 .353أكسوـ عيلاـ رشيدة، المرجع السابق، ص 1
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كرس ىذا الالتزاـ قانوف حماية المستيمؾ وقمع الغش لاسيما المادة وتكويف مستعممييا، و 
 .1العاشرة منو

كما يبرز بشكل واضح في العقود التي يكوف محميا خدمات كالتوثيق والاستشارة القانونية    
ف تمت بوسائل حديثة كالإنترنت، فيناؾ العقد التوثيقي الإلكتروني والاستشارة  والطبية حتى وا 

راحية عف بعد بوسائل أو الطبية عبر الوسائل الإلكترونية بما فييا العمميات الج القانونية
 .اتصاؿ حديثة

وفي ىذه الأمثمة الثلاث المذكورة يمزـ الموثق والمحامي والطبيب بسداد النصيحة، كما    
ينطبق نفس الأمر عمى باقي مقدمات الخدمات كالسمسار بأنواعو ووسطاء التأميف وحتى 

ت المالية والبنكية يقع عمييا واجب النصيحة سواء كاف المتعامل معيا بالطرؽ المؤسسا
 .2التقميدية أو بوسائل الاتصاؿ الحديثة كالحساب الإلكتروني وبطاقات الدفع الإلكترونية

 د_ صور جرائم الالتزام بالإعلام 

صورتيف مف الكاذب  بالإشياراو ما يطمق عمييا يتخذ عدـ القياـ بالالتزاـ بالإعلاـ    
جريمة عدـ التزاـ المتدخل بوسـ عمييا قانوف العقوبات الجزائرؼ، وىي  بالجرائـ التي عاق

، كما نصت في ىذا الصدد البيعبالأسعار والتعريفات وشروط جريمة عدـ الإعلاـ و المنتج 
ؽ.ح.ص.ت.ج الى أىمية و الزامية الاعلاـ الطبي لممنتوجات الدوائية  1943المادة 

 المستعممة .

                                                           
 ف المنتوج الذؼ يضعو للاستيلاؾ فيما يخص: يتعيف عمى كل متدخل احتراـ إلزامية أم 1

_ تأثير المنتوج عمى المتوجات الأخرػ عند توقع استعمالو مع ىذه و وتغميفو وشروط تجميعو وصيانتو._ مميزاتو وتركيب
تلافو وكذا كل الإرشادات أو المعمومات  المنتجات_ عرض المنتوج ووسمو والتعميمات المحتممة الخاصة باستعمالو وا 

 المنتج.ادرة عف الص
فتحي بف جديد، التزامات المتعاقديف في عقد البيع الإلكتروني المبرـ عبر الإنترنت، بدراسة مقارنةش، أطروحة دكتوراه ، 2  

 .239، ص  2013/2014جامعة الجيلالي اليابس ، الجزائر ، 
المعدؿ و المتمـ لأحكاـ الفصل السابع مف  13-08مف قانوف  25المعدلة بموجب المادة  مف ؽ.ح.ص.ت.ج 194المادة 

05-85الباب الخامس مف قانوف  3
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 أ_ جريمة عدم التزام المتدخل بوسم المنتج

ىذه الجريمة لا تقوـ  أف ، إذ1بوسـ المنتج يعد جريمة يعاقب عمييا القانوف  الالتزاـإف عدـ    
إلا بتوافر ركنييف، الأوؿ مادؼ والثاني معنوؼ، فأما الأوؿ يتمثل في السموؾ المادؼ الذؼ 
يأتيو المتدخل مف ذلؾ عدـ ذكر البيانات القانونية المطموبة وعدـ احتراـ شروط البيانات 

نية الجاني إلى  وكذا ايقاع المستيمؾ في غمط، أما الركف المعنوؼ فيتمثل أساسا في انصراؼ
 ارتكاب الجريمة مع عممو بأركانيا، وىذا ما سنبينو في الآتي:

 بوسم المنتوج الالتزام_ الركن المادي لجريمة عدم 10

بوسـ المنتوج ىو السموؾ الصادر مف الجاني والمتمثل  الالتزاـالركف المادؼ لجريمة عدـ    
القانونية المطموبة، بحيث يتحقق ىذا السموؾ بمجرد امتناع المتدخل  البياناتفي عدـ ذكر 

عف ذكر البيانات المتعمقة بالتسمية الخاصة لممنتوج وتاريخ صنعو والتاريخ الأقصى 
، غير أف القانوف قد أجاز استثناءا عدـ إجبارية البياناتالتجارؼ، إذ ىذه  والاسـ للاستيلاؾ

 . 2بعضياذكر 

لسموؾ الذؼ يأتيو الجاني في جريمة عدـ التزاـ المتدخل بوسـ المنتوج نجد كما أنو مف ا   
عدـ احتراـ شروط وضع البيانات، بحيث يمثل ىذا العنصر النشاط الإيجابي لمركف المادؼ 
ليذه الجريمة، ويقصد بو القياـ بسموؾ خارجي ينيى عنو القانوف بحيث يتجسد في إقداـ 

 . اعاة الشروط اللازمةبيانات دوف مر الالمتدخل بوضع 

ومف الصور أيضا والتي تعد مف الأفعاؿ التي يأتييا الجاني في ىذه الجريمة نجد ما    
يسمى بإيقاع المستيمؾ في الغمط بشأف خصائص المنتوج، بحيث يتحقق ىذا العنصر 

                                                           
 المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش 09/03مف القانوف رقـ  78المادة  1
، القانوف الجنائي ولعـ الإجراـ، جامعة أبي ماجستيربوقريف عبد الحميـ، الجرائـ الماسة بأمف وسلامة المستيمؾ، مذكرة  2

 34، ص 2010بكر بمقايد، تممساف، الجزائر، سنة 
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 أو علامة تدخل المبس في ذىف المستيمؾ فلا يمكف تميزىا أو التفطف إلييا إشارةباستعماؿ 
المستيمؾ في  إيقاعبعدـ  الالتزاـبسيولة، إذ يعد ىذا النوع مف التغميط سموكا مجرما، ويعتبر 

 .1خصائص المنتوج الجانب السمبي في التزاـ المتدخل بشأفغمط 

 بوسم المنتوج الالتزام_ الركن المعنوي لجريمة عدم 10

المستيمؾ بوسـ المنتوج يكشف حتما الطبيعة  بإعلاـإف جريمة عدـ التزاـ المتدخل    
، إذ أف المشرع الجزائرؼ لـ يتطمب صراحة توافر 2الوقائية التي يتصف بيا النص الجزائي

المستيمؾ مف قبيل  بإعلاـ الالتزاـالقصد الجنائي في ىذه الجريمة إلا أنو تبقى جنحة عدـ 
ائي أف الجرائـ تعد عمدية إلا إذا نص الجرائـ العمدية باعتبار أنو مف مقومات التشريع الجن

 . القانوف صراحة عمى اعتبارىا غير عمدية

حيث أف الجريمة العمدية يفترض فييا سوء نية المتدخل بمجرد مخالفة النظاـ القانوني    
المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع  09/03للإعلاـ، إذ أف مف خلاؿ استقراء نصوص القانوف 

وسائل تنفيذ الإعلاـ، وعمى ذلؾ فإف مخالفة  إحدػالغش نجده تطرؽ إلى الوسـ باعتباره 
وسـ المنتوج، وبالتالي فيذه الجريمة يتحقق فييا الركف المعنوؼ بتوافر القصد الجنائي  إلزامية

المتدخل  إرادةع ذلؾ اتجيت العاـ القائـ عمى توافر العمـ بأف عدـ الوسـ يشكل جريمة، وم
 .3إلى ارتكاب ىذا الفعل

 

 

                                                           
 35ص  المرجع السابق، بوقريف، 1
بالإعلاـ كآلية لحماية المستيمؾ، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة أبي بكر  الالتزاـبف سالـ المختار،  2

 235ص 2018ئر، سنة بمقايد، تممساف، الجزا
، 1جزائرالفي القانوف الخاص، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة  ماجستيربالوسـ، مذكرة  الالتزاـضيف الله فاطمة،  3

 88ص  2016سنة 
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 عدم الإعلام بالأسعار والتعريفات وشروط البيع6 _ جريمةب

 بالأسعار والتعريفات وشروط البيعالزبائف  إعلاـلقد ألزـ المشرع الجزائرؼ البائع بضرورة    
 .حيث أنو اعتبر الإخلاؿ بيذا الإلزاـ جريمة يعاقب عميو القانوف كمما توافرت أركانيا

 _ جريمة عدم الإعلام بالأسعار والتعاريف10

حرة وواعية، فإف المشرع  بإرادةمقدرة الشرائية لممستيمؾ وتجسيدا لحرية اختياره لحماية    
بإعلاـ المستيمؾ بسعر المنتجات  الالتزاـالجزائرؼ قد فرض عمى كل عوف اقتصادؼ 

لذلؾ عف طريق وضع علامات أو وسـ أو معمقات  اللازمة تالكيفياوالخدمات، إذ يتـ تحديد 
أو بأية وسيمة أخرػ مناسبة، ويشترط أف توضح الأسعار والتعريفات بصورة دقيقة ومقروءة 

لأسعار بواسطة لافو، أما مقدمي الخدمات فيقوموف ببياف اخعمى المنتج نفسو أو عمى 
النشر، وتختمف كيفية وضع الأسعار باختلاؼ السمعة أو الخدمة، فيجب أف تعد وتوازف 

 . 1السمع المعروضة لمبيع سواء كانت بالوحدة أو الكيل أماـ المستيمؾ

التي تقع  الامتناععف الإعلاـ بالأسعار والتعريفات يعد جريمة مف جرائـ  امتناعفكل    
أف تكوف مف الجرائـ الإيجابية  الذؼ أمر بو القانوف، كما يمكف سموؾال إتيافبمجرد عدـ 

 . والتي تكوف بإتياف السموؾ ولكف بغش بطريق القانوف 

والتعريفات مف الجرائـ العمدية والتي تقع باتجاه  بالأسعاروتعتبر جريمة عدـ الإعلاـ     
الجاني إلى ارتكاب الجريمة مع العمـ بتوافر أركانيا قانونا، غير أف مسألة العمـ بيذه  إرادة

أو  بإتيافالجريمة مفترض، وعمى ذلؾ يصح القوؿ بأف ىذه الجريمة مف الجرائـ الشكمية تقع 
 2ركف المعنوؼ ليذه الجريمة ىو مفترضالعف السموؾ، ومف ثـ ف بالامتناع

                                                           
 المتعمق بالممارسات التجارية  02_04مف القانوف رقـ  05ينظر المادة  1
المعدؿ والمتمـ، مجمة أبحاث قانونية وسياسية،  02_04ظل القانوف رقـ بوزيرة سييمة، جرائـ الممارسات التجارية في  2

 125، ص 2017، الجزائر، سنة 5العدد 
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 روط البيع6_ جريمة عدم الإعلام بش10

ة عالمستيمؾ بأية طريقة كانت وحسب طبي بإخباريمزـ البائع قبل اختتاـ عممية البيع    
المنتوج بالمعمومات النزيية والصادقة المتعمقة بمميزات ىذا المنتوج أو الخدمة وشروط البيع 

 التخفيضات والمسترجعات الاقتضاءفيما يتعمق بكيفيات الدفع وعند  لاسيما، 1الممارس
 بحيث يعتبر جريمة كل إخلاؿ بذلؾ

 ثانيا6 جرائم خداع أو تضميل المستيمك

القانوف رقـ  اعتبركب المتدخل سموكا الغاية منو ىو خداع أو تضميل المستيمؾ، إذ رتقد ي   
المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش الإعلاف ظرؼ مشدد لجريمة خداع  09/03

كما  2يخدع المستيمؾ بأية وسيمة كانتيحاوؿ أف ث يعاقب كل مف يخدع أو المستيمؾ، حي
المحدد لمقواعد المطبقة عمى الممارسات التجارية ىذه الجريمة  04/02كيف القانوف رقـ 

 3عمى أنيا جنحة ممارسات تجارية غير نزيية ميما كاف محل الإشيار التضميمي

 أ_ جريمة خداع أو محاولة خداع المستيمك

لـ يعرؼ المشرع الجزائرؼ جريمة خداع المستيمؾ، بل اكتفى بتحديد نطاقيا وعقوبتيا،    
الشيء عمى غير حقيقتو أو  إظيارغير أف الفقو عرفيا عمى أنيا " القياـ بأعماؿ مف شأنيا 

 . 4مظيرا مخالفا ما ىو عميو الواقع" إلباسو

                                                           
 المتعمق بالممارسات التجارية 02-04مف القانوف رقـ  08ينظر المادة 1
 ؼ مف قانوف العقوبات الجزائر  429مف قانوف حماية المستيمؾ وقمع الغش، وكذا المادة  68ينظر المادة 2
  02-04مف قانوف رقـ  38المادة  3
عند المساس بحق المستيمؾ في  الاقتصادؼفاطمة الزىرة قدوارؼ، عمار زغبي، المسؤولية الجزائية كآلية ردعية لممتدخل  4

 762، ص 2020، تيارت، الجزائر، سنة 02، العدد 11الإعلاـ، مجمة العموـ القانونية والسياسية، المجمد 
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جنحة مشددة لاسيما الخداع  إذ جاء المشرع الجزائرؼ بوسائل معينة تجيل مف الخداع   
 قوـت، ولا 1لكيل أو عف طريق الغش في التركيبة وغيرىا مف الوسائلابواسطة الوزف أو 

 .جريمة الخداع إلا بتوافر ركنييا المادؼ والمعنوؼ عمى حد السواء

 المستيمك_ الركن المادي لجريمة خداع 10

منيا الخداع حوؿ كمية  ووسائلصور خداع المستيمؾ تتمثل أساسا في عدة طرؽ    
المنتوجات المسممة، وتسميـ المنتوجات غير تمؾ المعنية مسبقا، وقابمية استعماؿ المنتوج، كذا 
فيما يتعمق بتاريخ صلاحية المنتوج والنتائج المنتظرة مف المنتوج ناىيؾ عف تبياف طرؽ 

 .2المنتوج لاستعماؿ اللازمة والاحتياطات الاستعماؿ

 6المستيمكي لجريمة خداع _ الركن المعنو 10

لتوافر القصد الجنائي  المستوجبةإف جريمة خداع المستيمؾ تعد مف الجرائـ العمدية    
لخداع المستيمؾ مع عممو بأف  الاحتياليةبالطرؽ والوسائل  بإرادتووالمتمثل في قياـ الجاني 

فيما يتعمق بنوعيا أو  تمؾ الأفعاؿ تؤدؼ إلى الخداع كإيياـ المستيمؾ بجودة السمعة وخداعو
 3مصدرىا أو ىويتيا او أؼ معمومة متعمقة باستعماليا والحفاظ عمييا

 ب_ جريمة الإشيار التضميمي

خلاؿ بالأحكاـ لإمارسات التجارية عمى انو " دوف امف قانونا الم 28تنص المادة    
غير شرعي وممنوع كل  إشياراالمطبقة في ىذا الميداف يعتبر  خرػ الأالتشريعية والتنظيمية 

                                                           
مف قانوف العقوبات  430المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش، وكذا المادة  03_09مف القانوف رقـ  69المادة  ينظر 1

 المعدؿ المتمـ
مف قانوف العقوبات  429المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش، وكذا المادة  03-09مف القانوف رقـ  68المادة ينظر  2

 المعدؿ المتمـ
القضائي، جامعة  الاجتياد، مجمة 03-09وؼ، الجرائـ الواقعة عمى المستيمؾ في ظل القانوف رياض دنش، وفاء شيعا 3

 228، ص 2017، بسكرة، الجزائر، سنة 14خيضر محمد، العدد 



ستخداـ المفرط لمواد صحة النباتاتالباب الثاني : المسؤولية الاجرائية في نطاؽ الا  

206 
 

غير شرعي وحصره في الإشيار  إشيارتضميمي"، إذ المشرع استخدـ مصطمح  إشيار
التضميمي دوف أف يتطرؽ إلى الإشيار الكاذب، ىذا لـ يعرؼ المشرع الجزائرؼ الإشيار غير 
الشرعي بخلاؼ الفقو الذؼ عرفو عمى أنو" الإشيار الذؼ يكوف مف شانو خداع المستيمؾ أو 

ف أف يؤدؼ إلى خداعو، وذلؾ مف خلاؿ بيانات وادعاءات ليست كاذبة وانما تؤدؼ إلى يمك
 1خداع الجميور"

السالف الذكر أنو مف الممارسات  04/02مف القانوف رقـ  27كما اعتبرت المادة    
قصد كسب زبائف عوف أخر  الاقتصادؼالتجارية غير النزيية الإشيار الذؼ يقوـ بو العوف 

مف ذات القانوف أعلاه فقد  28ؾ والأوىاـ في أذىاف المستيمكيف، أما المادة يزرع الشكو 
 حددت مضاميف الإشيار التضميمي وحالتو بوصفو إشيارا غير شرعيا

 أ_ الركن المادي لجريمة الإشيار غير الشرعي6

يتمثل الركف المادؼ لجريمة الإشيار التضميمي في السموؾ الذؼ يقوـ بو المعمف بقصد    
ضرار بالغير، وقد ذكر المشرع مظاىر لمسموؾ نذكر منيا تضمف الإشيار عناصر يمكف الإ

مع بائع أخر أو مع منتوجاتو أو خدماتو أو نشاطو، أو تضمف  الالتباسأف تؤدؼ إلى 
الإشيار تصريحات أو بيانات يمكف أف تؤدؼّ إلى التضميل بتعريف منتوج أو خدمة أو بكمية 

 .أو مميزاتو

 المعنوي لجريمة الإشيار غير الشرعي6ب الركن 

يتمثل الركف المعنوؼ لجريمة الإشيار غير الشرعي في نية المعمف في تضميل المستيمكيف    
يقاعيـ في المبس، إلا أف الفقو والقضاء جرػ عمى استبعاد نية المعمف، إذ تقوـ المسؤولية  وا 

                                                           
، جامعة حاج ةالأكاديمي تلمدارساعزوز سارة، الحماية المدنية لممستيمؾ مف الإشيار التجارؼ المضمل، مجمة الباحث  1

 511، ص 2017، باتنة، الجزائر، سنة 10لخضر، العدد 
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بالعمـ وحده تقوـ بمقتضاه  كتفاءالاالجزائية دوف الحاجة في البحث عف الركف المعنوؼ، إذ 
 .1المسؤولية الجزائية في حق المعمف

 6 جريمة مخالفة التزامات ضمان السلامة6لثاثا

المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش بآليات تتماشي  09/03لقد جاء القانوف رقـ    
إلزامية سلامة ، إذ تتمثل ىذه الجرائـ أساسا في مخالفة المتدخل الاستيلاؾوطبيعة حوادث 

النظافة والتي  إلزامية، كما يعاقب المتدخل عمى مخالفة إجراء 2المواد المعاقب عمييا بالغرامة
 3برقابة المطابقة والتي يعاقب عمييما أيضا بالغرامة الالتزاـيدخل في نطاقيا التزاـ أخر ىو 

توج ىي أف يمبي صفات التي يجب أف يتميز بيا المناوفي ىذا الصدد نشير أنو مف المو    
ركف المادؼ ليذه الجريمة يتمثل في اتخاذ ال، ف4الرغبات المشروعة لجميور المستيمكيف

الجاني لموقف سمبي يتمثل في عدـ قيامو بما يحقق ضماف مطابقة المنتوج كأف لا يراقب 
يتمثل في  والمنتج مدػ احتراـ نسب المواد المستعممة، أما الركف المعنوؼ ليذه الجريمة فإن

، إذ  إرادةاتجاه  القضاء الفرنسي افترض سوء نية المنتج أف الجاني إتياف السموؾ المجرـ
 . 5بمجرد عدـ قيامو بمستمزمات المطابقة

ضماف السلامة مخالفة أمف المنتوج  التزاماتكما يدخل في إطار الجرائـ المتعمقة بمخالفة    
ييا المنتج عف ميمة السير عمى تحضير وتقديـ التي تعد مف الجرائـ السمبية التي يمتنع ف

 .6استعمالووكذا مف حيث  المواصفاتمنتوج آمف مف حيث 

                                                           
سميماف محمد خميد قارة، الممارسات التجارية التدليسية وقانوف المنافسة، رسالة دكتوراه، تخصص القانوف الخاص، كمية  1

 274ص  2017الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة أبي بكر بمقايد، تممساف، الجزائر، سنة 
 المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش 09/03ـ مف القانوف رق 71ينظر المادة  2
 المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش 09/03مف القانوف رقـ  72ينظر المادة 3
 المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش 09/03مف القانوف رقـ  11ينظر المادة 4
 298ص  ، المرجع السابق،المستيمؾبودالي محمد، حماية 5
 المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش 09/03لقانوف رقـ مف ا 73ينظر المادة  6
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 المبحث الثاني
 الأحكام الإجرائية لممسؤولية الجزائية لممتدخل في مجال مواد صحة النباتات

واف  إف المسؤولية الجزائية تقوـ عموما عمى أساس مخالفة الالتزامات القانونية لاسيما   
تـ تبيانو سمفا ؼ، فإذا ارتكب ىذا الأخير خطأ كمتعمق الأمر بالمتدخل في المجاؿ الاقتصاد

بصوره المختمفة كنا بصدد تحقق الجريمة لأركانيا ومف ثـ متابعتو قضائيا أماـ الجيات 
 .نوف الإجراءات الجزائية الجزائرؼ القضائية المختصة وفقا للإجراءات المقررة في قا

غير أنو لا يجوز توقيع العقاب عمى المتدخل في مجاؿ مواد صحة النباتات إلا إذا قاـ     
المبصرة والواعية، إذ أف لمقاضي سمطة تقدير الدليل المقدـ ضد  بإرادتوالدليل بارتكابو خطأ 

المتدخل، ولمقاضي أف يستعيف بإجرائي المعاينة والخبرة وما ليما مف حجية دامغة في إثبات 
القضائية المتبعة  عف الإجراءاتذه الجرائـ، وعمى ذلؾ سنتحدث خلاؿ ىذا المبحث مثل ى

الإثبات الجنائي لمجرائـ المرتكبة في  الحديث عفو بالمطمب الأوؿش المتدخل في معاقبة 
 بالمطمب الثانيشالنباتات مجاؿ مواد صحة 

 المطمب الأول
 الإجراءات القضائية المتبعة في معاقبة المتدخل 

ضد المتدخل في مجاؿ مواد صحة النباتات بدءا مف تحريؾ  المتخذةإف الإجراءات    
وصولا إلى حكـ نيائي حائز قوة الشيء المقضي  ةالدعوػ العمومية مرورا بالمحاكمة الجزائي

 . نوف الإجراءات الجزائية الجزائرؼ فيو كميا تخضع لمقواعد العامة المنصوص عمييا في قا

ف تعمق الأمر ىذا وقد حدد الم     شرع الجزائرؼ جزاءات تطبق عمى المتدخل لاسيما وا 
بمقتضى قانوف  وذلؾبمواد صحة النباتات عند مساسو بحق المستيمؾ في الإعلاـ، 

وكذا القوانيف المتعمقة بحماية المستيمؾ، وعمى ذلؾ سنبيف خلاؿ ىذا المطمب  العقوبات
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الجزاءات الجنائية المقررة  تبياف صورو الأوؿش بالفرع المتدخل إجراءات المتابعة المتخذة إزاء 
 .بالفرع الثانيشالمتدخل ضد 

 الفرع الأول6 إجراءات المتابعة المتخذة إزاء المتدخل 

ماف، فإف المسؤولية الجزائية تقوـ الأ ماية الجزائية لممستيمؾ في توفيرنظرا لأىمية الح   
عمى أساس مخالفة التزاـ قانوني يمس بمصالح المجتمع، حيث تدخل المشرع بوضع آليات 

المستيمؾ بأساليب أكثر فاعمية، وعمى ذلؾ سنبيف  بإعلاـ لالتزاـلمتابعة المتدخل المخالف 
محاكمة الجزائية ال الحديث عفو خلاؿ ىذا الفرع طيفية متابعة المتدخل جزائيابأولاش 

 .لممتدخلبثانياش

 أولا6 المتابعة الجزائية لممتدخل 

تعد الدعوػ العمومية أداة قانونية لتوقيع العقاب عمى المخالف، ولأنو لـ يرد نص قانوني    
خاصة لمتابعة المتدخل، فإنو يسرؼ  إجراءاتفي قانوف حماية المستيمؾ وقمع الغش ينظـ 

 . 1د الإجرائية العامةفي ىذا المجاؿ تطبيق القواع

الأصيل في تحريؾ الدعوػ العمومية في  الاختصاصالعامة ىي صاحبة  النيابةتعتبر    
سبيل توقيع العقاب عمى مرتكبي الجرائـ باعتبارىا ممثمة لممجتمع، وليذا تـ تزويد أعضاء 
الشرطة القضائية والأعواف المؤىميف لرقابة الجودة وقمع الغش بسمطات وصلاحيات القياـ 

وكيل  إبلاغمستيمؾ، ومف ثـ ال بإعلاـتحرؼ والبحث في الجرائـ لاسيما جرائـ الإخلاؿ الب

                                                           
، كمية الحقوؽ والعموـ ماجستير، مذكرة 09/03زموش فرحات، الحماية الجنائية لممستيمؾ عمى ضوء أحكاـ القانوف 1

 143، ص 2015لود معمرؼ، تيزوزو، الجزائر، سنة و السياسية، جامعة م
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مباشرة، كما يمكف أف يتحقق عمـ النيابة العامة بواسطة شكوػ مف طرؼ  الجميورية
 1المستيمؾ المتضرر، أو عف طريق جمعيات حماية المستيمؾ

لنيابة العامة، غير أنو يجوز ا مف اختصاص تحريؾ الدعوػ العمومية يكوف  أفالأصل    
رؼ قاضي التحقيق أو مف قبل المدعي المدني، حيث تنص تحريؾ الدعوػ العمومية مف ط

مف قانوف الإجراءات الجزائية أنو" يجوز لكل شخص يدعي أنو متضرر مف  72المادة 
 .جناية أو جنحة أف يدعي مدنيا بأف يتقدـ بشكواه أماـ قاضي التحقيق المختص"

 ثانيا6 المحاكمة الجزائية لممتدخل

المحاكمة الجزائية ىي أخر مراحل التي تنتيي بيا الدعوػ العمومية متى كاف الحكـ  تعد   
 علاـبإ بالالتزاـوقوع الإخلاؿ  إثرنيائيا حائز قوة الشيء المقضي فيو، والتي قامت 

 المتدخل المخالف بإدانةالمستيمؾ، بحيث يصدر الحكـ 

 أ_ المحكمة المختصة6

 لممحكمةالنوعي  الاختصاصإذ ينعقد  العامة،ؾ لمقواعد تخضع الجرائـ الماسة بالمستيم   
الأصيل في النظر في الدعوػ المرفوعة في جنحة  الاختصاصالجزائية باعتبارىا صاحبة 

الإقميمي فإنو يتعيف عمى المستيمؾ  بالاختصاص، أما فيما يتعمق 2وسـ المنتج إلزاميةمخالفة 
المتيـ، أو أماـ محكمة مكاف  إقامةمحكمة  أماـرفع دعواه إما أماـ محكمة وقوع الجريمة، أو 

 .3القبض عمى المتيـ حسب الأحواؿ

 

                                                           
، كمية ماجستيرالمستيمؾ عمى ضوء القانوف الجزائرؼ والفرنسي، مذكرة  حملاجي جماؿ، دور أجيزة الدولة في حماية 1

 106، ص 2006الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة محمد بوقرة، بومرداس، الجزائر، سنة 
 مف قانوف الإجراءات الجزائية الجزائرؼ  328المادة  2
 مف قانوف الإجراءات الجزائية الجزائرؼ  01الفقرة  329المادة 3
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 ب_ صدور الحكم الجزائي

بالمصاريف  إلزامويصدر الحكـ الجزائي في حق المتدخل بالإدانة في جمسة عمنية مع    
الف القضائية لمدولة، فالحكـ الجزائي يتضمف العقوبة الجزائية المطبقة عمى المتدخل المخ

ف تعمق الأمر بمواد صحة النباتات إعلاـفي  لالتزامو  .المستيمؾ لاسيما وا 

 الفرع الثاني6 صور الجزاءات الجنائية المقررة ضد المتدخل

إف العقوبة الجزائية المطبقة عمى المتدخل المخالف ىي رد فعل قانوني لممجتمع يوقع    
عمى الجاني في ىذه المجاؿ نظير ارتكابو لمجريمة، إذ أف توقيع العقاب عمى الجاني ييدؼ 
أساسا إلى منع الجريمة وتحقيق المصمحة العامة وىي أداة لتحقيق أىداؼ السياسة الجنائية 

لعقابية عمى حد السواء، إذ سنبيف خلاؿ ىذا الفرع صور العقوبات الأصمية ا و التجريمية
بأولاش ليمي بعد النباتاتلاسيما حالة استخداـ مواد صحة  الاستيلاؾالمقررة لمختمف جرائـ 

 ذلؾ الحديث عف العقوبات التكميمية المقررة في ىذا الشأفبثانياش

 أولا6 العقوبات الأصمية

يتـ توقيعيا عمى المتدخل المرتكب لجرائـ في حق  أصميةية عقوبة تعد الغرامة المال   
المستيمؾ، فيناؾ جزاءات تسمب الجاني مالو كمو أو بعضو، إذ أنيا عقوبة أكثر إيلاما 

السريع حينئذ يعاقب  حوردعا مف العقوبات السالبة لمحرية، ذلؾ أف المخالف غايتو الرب
نوع الجريمة  لاختلاؼبات سالبة لمحرية نظرا المشرع عمى نقيض ذلؾ، إلا أنو ىناؾ عقو 

 المرتكبة

 المستيمك بإعلامأ_ عقوبة جريمة عدم التزام المتدخل 

المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش فالعقوبة  09/03مف القانوف رقـ  78طبقا لممادة    
دينار جزائرؼ إلى  100.000في وسـ المنتج ىي  لالتزاموالمتدخل  إخلاؿالمقررة جراء 
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دينار جزائرؼ، وعمى ذلؾ فيذه المادة كيفت عمى أنيا جنحة بخلاؼ المادة  1.000.000
 دينار جزائرؼ  1000الذؼ اعتبرىا مخالفة لا تتجاوز  02-89مف القانوف الممغى رقـ  28

المتعمق بالممارسات  02-04مف القانوف رقـ  31كما حدد المشرع الجزائرؼ بمقتضى المادة 
دينار جزائرؼ لكل مف  100.00دينار جزائرؼ إلى  5.000التجارية غرامة مالية تقدر ب 

المستيمؾ بالأسعار والتعريفات، أما الغرامة التي يتـ توقيعيا عمى  إعلاـ إلزاميةيخالف 
 10.000 المستيمؾ بشروط البيع فيي تقدر ب بإعلاـالمتدخل في ما إذا لـ يقـ بالتزاـ 

 .دينار جزائرؼ  100.000دينار جزائرؼ إلى 

 ب_ عقوبة جريمة خداع المستيمك6

إف جريمة خداع المستيمؾ أو محاولة خداعو قد حددت بالحبس مف شيريف إلى ثلاثة    
، وقد شددت 1سنوات وغرامة مالية مف ألفيف دينار جزائرؼ إلى عشريف ألف دينار جزائرؼ 

خمس سنوات وغرامة قدرىا خمسمائة ألف دينار جزائرؼ، وذلؾ إذا ىذه العقوبات لتصل إلى 
 09/03مف القانوف رقـ  69تـ خداع أو محاولة الخداع بإحدػ الوسائل المذكورة في المادة 

 مف قانوف العقوبات 431المتعمق بحماية المستيمؾ وقمع الغش، والمادة 

 ج _ عقوبة جريمة الإشيار التضميمي6

جريمة الإشيار التضميمي بالغرامة وذلؾ في حالة قياـ المتدخل بجنحة  لقد حددت عقوبة   
المتعمق  02-04مف القانوف رقـ  28الإشيار غير الشرعي المنصوص عميو في المادة 

 ديناربالممارسات التجارية والتي تقدر مف خمسيف ألف دينار جزائرؼ إلى خمسة ملايف 
 . 2جزائرؼ 

 
                                                           

 مف قانوف العقوبات الجزائرؼ  430ينظر المادة  1
 بالممارسات التجارية المتعمق 04/02مف القانوف رقـ  38ينظر المادة  2
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 ثانيا6 العقوبات التكميمية6

، ذلؾ أنيا تنصب عمى الاستيلاؾبالنسبة لجرائـ  وبات التكميمية ليا مكانة خاصةإف العق   
جاني، إذ لا يحكـ بيا إلا بصفة مستقمة، كما أنيا تتناسب وطبيعة الجريمة مالذمة المالية ل

بوجو عاـ خاصة واف تعمق الأمر  وبالاقتصادالضارة بالمستيمؾ بالدرجة الأولى  الاقتصادية
 .روة النباتية التي وجب السير لمحفاظ عمييابالث

 أ_ المصادرة6

، 1لا يحكـ بيا إلا ضد مف ارتكب جريمة تبعا لعقوبة أصمية المنتجاتإف مصادرة    
فالمصادرة ىي الأيمولة النيائية لماؿ الدولة، حيث جعل المشرع الجزائرؼ منيا عقوبة تكميمية 

بالممارسات التجارية وأجاز لمقاضي الحكـ بمصادرة المتعمق  04/02جوازية في القانوف رقـ 
 . 2السمع المحجوزة

فإذا كانت المصادرة تتعمق بالسمعة موضوع الحجز تسمـ ىذه المواد إلى إدارة أملاؾ    
بالمزاد العمني، أما إذا كاف الحجز اعتباريا تكوف المصادرة عمى قيمة  يبيعياالدولة التي تقوـ 

يا أو جزء منيا، وعندما يحكـ القاضي بالمصادرة تصبح مبمغا مكتسبا المواد المحجوزة بكامم
 3لمخزينة العمومية

 ب_ الغمق الإداري6

يمارسو لذؼ كاف الإدارؼ ىو منع المحكوـ عميو مف ممارسة ذات العمل ا بالغمقلمقصود ا   
مرة أخرػ بظروؼ  الاستعانةالعمة مف ىذا المنع ىو عدـ السماح لممحكوـ عميو مف  إذ

العمل في المحل وارتكاب جرائـ جديدة قد تكوف ليا نفس الطابع لجريمة القديمة، فالأصل أف 

                                                           
 مف قانوف العقوبات الجزائرؼ  82ينظر المادة  1
 المتعمق بالممارسات التجارية 04/02مف القانوف رقـ  44ينظر المادة  2
 137ص  سابق،بوزبرة سييمة، المرجع ال3
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الغمق يعد عقوبة تكميمية يحكـ بيا القاضي الجزائي، غير أنو وفقا لقانوف الممارسات 
المدير ، حيث مكف لموالي بناء عمى اقتراح مف إداريةالتجارية اعتبر الغمق الإدارؼ عقوبة 

 .1الغمق إجراءاتالولائي المكمف بالتجارة أف يتخذ بموجب قرار 

 ج_ نشر الحكم6

بسمعة  اسسنوية والتي تيدؼ أساسا إلى المالمع التكميميةيعد نشر الحكـ مف العقوبات     
بنشر الحكـ في جريدة أو أكثر مع تعميقو في  يأمرالمخالف، إذ يجوز لقاض الحكـ أف 

الأماكف التي يبنيا القاضي، وذلؾ عمى نفقة المحكوـ عميو، حيث مكف المشرع الجزائرؼ 
كاممة  قراراتيماب الجريمة بنشر كالوالي المختص إقميميا وكذا القاضي أف يأمرعمى نفقة مرت
 2التي يحددانيا الأماكفرزة في أو خلاصة منيا في الصحافة الوطنية أو لصقيا بأحرؼ با

 المطمب الثاني
 الإثبات الجنائي لمجرائم المرتكبة في مجال مواد صحة النباتات

بالمشاكل الماسة بصحة النباتات، وأماـ القوة  جإف صناعة مواد صحة النباتات تع   
والمعرفية لصانع مواد صحة النباتات وما يتعرض لو المستيمؾ مف خسارة جراء  الاقتصادية

، فإنو كاف لزاما مف تجريـ كل فعل قد يتسبب في الإضرار بالنباتات، ذلؾ أف اقتناعيا
بخلاؼ صانع ىذه المواد الذؼ يكوف  الاستيلاكيةالمستيمؾ ىو الطرؼ الضعيف في العلاقة 

 . الخبرة والمعرفة العممية قدر مف عمى الأحياففي غالب 

غير أف إثبات خطأ ىذا الأخير ليس بالأمر اليسير نظرا لتركيبة تمؾ المواد، وبالرغـ مف     
ذلؾ فقد أوجد المشرع الجزائرؼ وسيمتيف ىامتيف ليما دور فعاؿ في إثبات الجرائـ عموما 

لمعاينة الخبرة، مواد صحة النباتات خصوصا وىما ا استخداـوجرائـ المرتكبة في مجاؿ 

                                                           
 138السابق، ص المرجع بوزبرة سييمة، 1
 المتعمق بالممارسات التجارية  04/02مف القانوف رقـ  48ينظر المادة  2
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لمقاضي الجزائي في إثبات  يالشخص الاقتناعوعمى ذلؾ سنتحدث خلاؿ ىذا المطمب عف 
المعاينة والخبرة في  تبياف دورو بالفرع الأوؿش النابتات جرائـ المتدخل في نطاؽ مواد صحة 

 بالفرع الثانيشالنباتات مواد صحة  استخداـإثبات جرائـ المتدخل في مجاؿ 

الشخص لمقاضي الجزائي في إثبات جرائم المتدخل في نطاق مواد  الاقتناعالأول6  الفرع
 النابتاتصحة 

إف اليدؼ الأسمى الذؼ تصبوا إليو التشريعات الإجرائية ىو أف يصيب القاضي الحقيقة    
في حكمو سواء بالإدانة أو البراءة ولذا يجب عمى القاضي قبل أف يحرر حكمو أف يكوف قد 

 الحقيقة وىو لا يصل إلييا ما لـ يكف قد اقتنع ويكوف لديو يقيف بحدوثيا. وصل إلى

القاضي الجنائي تحكمو عدة مبادغ ليا قوة في المجاؿ الجنائي لاسيما مبدأ حرية و    
الإثبات، بخلاؼ ما ىو عميو الحاؿ في المواد المدنية إذ الإثبات فييا مقيد بطرؽ رسميا 

القرائف واليميف  و وشيادة الشيودالقانوف أؼ الإثبات في المواد المدنية محدد حصرا كالكتابة 
الشخصي مى العموـ سنتطرؽ خلاؿ ىذا المطمب إلى مفيوـ الاقتناع ، وعوالإقرار

 تبياف المبادغ المتعمقة بالقاضي الجنائيبثانياش ولمقاضيبأولاش 

 أولا6 مفيوم الاقتناع الشخصي لمقاضي

 لغة الاقتناعإف تبياف مفيوـ الاقتناع الشخصي لمقاضي الجنائي يقتضي تعريف    
الشخصي لمقاضي الجنائي أؼ  الاقتناعواصطلاحا ثـ بعد ذلؾ تبياف نطاؽ تطبيق قاعدة 

 تحديد مجاؿ تطبيق ىذه القاعدة.
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 أ_ الاقتناع لغة

القراء القانع الذؼ يسألؾ فما أعطيتو  وقنع وقاؿالتدلل وبابو خضع فيو قانع القنوع السؤاؿ    
والاقتناع أيضا ىو 1قنع وقنوع وأقنعو الشيء قبمو، والقناعة الرضا بالقسـ وبابو سمـ فيو

الاطمئناف إلى فكرة ما أؼ قبوليا فقد جاء في لساف العرب تحت المادة قنع "بنفسو قنعا 
 .2وقناعة بمعنى رضي فالاقتناع بالمعنى المغوؼ ىو الرضا والاطمئناف

 ب_ الاقتناع اصطلاحا

تستنتج مف الوقائع المعروضة عمى بساط يعرؼ فقياء الاقتناع بأنو حالة ذىنية ذاتية    
البحث احتمالات ذات درجة عالية مف التأكد الذؼ تصل إليو نتيجة لاستبعاد أسباب الشؾ 

 بطريقة جازمة وقاطعة.

إف الاحتمالات التي تعرض ىي عبارة عف خطوات نحو التأكد، والاقتناع المستخمص قد    
ف الوجية العممية، الاقتناع الشخصي ىو يحتوؼ جزء مف الاحتماؿ القابل لمخطأ ولو م

ذا اعتمدىا  الإيماف العميق والركوف إلى صحة الوقائع التي تقدميا الأطراؼ المتنازعة وا 
القاضي وتمكف منيا وىي تخمف في نفسو أثرا عميقا تتركو يصدر حكمو عف قناعة وجدانية 

حساس كبير بإصابتو في حكمو  .3وا 

غير أنو يمكف جمعيا في اتجاىيف، فالأوؿ يرػ أف مبدأ ىذا وقد تعددت الآراء فيو    
القناعة الوجدانية لمقاضي يعني التقدير الحر المسبب لعناصر الإثبات في الدعوػ أؼ أف 

الثاني فيرػ أف مدلوؿ القناعة  الاتجاهالقاضي يقدر بحرية قيمة الأدلة المقدمة إليو، أما 

                                                           
، ص 2009ىومة، الجزائر، سنة مروؾ نصر الديف، محاضرات في الإثبات الجنائي، الجزء الأوؿ، الطبعة الثالثة، دار 1

620. 
 .28ص  ،2002سيد محمد حسف الشريف، النظرية العامة للإثبات الجنائي، دار النيضة العربية، سنة  2
 29المرجع نفسو ، صسيد محمد حسف الشريف، 3
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نما يتسع ليشمل، فضلا عف الوجدانية لا يقتصر عمى تقدير الأدلة المق دمة في الدعوػ وا 
ذلؾ حرية القاضي الجنائي في الاستعانة بأؼ دليل يراه ضروريا لتكويف قناعتو واستبعاد أؼ 

 دليل لا يطمئف إليو أو لا يراه ضروريا.

لؾ لكونو غير جامع لمختمف مرأؼ الأوؿ المنتقد وذلإف مدلوؿ الاقتناع القضائي وفقا    
حيث نجد أنو قد أغفل ذكر حرية القاضي الجنائي في قبوؿ عناصر الإثبات  جوانبو

الضرورية والتي مف خلاليا يكوف قناعتو ىذا مف ناحية، ومف ناحية أخرػ فإف قصر مفيوـ 
مبدأ الاقتناع عمى تقدير عناصر الإثبات دوف الاعتراؼ لو بالحرية في تكويف ىذا الاقتناع 

لازمة، يؤدؼ إلى الخمط بيف مبدأ حرية القاضي الجنائي في  مف أؼ وسيمة قانونية يراىا
الاقتناع وبيف نظاـ الإثبات المختمط الذؼ يعني قياـ المشرع بتحديد عناصر الإثبات المقبولة 

، حيث بالإتباعسمفا مع ترؾ الحرية لمقاضي في تقديرىا، و منو  فإف الرأؼ الثاني ىو الأولى 
ة القاضي الجنائي في التنقيب عف الأدلة وجمعيا وتقديميا أف الاقتناع القضائي يشمل حري
 .1ومناقشتيا ثـ حريتو في تقديرىا

 تطبيق قاعدة الاقتناع الشخصي _ نطاقج

استقر الفقو والقضاء عمى أف مبدأ الاقتناع الشخصي يطبق أماـ جميع أنواع القضاء    
يف القضاة والمحمفيف، حيث لـ جنايات والجنح والمخالفات ودوف تميز بالالجنائي مف محاكـ 

قانوف الإجراءات  284يفرؽ المشرع الجزائرؼ بينيما في محكمة الجنايات، فقد نصت المادة 
الجزائية" بأف يقسموا المحمفوف عمى أف يصدروا قراراتيـ طبقا لضمائرىـ واقتناعيـ 

 الشخصي".

                                                           
ص ، 2010عمييا، الطبعة الأولى، عماف،  ورقابة القضاءمحمد عبد الكريـ العبادؼ، القناعة الوجدانية لمقاضي الجزائي 1

12. 
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قانوف الإجراءات الجزائية حيث نصت المادة "...إف القانوف لا  307وقد يبرز ىذا في المادة 
ولا يرسـ  ػاقتناعيـ، يطمب مف القضاة أف يقدموا حسابا عف الوسائل التي بيا قد وصل إلى 

ليـ قواعد بيا يتعيف عمييـ أف يخضعوا ليا عمى الأخص تقدير عاـ أو كفاية دليل ما، ولكنو 
ىـ أف يسألوا أنفسيـ في صمت وتدبر وأف يبحثوا بإخلاص ضمائرىـ في أؼ تأثير قد يأمر 

أحدثتو الأدلة المسندة إلى المتيـ وأوجو الدفاع عنيا ولـ يضع ليـ القانوف سوػ ىذا السؤاؿ 
 الذؼ يتضمف كل نطاؽ واجباتيـ.

 ثانيا6 المبادئ المتعمقة بالقاضي الجنائي

ظرية الإثبات الجنائي فيي التي تعطي ليا قوة وثقل في ىناؾ مبادغ أساسية تحكـ ن   
نما كانت ثمرة كفاح  المجاؿ الجنائي كما أنيا لـ تأتي صدفة أو نتيجة سف قانوف معيف، وا 
قادة المفكروف ورجاؿ القانوف والعدالة تحت شعار حماية حقوؽ الإنساف وىي مبادغ كثيرا ما 

الف لمجماعة في اقترافو لمجريمة وتجعل تحفع كرامة الإنساف رغـ انحرافو بسموؾ مخ
محاكمتو أكثر عدالة، إذ سنتحدث خلاؿ ىذا الفرع عف قاعدة حرية الإثبات الجنائي، ليمي 

 .قتناع الشخصي لمقاضي الجنائيالابعد ذلؾ الحديث عف حرية 

 أ_ حرية الإثبات6 

مف قانوف الإجراءات الجزائية الجزائرؼ يتبيف أف القاضي حر في تقدير  212طبقا لممادة    
 سواء كانتعمى ترجيح بعضيا عمى البعض الأخر،  وىو المسؤوؿالأدلة المطروحة أمامو 

دليل مباشر مؤديا بذاتو إلى النتيجة التي انتيى إلييا القاضي أـ كاف دليل غير مباشر 
اضي إلى تكويف اقتناعو بعد مجيود عقمي يقوـ عمى ملاحظة الوقائع يتوصل بواسطتو الق

 والتفكير فييا مف أجل الوصوؿ إلى الحقيقية.

عف ترجيح  وىو المسؤوؿيتبف أف القاضي حر في تقدير الأدلة المطروحة أمامو،  ومف ثـ   
بعضيا عمى البعض الخ، سواء كاف دليلا مباشرا مؤديا بذاتو إلى النتيجة التي انتيى إلييا 
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القاضي أـ كاف دليل غير مباشر يتوصل بواسطتو القاضي إلى تكويف اقتناعو بعد مجيود 
 . مف اجل الوصوؿ إلى الحقيقة والتفكير فيياعقمي يقوـ عمى ملاحظة الوقائع 

أ حرية الإثبات قيده المشرع بمجموعة مف الضوابط المتعمقة بالقناعة الذاتية غير أف مبد   
احتماؿ تعسف القاضي أو خطئو، إذ أف المشرع  والمجتمع مفحماية لمصمحة الفرد 

قد قيد القاضي بمجموعة مف الضوابط المتعمقة بالقناعة الذاتية حماية لمصمحة  الجزائرؼ 
 . لقاضي أو خطئوع مف احتماؿ تعسف االفرد والمجتم

فرغـ سيادة مبدأ الاقتناع الشخصي لمقاضي الجنائي القائـ عمى مبدأ حرية الإثبات     
وسمطة القاضي في تقدير الأدلة وعدـ خضوعو لرقابة محكمة النقض فيذا لا يعني بأف ىذا 
الأخير لو حرية مطمقة في تكويف قناعتو ولا يعني أيضا أف تكوف لو الحرية التي تسمح لو 

 يره في تقدير الأدلة التي أمامو.بتغميب ىواه عف ضم

وعميو يتبيف أف المشرع الجزائرؼ قد أعطى لمقاضي الحرية في الإثبات، إلا أنو قيده    
احتماؿ  والمجتمع مفبمجموعة مف الضوابط المتعمقة بالقناعة الذاتية حماية لمصمحة الفرد 

لى رقابة المحكمة تعسف القاضي أو خطئو، فعدـ خضوع سمطة القاضي في تقدير الأدلة إ
العميا فيذا لا يعني أف لمقاضي الحرية التي تسمح لو بتغميب ىواه عف ضميره في تقدير 

 الأدلة التي أمامو.

تعتبر قاعدة حرية الإثبات الجنائي إحدػ أىـ قواعد الإثبات في المسائل الجنائية وذلؾ     
الإثبات قواعد قبوليا وقوتيا  عمى عكس الحاؿ في المسائل المدنية حيث يحدد القانوف وسائل

 1ومرجع الاختلاؼ أف الإثبات المدني ينصب عمى أعماؿ قانونية أؼ تصرفات قانونية

                                                           
 .46، ص 1996القضائي، الإسكندرية، سنة  الاجتيادضوء  الجنائي فيالشواربي، الإثبات عبد الحميد 1
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بينما يتعمق الإثبات الجنائي بوقائع مادية إذ أف كل طرؽ الإثبات تكوف مقبولة شريطة أف 
وليا نفس القوة يتـ تقديميا في بعض الأشكاؿ وفقا لقواعد قانونية، فجميع الأدلة مقبولة 

 أو معنوية والقيمة مف حيث المبدأ سواء كانت ىذه الأدلة المستمدة مف الرسائل الحديثة مادية

فالأصل أف مف حق المحكمة أف تبيف الواقعة عمى حقيقتيا وأف ترد الحادث إلى صورتو     
مكف أف أؼ كل ما ي1الصحيحة مف مجموع الأدلة المطروحة عمييا دوف أف تتقيد بدليل نفسو

يؤدؼ إلى اليقيف فيو وسيمة إثبات مقبولة تبنى عمييا الأحكاـ لذا لابد مف منح القاضي 
 الوسائل اللازمة لموصوؿ لمحقيقة.

وحرية الإثبات في المسائل الجنائية لمقاضي ولمخصوـ في الدعوػ تتجمى في مطمق    
ة كاممة تقضي ثبوت لو سمطة وحري الآخر، كماالحرية، حيث لا يقيده المشرع بنوع دوف 

الجرائـ أو عدـ ثبوتيا أو الوقوؼ عمى حقيقة علاقة المتيميف بيا ما فتح لو الباب عمى 
 .2المصراعية في اختيار ما يراه موصلا إلى الكشف عف الحقيقة

 قتناع الشخصي لمقاضي الجنائيالاب_ حرية 

خصيصة رئيسية يمتاز  بداية تجدر الإشارة إلى أف حرية القاضي في تقدير الأدلةالفي    
بيا مبدأ الاقتناع الشخصي حتى أنو يعبر عف المبدأ في بعض الأحياف بمبدأ حرية القاضي 

 .3في تقدير الأدلة

غير أف أدلة الإثبات تخضع للاقتناع الشخصي لمقاضي فمو كامل الحرية بالأخذ بدليل    
مف  212ؼ في المادة المشرع الجزائر  عميواطمأف لو وا ىدار ما دوف ذلؾ وىذا ما نص 

قانوف الإجراءات الجزائية والتي سبق وأف تطرقنا إلييا وتحمل في معناىا بأنو يجوز إثبات 

                                                           
 .647، 1990المرصفاوؼ حسف صادؽ، المرصفوؼ في اصوؿ الإجراءات الجنائية، الطبعة الثانية، الإسكندرية، سنة 1
 .23ص  ،2003اجستير، الجزائر، الشخصي لمقاضي الجنائي، رسالة م الاقتناعتأثير ادلة الإثبات عمى  شريفة،طاىرؼ 2
 .22، ص2002الأدلة العممية ودورىا في اثبات الجريمة، رسالة ماجستير، كمية الحقوؽ، جامعة الجزائر، فوزية خربوش، 3
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الحرية الكاممة في الأخذ بالوسائل التي  ريق مف طرؽ الإثبات أؼ لمقاضيالجرائـ بأؼ ط
 تساعده لموصوؿ إلى حل القضية المطروحة أمامو.

إليو التشريعات ىو أف يصيب القاضي الحقيقة في حكمو  إف اليدؼ الأسمى الذؼ تصبوا   
سواء بالإدانة أو البراءة، لذا يجب عمى القاضي قبل تحرير حكمو أف يكوف قد وصل إلى 

نائي لو الحرية الكاممة في تكويف جالحقيقة وذلؾ بالاقتناع بحدوثيا أو عدـ ذلؾ، فالقاضي ال
 عقيدتو التي يحكـ بيا في الدعوػ.

أنو يجب أف يسمح لمقاضي الجنائي بأف يصل إلى الحقيقة بكافة الطرؽ التي  فالأصل   
ليو المرجع  تؤدؼ إلييا في نظره وأف يستنتجيا مف كل ما يمكف أف يدؿ عمييا في اعتقاده وا 
في تقدير صحة الدليل المستمد مف ىذه الوسائل وما بيا مف قوة الدلالة، فلا يمكف أف يحكـ 

 مبدأ الاقتناع الشخصي لمقاضي 1قتناعو واعتقاده، ومف مبرراتفي الدعوػ إلا طبقا لا
 مايمي:

 _ صعوبة الإثبات في المواد الجزائية10

ذلؾ أف الجريمة وطرؽ وأساليب ارتكابيا تطورت بصورة مروعة حيث يحاوؿ المجرـ    
جاىدا طمس معالـ الجريمة والأدلة التي تقود إلى كشفيا خاصة مع تطور الأساليب 

الوسائل العممية الحديثة ودرجة الوعي  بإتباعالإجرامية وتوجييا إلى الاحترافية، وذلؾ 
 رـ في ىذا العصر.والإدراؾ التي يتحمى بيا المج

 _ إبراز دور القاضي10

إف لمقاضي الجزائي دورا إيجابيا بخلاؼ القاضي المدني، إذ يقوـ بمناقشة الأدلة    
المعروضة في القضية ولو في سبيل الكشف عف الحقيقة أف يأمر بأؼ إجراء أو تدبير 

                                                           
 ويرجع الأصل في إرساء ىذه القاعدة إلى مبررات ألزمت تقرير الاحتكاـ لمضمير الحي لمقاضي 1
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ما إلى ضميره لموصوؿ إلى ىذه الغاية وعمى ىذا الأساس يقوـ القاضي بوزف الحجج محتك
ومبتعدا عمى الأحكاـ المسبقة إنما يفسرىا عمى نحو يتفق مع ثقافتو وخبرتو القانونية ىذا ما 
يخمق ضمانة قوية وركيزة أساسية لدعائـ دولة القانوف التي لا تعمل فقط عمى تطبيق القانوف 

نما تسعى إلى تحقيق الغايات وىي العدؿ  .1وا 

مواد صحة  استخدامالثاني6 دور المعاينة والخبرة في إثبات جرائم المتدخل في مجال  الفرع
 النباتات

عف  إثباتيانظرا لمواقع العممي وما تشيده المحاكـ مف قضايا، فإف أغمب الجرائـ يتـ    
طريق المعاينة والتي تعد مف وسائل الإثبات الميمة التي لا غنى عنيا وذلؾ بنظر إلى 
حجيتيا القاطعة، ىذا ويعد إجراء الخبرة مف الإصلاحات التي جاء بيا المشرع الجزائرؼ في 
قانوف حماية المستيمؾ وقمع الغش، إذ أنيا تقرير مبني عمى قواعد عممية أو فنية لموصوؿ 

جرائـ  إثباتة معينة، وعمى ذلؾ سنتحدث خلاؿ ىذا المطمب عف دور المعاينة في إلى نتيج
جرائـ  إثباتالحديث عف دور الخبرة في  والمتدخل في مجاؿ مواد صحة الباتاتبأولاش 

 .المتدخل في مجاؿ مواد صحة الباتاتبثانياش

 جرائم المتدخل في مجال مواد صحة الباتات إثباتالمعاينة في  أولا6 دور

تعد المعاينة وسيمة ىامة وفعالة في إثبات مختمف الجرائـ لاسيما تمؾ الجرائـ التي يرتكبيا    
مواد صحة النباتات، وذلؾ نظرا لمواقع العامل وما نشاىده إذ أف  استخداـالمتدخل في مجاؿ 

المعاينة، إذ سنتطرؽ خلاؿ  نسبة كبيرة مف القضايا المقدمة أماـ المحاكـ تثبت عف طريق
ذا الفرع إلى تعريف المعاينة، كما سنتحدث عف مكاف المعاينة وموضوعيا ليمي بعد ذلؾ ى

 .تبياف حجية المعاينة في الإثبات

                                                           
الجزء الثاني، ادلة الاثبات الجنائي، الكتاب الأوؿ الاعتراؼ  الجنائي،محاضرات في الإثبات  ،مروؾ نصر الديف1

 .626، ص 2013والمحررات، دار ىومة، الجزائر، 
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 أ_ تعريف المعاينة

المعاينة ىي أف يشاىد القاضي بنفسو أو بواسطة أمينو محل النزاع بيف المتخاصميف    
المباشر لإثبات حالة الشيء أو الشخص ، أو أنيا ىي الكشف الحسي 1لمعرفة حقيقة الأمر

 2مف خلاؿ الرؤية أو الفحص المباشر

 ب_ مكان المعاينة وموضوعيا

تعد المعاينة مف الإجراءات الضرورية التي تقوـ بيا المحكمة مف أجل إثبات حالة معينة،    
 مومات ليكوف الحكـ بعدىا عف بينةعفتنتقل محل الواقعة لجمع ما يتعمق بالقضية مف م

معاينة مف أىـ وسائل الإثبات خاصة في المسائل الوبصيرة، حيث يحرر محضر بذلؾ، ف
 . المادية بل إنيا قد تكوف الوسيمة الوحيدة والدليل القاطع الذؼ لا غنى عنو في الإثبات

مصمحة سير الدعوػ  وتقتاضي فالمحكمة ىي التي تقرر القياـ بالمعاينة أـ لا حسب ما   
في نظرىا، إذ أف المحكمة مف تمقاء نفسيا أو بموجب طمب يقدمو أحد الخصوـ أف تقرر 

إلى محل النزاع لمعاينتو، وأما إذا كاف لدػ المحكمة مف الأدلة والأوراؽ ما يكفي  الانتقاؿ
 3ينتوإلى محل النزاع لمعا للانتقاؿلمفصل في الدعوػ المنظورة أماميا فلا معنى عندئذ 

ف تعمق الأمر  إلى أرض معينة لمعاينة الأضرار التي خمفتيا مواد صحة  بالانتقاؿلاسيما وا 
 .النباتات

 

 
                                                           

 590ىجرؼ، ص  1414محمد الزحمي، وسائل الإثبات في الشريعة الإسلامية، منشورات جامعة دمشق، سوريا، سنة 1
الوسيط في شرح قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، مكتبة دار الثقافة لمنشر والتوزيع، عماف، محمد عمي سالـ عياد الحمبي، 2

 303، ص 1996الأردف، سنة 
، ص 1994مفمح عواد، قضاة البينات في المواد المدنية والتجارية، جمعية عماؿ المطابع التعاونية، عماف، الأردف، سنة 3
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 ج_ حجية المعاينة في الإثبات

لقد أجاز القانوف لمقاضي الكشف عف محل النزاع لتتجمى الحقيقة أماـ القاضي فيسود    
تحرؼ الحق والعدؿ لما فيو مف العدؿ في القضاء، فالنصوص القانونية متضافرة عمى 

 .حقوقيـالحفاظ عمى مصالح العباد وعدـ ضياع 

يؤدؼ إلى مفسدة  أفإذ كل مف شانو أف يؤدؼ إلى المصمحة فيو مشروعا وكل مف شانو    
 شُيَدَاءَ  بِالْقِسْطِ  قَوَّامِيفَ  كُونُوا آمَنُوا الَّذِيفَ  أَيُّيَا فيو مذموما شرعا، حيث قاؿ الله تعالى "يَا

نْتَمْوُواأَوْتُعْرِضُوالِمَّيِوَلَوْعَمَىأَنْفُسِكُمْأَوِالْوَالِدَيْنِوَالْأَقْرَبِينَإِنْيَكُنْغَنِيًّاأَوْفَقِيرًافَالمَّيُأَوْلَىبِيِمَافَلَاتَتَّ  بِعُواالْيَوَىأَنْتَعْدِلُواوَاِ 
 1فَإِنَّالمَّيَكَانَبِمَاتَعْمَمُونَخَبِيرًا"

يحرص القضاة عمى تجمي الحقيقة في القضية المتنازع فييا عف طريق المعاينة لأف العمـ    
الذؼ يتحصل لو بيذا الطريق أقوػ مف شيادة الشيود، بحيث يكوف حكمو أقرب إلى الحق 
والعدؿ، فالمعاينة السبب الأقوػ في إفادة العمـ مف إقرار المقر بو، فالقاضي لو أف يقضي 

، وىو أقوػ مف العمـ يستقضيف عممو بمعاينة السبب لا يختمف بما بعد أف بعممو في ذلؾ لأ
 .2الذؼ يحصل عميو القاضي عف طريق الشيود، وبالتالي فالمعاينة تفيد اليقيف

 الاعتباروعمى ذلؾ فالدليل المستمد مف المعاينة ىو دليل قائـ في الدعوػ ويأخذ بعيف    
لا كاف الحكـ قاصر  إصدارعند  ا وعيبا يستوجب نقضيف مع الإشارة إلى أف الحكـ وا 

المحكمة تتمتع بسمطة تقديرية فيما يتعمق بالدليل الناتج عف المعاينة، فميا أف تأخذ بو أو اف 
 3تطرحو متى جدت في الأوراؽ الدعوػ ما يكفي لتكويف قاعدتيا
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ولة، ولمقاضي تكوف المعاينة أف تكوف عمى جميع الأمواؿ المنقولة منيا وغير المنق أف يستوؼ 
أف يقوـ بالمعاينة بنفسو أو نائبو، وليذا كاف العمـ بمحل النزاع بالمعاينة أقوػ مف طريق 

 1الشيادة

 جرائم المتدخل في مجال مواد صحة الباتات إثباتثانيا6 دور الخبرة في 

ف تعمق الأمر  تكتسيالخبرة بوجو عاـ     أىمية كبيرة في مجاؿ الإثبات الجزائي خاصة وا 
التي أصبحت تتميز بتعقيد نظرا لمتطور الذؼ شيدتو المنتوجات لاسيما  الاستيلاؾبقضايا 

ف تعمق الأمر بمواد صحة النباتات، إذ سنتطرؽ مف خلاؿ ىذا الفرع   إلى تعريف الخبرةوا 
 بعد ذلؾ تبياف حجيتيا في الإثبات  كما سنبيف أىمية الخبرة في الإثبات ليمي

 أ_ تعريف الخبرة

، فمجالات الخبرة متعددة لتعدد 2الخبرة ىي إخبار الخبير عف حقيقة الشيء المتنازع فيو   
دوف الحق لو طرؼ أف البمحل النزاع وادعاء  العموـ والفنوف ويعنينا منيا ما كاف متعمقا

بمف لو عمـ ودراية في واقعة الدعوػ ليبدؼ رأيو فييا  للاستعانةمما يدفع القاضي  وصاحب
 .بتجرد وحياد، فيتشكل بذلؾ تصور حقيقي وقناعة واضحة لدػ القاضي عف القضية 

الخبرة ىي المعرفة المتخصصة في أحد العموـ الفنية ووسيمة عممية تقرر المحكمة المجوء    
ظيار الحقيقة في القضية إلييا في المسائل التي تحتاج إلى تفسير عمني لكشف ا لغموض وا 

كالخبرة المنصبة عمى مواد صحة النباتات في ما إذا كانت صالحة  3المتنازع عمييا
مف عدمو إذ أف القاضي ىنا ليس لو دراية بخصائص ىذه المواد لأنيل خارجة  للاستعماؿ

 عف اختصاصو الأمر الذؼ يجعمو يستعيف بخبير متخصص في ىذا الغرض
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ل شخص لو دراية خاصة بمسألة مف المسائل، فالشخص المتخصص في فف والخبير ىو ك
بو في كشف الغموض في المسألة المتخصص بيا لإثبات وقائع الدعوػ  الاستعانةما ويتـ 

 .1المنظورة لدػ المحكمة يسمى خبيرا

فقد يكوف موضوع النزاع مسألة فنية مف مسائل الزراعة مثلا والتي لا يدركيا القاضي،    
بداء رأيو لدػ المحكمة فيبني القاضي حكمو حي نئذ يمجأ إلى تعيف خبير لفحص الموضوع وا 

عمى أساس مف الوضوح والرؤية مما يحق العدؿ، فالتقرير الفني المقدـ مف الخبير يعتبر 
 .دليلا في الإثبات يخضع لتقدير القاضي

يوجد وجو شبو واحد مف  ىذا وقد يظير تشابيا تماما لا يميز الخبير عف الشاىد، إذ أنو   
حيث أف كلاىما يقر أماـ القضاء بالأمور التي شاىدىا والتفاصيل التي لاحظيا والأحواؿ 
والظروؼ المتعمقة بموضوع الدعوػ، إلا أنيما يختمفاف في أف الشاىد يشيد عمى ما يعمـ مف 

القضية أو  وقائع رآىا أو سمعيا بنفسو، أما الخبير فإنو يبدؼ رأيو فيما يعرض عميو مف
 .المسألة الفنية مف خلاؿ ظروؼ معينة لا يعرفيا شخصيا

كما تعتبر شيادة الشيود دليلا مباشرا في القضية وأما الخبير فرأيو يعتبر مجرد توضيح    
أو تقدير لدليل أخر، فيو أقرب إلى الحكـ منو إلى الشيادة، وشيود عددىـ محدود في 

عنيـ بغيرىـ، أما الخبراء فعددىـ غير محدود  الاستعاضةالقضية ولا يمكف لمقاضي 
يعتمد عمى حواسو فيما يقدمو مف معمومات إلى  والشاىدولمقاضي أف ينتخب منيـ ما يشاء 

وآرائو وما يتوصل إليو مف نتائج عمى تطبيق  وتتقييماالمحكمة بينما أف الخبير يعتمد عمى 
 .2قوانيف عممية وأصوؿ فنية
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 ب_ أىمية الخبرة

نمابرة لا تحصل مباشرة مف المحكمة الخ    بواسطة اىل الاختصاص، وليذا يطمق عمييا  وا 
، القضاةلدػ  المتوافرةالمعاينة الفنية لأنيا تتـ ممف يتوافر لدييـ كفاءة فنية خاصة غير 

ي العموـ شخص متخصص في العموـ القضائية والقانونية ولا يمكنو لو الإلماـ بباق فالقاضي
يستعيف بذوؼ الاختصاص في مختمف أنواع  فلذلؾ كاف لزاما عميو أ ،وتعددىالكثرة تنوعيا 

 .رأييـ فييا ليكوف الحكـ القضائي مبنيا عمى أساس مف الوضوح والعموـ لإبداءالمعارؼ 

في قضية طبية والميندسيف في قضية ىندسية وبرأؼ  الأطباءحيث يأخذ القاضي برأؼ    
في أمور البيع والتجارة، وبرأؼ خبراء  الاختصاصؼ أىل القائف في قضايا تحديد النسب برأ

 .الخطوط عند مضاىاة بعضيا ببعض لمكشف عف التزوير وغيرىا مف الأمور

وىذا فضلا عف المختبرات العممية التي يقوـ عمييا أخصائيوف لمعرفة حقائق الأشياء    
يل لتحديد أسباب المتنازع عمييا كمختبرات الطب الشرعي وما تقوـ بو مف عمميات تحم

الوفاة، وتحميل الدماء وفحص البصمات والكتابات والملابس لمعرفة أصحابيا، وفحص 
لمعرفة أسبابيا والقنابل لمعرفة مصدرىا، حتى المختبرات المتعمقة بفحص التراب  الحرائق

 .1والحجارة لبياف ماىيتيا وتركيبيا، إذ قد أقيمت معاىد وكميات خاصة ليذه الغاية

أمر ممح وضرورؼ لمكشف عف حقائق  والاختصاصبأىل الخبرة  الاستعانةإف مسألة    
الأشياء مما يساعد القاضي عمى بناء تصور واضح عف القضية المتنازع عمييا، ولذا فيي 
تعتبر مف أىـ طرؽ الإثبات عند الفقياء والقانونيف، فعف طرؽ الخبرة يحسـ النزاع عمى 

ذا لـ يكف ثمة وسيمة إثبات أخرػ وليس بيف أوراؽ الدعوػ أساس مف الحق والعدؿ خاصة إ
 .ما يكفي لتكويف عقيدة المحكمة حوؿ موضوع النزاع
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 الخبرة في الإثبات _ حجيةج

يحق لمقاضي اف يستعيف بأىل الخبرة إذا كاف بواسطتيـ يمكف الوصوؿ إلى اكتشاؼ    
في الكشف عف ملابسات الحقيقة، حيث يقوـ الخبير بتقديـ معمومات تساعد القاضي 

، كما  القضية، ولممحكمة الحق في تعيف الخبير مف تمقاء نفسيا أو بطمب مف أحد الخصوـ
أنيا غير ممزمة بتعيف الخبير إذا رأت بأف الأوراؽ والأدلة المتوفرة لدييا تكفي لتكويف 

 .1قناعتيا

بخبير أمر متروؾ لسمطة القاضي التقديرية، فمو مطمق الحرية في أف يقرر  الاستعانة   
أو يرفض طمب المجوء إلى الخبرة شرط أف يكوف ىذا الرفض معملا وقائما عمى  الاستعانة

أسباب مبررة، فالأصل ليس ىناؾ ما يجبر المحكمة عمى إجراء الخبرة لاسيما إذا اقتنعت 
 .إجراءىابعدـ 

الخبير الفني رأيا استشاريا غير ممزـ لممحكمة ويعد مف ممة الأدلة المطروحة يعتبر تقرير    
في الدعوػ فميا أف تأخذ بو أو أف تطرحو إذا لـ تطمئف إليو، وفي ىذه الحالة يمزميا تبياف 
الأسباب الداعية إلى إىماؿ رأؼ الخبير، كما لممحكمة أف تقوـ بتجزئة رأؼ الخبير فتأخذ منو 

 .تنع بو وبصحتو عمى أف تعمل ذلؾ أيضاالقدر الذؼ تق

 بنفسيا المحكمة تقديرىاتستطيع  أما إذا تعمق الأمر بموضوع الخبرة بمسألة فنية بحتة لا   
فإف رفضيا لمخبرة يجب أف يستند إلى خبرة فنية أخرػ حتى يتسنى ليا الرجوع عف إحدػ 

 .2الخبرتيف

الخبير في جمسة خاصة لمناقشة  باستدعاءوالجدير بالذكر أنو يجوز لممحكمة أف تأمر    
تقريره إذا رأت المحكمة حاجتيا لذلؾ، وتوجو إليو مف تمقاء نفسيا أو بناء عمى طمب 
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الخصوـ ما تراه مف الأسئمة مفيدا في الدعوػ، كما ليا أيضا أف تعيد التقرير إلى الخبير 
إلى خبير  ملتعيد العترفض الخبرة الأولى و  لتدارؾ ما وقع فيو مف خطأ أو نقص أو أف

.1أخر
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 خاتمة

مف خلاؿ دراستنا لموضوع المسؤولية القانونية في مجاؿ الاستخداـ لمواد صحة      
النباتات يمكف القوؿ بأف ىذه المسؤولية تكاد تكوف منفردة بخصوصية معينة ، مما يجعميا 
تحظى باىتماـ كبير مف قبل المشرع ، مما يستدعي أف تكوف ليا دراسات معمقة ووافية 

 صياغتيا في قواعد قانونية جديدة .تمكف رجاؿ القانوف مف 

اف المبيدات الزراعية مواد كيمياوية سامة ، وىي سلاح ذو حديف فالى جانب الفوائد و     
المصالح المتحققة مف استخداميا في مكافحة الافة التي تصيب الزراعة فاف ليا مخاطر و 

اذ تعد المبيدات أحد  اضرار عمى الانساف و الحيواف و النبات و عمى البيئة بوجو عاـ ،
 المموثات البيئية .

نظرا لممخاطر التي اتى الاستعماؿ المفرط و الاستعماؿ الخاطئ لمواد صحة النباتات     
فقد عزز المشرع مف الحماية القانونية لمثروة النباتية و قرر قياـ المسؤولية القانونية عف 

  ض منو ىو جبر الضرر .الاستعماؿ الغير صحيح لمواد صحة النباتات التي الغر 

 تبعا لما تقدم نخمص إلى النتائج الأتية6

إف اكتشاؼ بعض المواد كاف ليا دور كبير جدا في الحفاظ عمى صحة النباتات خاصة     
في ظل ظيور منتجات جديدة جعمت العديد مف الدوؿ سواء المصدرة أو المستوردة أف 

تكنولوجي، وذلؾ مف خلاؿ إيجاد قوانيف تواكب التطورات الحاصمة في المجاؿ العممي وال
 . تساىـ إلى حد ما في حماية الثروة النباتية

مواد الصحة الزراعية مواد كيمياوية سامة وىي سلاح ذو حديف، فرغـ مف كل الفوائد  إف    
 وأضرارليا عدة مخاطر  أف إلاوالنتائج المحققة مف استخداميا في مكافحة الآفات الزراعية، 

 .والحيواف وعمى البيئة بصفة عامة الإنسافعمى 
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تتسـ صناعة مواد صحة النباتات بالتعقيد نظرا لخضوعيا لتقنيات معينة ومرورىا بعدة     
مرورا بمرحمة التصميـ والتخطيط وصولا لمرحمة  بدءا مف المرحمة التصورية لممنتوجمراحل 

 .التجسيد النيائي ليذا التصور

تقوـ عمى عمميات البحث  ةلنباتات ىي صناعة ديناميكيإف صناعة مواد صحة ا    
والتطوير والتقدـ التكنولوجي فضلا عف قياميا عمى جممة مف التركيبات الكيمائية، ومف ثـ 

 .مساىمة ىذه العوامل إلى افتقاد المعرفة العممية ليذه المواد مف قبل المستيمؾ

ت الحديثة مما يؤدؼ حتما إلى وجود ات عمى التكنولوجيامواد صحة النبات تعتمد صناعة    
أكثر مف متدخل في عممية إنتاج ىذه المواد، وبالتالي صعوبة تحديد المسؤوؿ في حالة 

 .الإضرار بصحة النباتات

اىتمت المنظمات الدولية بتنظيـ عممية استعماؿ المبيدات، فقد قامت منظمة الصحة     
ع قوانيف دولية عف طريق استعماؿ بوض 1983الزراعية التابعة للأمـ المتحدة سنة 

المبيدات، وكذلؾ تقدمت المنظمة العربية لمتنمية الزراعية بمشروع القانوف العربي الموحد 
 .1966لممبيدات سنة 

المشرع الجزائرؼ اىتـ بالمجاؿ الزراعي وطرؽ استعماؿ ومراقبة مواد الصحة النباتية ذات     
، حيث وضع طرؽ استعماؿ 95/405نفيذؼ رقـ الاستعماؿ الفلاحي وذلؾ بصدور مرسوـ ت

 .ومراقبة مواد الصحة النباتية ذات الاستعماؿ الفلاحي

قياـ المشرع الجزائرؼ عمى غرار بعض التشريعات الأخرػ مف خلاؿ وضع مكانزمات    
وضع ضوابط وقيود التي  إلىليات قانونية لحماية مستعممي مواد صحة النباتات بالإضافة أو 

حماية  إلى أحكاموالذؼ ييدؼ في مجمل  87/17تحكـ العمل الفلاحي عف طريق القانوف 
 الصحة النباتية. 
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نظرا للاستعماؿ الخاطئ ونظرا لأىمية متبقيات مواد الصحة النباتية في مبيدات الصحة     
المشتركة ؾ مف خلاؿ المجنة ذلفقد قامت منظمة الصحة العالمية و العامة، 
 ش بتحديد النسب المسموح بيا مف متبقيات المبيدات في المحاصيل الزراعية CCPRبكودكس

لقد نصت معظـ التشريعات عمى طرؽ استعماؿ واستراد مواد الصحة النباتية ووضع    
شروط لاستراد ىذه المبيدات وعمى غرار ىذه التشريعات نص المشرع الجزائرؼ عمى طرؽ 

 99/156مراقبة واستراد المبيدات ذات الاستعماؿ الزراعي وذلؾ بصدور مرسوـ تنفيذؼ 
متخصصيف في مراقبة  أشخاصلمستوردة وذلؾ بوضع حيث انتيج فكرة مراقبة المواد ا

 .المبيدات المستوردة، كما وضع عدة شروط لمنح الرخص لاستراد ىذه المواد

والحيواف  الإنسافتمس  أضرارالاستعماؿ الخاطئ لمواد صحة النباتات قد ينتج  إف    
المتحدة لإعادة تكوف الوسائل  أفالمشرع الجزائرؼ لـ يشترط  أف إلاوالبيئة بصفة عامة، 

نما الأصميةحالتيا  إلىالأماكف   أفالأنشطة التي يمكف  أخطارنص عمى مبدأ الوقاية مف  وا 
مف قانوف حماية البيئة في إطار  5الفقرة  3بموجب المادة  ألزـ إذبالبيئة،  أضراراتمحق 

 .ةتمحق بالبيئ أضرارالتنمية المستدامة استعماؿ أحسف التقنيات المتوفرة لتوقي أؼ 

المشرع الجزائرؼ أراد مف خلاؿ النصوص التشريعية  أفيرؼ جانب مف الفقو الجزائرؼ     
يقدـ حماية فعالة لممستيمؾ فأكد عمى وجوب توفر المنتوج  أفالمنظمة للاستيلاؾ بالجزائر 

عمى الضمانات مف كل المخاطر التي تسبب ضررا بصحة المستيمؾ وسلامتو ومصالحو 
المادية وبالتالي ينشئ عف مخالفة ىذا المبدأ مسؤولية خاصة يراعي فييا الضرر الحاصل 

 الخطأ. إثباتدوف 

المسؤولية حالة الاستعماؿ الخاطئ لمواد صحة الأصل لا يجوز تحميل المستيمؾ     
النباتات، ذلؾ أنو يكوف في وضع لا يسمح لو بإعماؿ خبراتو ومؤىلاتو الشخصية نظرا 
لاتساـ ىذه المواد بالتعقيد الفني والعممي، فالمستيمؾ ىو الطرؼ الضعيف في العلاقة 

 .الاستيلاكية فيو يفتقد حتما لممعرفة العممية ليذه المواد
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غير أنو يجوز تحميل المستيمؾ المسؤولية حالة الاستعماؿ الخاطئ لمواد صحة الباتات     
لاسيما عند مخالفة التعميمات بالرغـ مف قياـ المنتج بجميع التزاماتو القانونية والتي أىميا 

 .الالتزاـ بالإعلاـ

سببيا وفي ىذه التي ي الأضرارفي مجاؿ المسؤولية القانونية لمستعممي المبيدات عف     
 ما يمي  إلىالحالة توصمنا 

 التزاـ المنتج وىو إلزاـ بتحقيق نتيجة، فالمنتج مسؤوؿ عف مطابقة المواد المنتجة  إف -
يمقى عمى عاتق منتج المبيدات لالتزاـ بالإعلاـ وذلؾ بتحديد طريقة استعماؿ ىذه المواد  -

 الغاية المرجوة منو إلىصوؿ وتحذيره مف مخاطره وبياف الاحتياطات الواجب اتخاذىا لمو 
أفرط في نسب  أويمقى عمى عاتق المستيمؾ الذؼ قاـ باستعماؿ المبيدات استعمالا خاطئ  -

بالبيئة  أوالحيواف  أوبالإنساف  أضرارالمواد حيث يتحمل كامل المسؤولية في حالة حدوث 
 بصفة عامة

الموزع الذؼ قاـ بتوزيع مواد الصحة النباتية في حالة عدـ قياـ  آويمقى عمى عاتق المتدخل  -
 بكامل الإجراءات اللازمة لحماية ىذه المواد عند القياـ بعممية التوزيع 

استعمل المشرع الجزائرؼ مصطمح خطأ المضرور لدفع المسؤولية المدنية القائمة عمى _ 
لدفع المسؤولية القائمة عمى الخطأ ، واستعمل مصطمح فعل المضرور الإثباتالخطأ الواجب 

 المفترض 

مواد صحة النباتات يعد أمرا صعبا نظرا لمتعقيد الذؼ في نطاؽ استخداـ  _ إف إثبات الخطأ
تتميز بو ىذه المواد، مما أدػ إلى إيجاد آلية قانونية تتمثل أساسا في فرض قياـ المسؤولية 

 و الضرر الذؼ يمحق بالغيرسا عنصرؼ العيب في المنتوج إزاء المنتج عمى أسا
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أطمق المشرع الجزائرؼ عمى مخاطر التطور العممي بمصطمح التقدـ التقني ولـ ينص _ 
نماعمى اعتباره طريقة لدفع المنتج المسؤولية المدنية،   9أثر كشفيا في المادة  إلىأشار  وا 

 مف المرسوـ التنفيذؼ المحدد لشروط وكيفيات صناعة المواد الصحية 

تبر المشرع الجزائرؼ الترخيص الإدارؼ وسيمة للإعفاء مف المسؤولية المدنية _ لا يع
للأشخاص الذيف رخص ليـ باستراد المبيدات لا سيما مواد الصحة النباتية، اتجو غالبية 

الترخيص الإدارؼ لا يحوؿ دوف قياـ المسؤولية المدنية لممارسة النشاط الذؼ اشترط  أفالفقو 
  فيو القانوف استفائو

لا تقوـ بمجرد  أنيا إذقياـ المسؤولية الجزائية لمستعممي مواد صحة النباتات ليس تمقائيا  إف -
في استعمالو وبالتالي  إفراطيكوف الاستعماؿ خاطئ أو  أفاستعماؿ ىذه المواد بل يجب 

 والحيواف  والإنسافمضر بالنباتات 
افتقار المشرع الجزائرؼ لمعالجة مثل ىذه القضايا ذات الأىمية الكبيرة لأنيا تمس النباتات  -

والحيواف كما تمس كذلؾ الاقتصاد الوطني، حتى واف عالجيا فاف القرارات كانت  والإنساف
 الأحكاـنادرة وقميمة بخلاؼ القضاء المخالف الذؼ عالج ىذه القضايا في العديد مف 

 سيما الدوؿ المتقدمة. والقرارات لا

 يمي6نوصي بما  وعمى ذلك

الجرائـ التي تقوـ عمى مبدأ المسؤولية الجزائية عف  توسيع المشرع الجزائرؼ مف نطاؽ -
الأفعاؿ الخاصة باستعماؿ المواد الصحة لمنباتات، حيث يصبح مساءلة الأشخاص 

 زيف ىذه الموادالطبيعية والمعنوية كافة كل مف لو علاقة بصنع وبيع واستعماؿ وتخ
نقترح عمى المشرع الجزائرؼ تطوير نصوص القانوف المدني بما يساىـ في حماية  -

التي تصيب  الأضرارالمشوبة بعيب الخاصة بالنباتات خاصة  الأدويةالمضروريف مف 
 والتي قد تؤدؼ بو الى الوفاة الأدويةجراء استعماؿ ىذه  الإنساف
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 إلقاءضرورة توعية المستيمكيف والمستعمميف عف مواد صحة النباتات وذلؾ عف طريق  -
 محاضرات وخرجات ميدانية 

تشريع خاص ينظـ حركة مواد صحة النباتات ابتداءا مف الإنتاج والاستراد  إصدارضرورة  -
المنظمة متفرقة بيف قوانيف عامة  الأحكاـوصولا الى الاستيلاؾ والاستخداـ بدلا مف تكوف 

 وقوانيف خاصة تنظـ تداوؿ المواد الزراعية وبيف تعميمات وزارة الزراعة والصحة.
التي  الأخطارتحمل الأشخاص كل المسؤولية القانونية سواء كاف منتجا او مستوردا عف  -

 يتعرض عمييا المستخدميف مف جراء استعماؿ ىذه المبيدات
عمى مواد الصحة النباتية  والاستيرادعمى الإنتاج  الإشراؼولى تكويف لجنة مختصة تت -

وحتى عمى استخداميا، بحيث تكوف ىذه المجنة مستقمة عف وزارة الفلاحة ووزارة الصناعة 
ويكوف ليا كامل الحرية في الدخوؿ الى المصانع ومراقبة عمميات الاستراد وعممية التخزيف 

 مسبق. إذففي أؼ وقت كاف بدوف 
التأكد عمى وزارة الصحة بالحرص عمى فرض قواعد صارمة عمى منجي وصانعي  ضرورة -

والمستورديف المبيدات وذلؾ بفرض عمييـ واجبات التخصص والتأىيل العممي والأكاديمي 
 وذلؾ مف اجل انجاز مواد الصحة النباتية عمى أكمل وجو.

أنماط اقتصادية يجب عمى الشركات والمؤسسات المختصة في صناعة المبيدات انتياج  -
جديدة معتمدة عمى ابتكارات جديدة ومتطورة وعمى برامج طويمة المدػ وتكويف العماؿ 

 ىذه المواد. إنتاجوتطوير مياراتيـ في ميداف 
فكرة المنتوج المعيب بصفة شاممة فكاف مف  إلىمكرر مف ؽ ـ ج  140تطرقت المادة  -

بدلا مف المنتوج المعيب، حيث انو  الممكف انو لو استعمل المشرع مصطمح المنتوج المضر
يكوف المنتوج يشممو عيب ولكف غير مضر، وذلؾ مف اجل حماية المستيمؾ مف  أفيمكف 
 التي تحدث مف جراء ىذا المنتوج. الأضراركل 



 خاتمة

235 
 

بالإمكاف خمق صيدليات متخصصة في بيع مواد صحة النباتات بشتى أنواعيا في جميع  -
المختصة في بيع الدواء الخاص بالإنساف، وسف قوانيف الوطف مثميا مثل الصيدليات  أنحاء

 خاصة بيا.
ضرورة إعطاء الأولوية في الجامعات الجزائرية لبراءة الاختراع الخاصة بإنتاج وتطوير  -

 مواد الصحة النباتية. إنتاجوابتكار طرؽ جديدة في 
تبديل فكرة المنتج والمستورد والبائع لواد صحة النباتات مف فكرة تحقيق الربح الى فكرة  -

توفير المنتوج الوطني وتنمية الاقتصاد الوطني وجعل اليدؼ العاـ يسمو عمى اليدؼ 
الخاص.  
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 .1997سنة 
، المرصفوؼ في اصوؿ الإجراءات الجنائية، الطبعة الثانية، المرصفاوي حسن صادق-0

 .1990الإسكندرية، سنة 
، مصادر الالتزاـ في القانوف المدني بدراسة مقارنة بالفقو الإسلاميش، أحمد محمد شريف-1

 .1999الطبعة الثالثة، عماف، الأردف، دار الثقافة، 
المسؤولية عف مخاطر الأجيزة الطبية التعويضية، دراسة ، بدر حامد يوسف راشد الملا-2

مقارنة بيف القوانيف اللاتينية والقوانيف أنجمو أمريكية، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ جامعة بني 
 .2010سوبق، مصر، 

، مسؤولية المنتج عف منتوجاتو المعيبة، دراسة مقارنة، دار الفجر لمنشر بودالي محمد-3
 .2005رة، والتوزيع، القاى

، الموسوعة الجنائية، دار احياء التراث العربي، بيروت، لبناف، سنة جندي عبد المالك-4
1977. 

الدراسة  بدراسة مقارنةش،، أمف المستيمؾ في المعاملات الإلكترونية، ممدوح إبراىيمخالد -5
 .2007الجامعية، مصر، 

التي تسببيا منتجاتو المعيبة، ، مسؤولية المنتج عف الأضرار حسن عبد الباسط جميعي-01
 .2000دار النيضة العربية، 

، المسؤولية الناشئة عف المنتجات المعيبة في ضوء أحكاـ التوجيو حسين عبده الماحي-00
 .1997الأوربي، دار النيضة العربية، القاىرة، 
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 ، مخاطر التطور بيف قياـ المسؤولية والإعفاء منو، دار النيضةحسن حسين البراوي -00
 .2009العربية، مصر، 

، أصوؿ الإجراءات الجزائية، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، مصر، حسين المرصفاوي -00
 .1992سنة 
، مطبعة الجامعة الالتزاـ، أحكاـ للالتزاماتالنظرية العامة  حسن عمى الذنون،-00

 .1976المستنصرية سنة 
، مولود كامل عبد ، المبيدات الكيمياوية في مقاومة النبات ، دار  خالد محمد العادل-01

 . 1979الكتب لمطباعة و النشر ، الموصل ، 
 .1988مصر، سنة  السلاـ،، مطبعة الوافي في شرح القانوف المدني سميمان مرقس،-01
الجزائر، ديواف المطبوعات بي لمموظف العمومي في ي، النظاـ التأدسعيد بوشعير-02

 .1991الجزائرية، الجزائر، 
دراسة مقارنة،  –، خصوصية المسؤولية المدنية في مجاؿ الدواء شحاتو غريب شمقامي-03

 .2008دوف ذكر الطبعة، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، 
خصوصية المسؤولية المدنية، دار الجامعة الجديدة، مصر،  شحاتو غريب شمقامي،-04
 .2008سنة 
، المبسوط، دار المعرفة لمطباعة والنشر، الطبعة الثانية، السرخسيشمس الدين -05

 بيروت، لبناف.
دراسة مقارنة، المؤسسة –، تعدد المسؤوليف عف الدواء المعيب صفاء شكور عباس-01

 .2013الحديثة لمكتاب، لبناف، 
النيضة ، الالتزاـ بضماف السلامة في عقود السياحة، دار عابد فايد عبد الفتاح فايد-00

 .2007العربية، ب ـ ف، 
، حماية المستيمؾ، دراسة مقارنة، منشورات الحمبي الحقوقية، عبد المنعم موسى إبراىيم-00

 .  2007بيروت، لبناف، 
، النظاـ القانوني لحماية التجارة الإلكترونية، الجزء الأوؿ، عبد الفتاح بيومي حجازي -00

 .2002دار الفكر الجامعي، الإسكندرية، 
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، حماية المستيمؾ في ضوء القواعد القانونية عبد الحميد الديسطي عبد الحميد-00
 .2009لمسؤولية المنتج، دراسة مقارنة، دار الفكر والقانوف، المنصورة، مصر، 

القضائي، الإسكندرية، سنة  الاجتيادضوء  الجنائي في، الإثبات عبد الحميد الشواربي-01
1996. 

، دار الثقافة لمنشر حماية المستيمؾ في التعاقد الإلكتروني، عبد الله ذيب محمود-02
 .2012،، الاردفوالتوزيع، 

، الالتزاـ بضماف السلامة في العقود بنحو نظرية عامةش، الطبعة عبد القادر أقصاصي-03
 .2010الأولى، دار الفكر الجامعي، الإسكندرية، 

وعلاقتيا بالجريمة الجنائية، دار  التأديبية، الجريمة لرؤوف ىاشم محمد بسيونياعبد -04
 .2008مصر، سنة ، الفكر الجامعي، الإسكندرية

، القواعد العامة لحماية المستيمؾ والمسؤولية المترتبة عنيا عمي بولحية بن بوخميس-05
 . 2000في التشريع الجزائرؼ، دار اليدػ، الجزائر، 

 .2000د ـ ج، الجزائر،  ،2 الجزء، القانوف الإدارؼ، النشاط الإدارؼ، عمار عوابدي-01

 .1990، الإدارؼ،دار المطبوعات الجامعية، الجزائر، القانوف عوابديعمار -00
، المسؤولية المدنية لممنتج، دراسة مقارنة، الطبعة الأولى، دار الجامعة قادة شييدة-00

 .  2007الجديدة، مصر، 
تعويض المتضرر "دراسة تحميمية ، المسؤولية المدنية لممنتج وآليات كريم بن سخرية-00

"، 2009وتطبيقية في ضوء أحكاـ القانوف المدني وقانوف حماية المستيمؾ وقمع الغش لعاـ 
 .2013دار الجامعة الجديدة لمنشر، الإسكندرية، 

، المسؤولية المدنية الناشئة عف أضرار الدواء، مشكلاتيا محمد محمد القطب مسعد-00
 .2012دكتوراه، كمية الحقوؽ جامعة المنصورة، مصر، وخصوصية أحكاميا، رسالة 

، مخاطر التطور كسبب لإعفاء المنتج مف المسؤولية، محمد محيي الدين إبراىيم سميم-01
 .2007دار المطبوعات الجامعية، الإسكندرية، 

عمييا،  ورقابة القضاء، القناعة الوجدانية لمقاضي الجزائي محمد عبد الكريم العبادي-02
 .2010الطبعة الأولى، عماف، 
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، مسؤولية منتج الدواء عف مضار منتجاتو المعيبة، دراسة محمد سامي عبد الصادق-03
 .2002مقارنة، دار النيضة العربية، القاىرة، 

، مشكلات المسؤولية المدنية، الجزء الأوؿ، القاىرة، مصر، محمود جمال الدين زكي-04
1990. 

، المسؤولية عف فعل المنتجات المعيبة ومخاطر المعطي خيال محمود السيد عبد-05
 .1998التقدـ، دار النيضة العربية، القاىرة، 

، مسؤولية المنتج عف الاضرار التي تسببيا منتجاتو الخطرة، النيضة محمد شكري سرور-01
 .1997العربية، القاىرة، 

الجامعة الجديدة، الإسكندرية ، اثبات الخطأ في المجاؿ الطبي، دار محمد حسن قاسم-00
 .2004مصر، 

، وسائل الإثبات في الشريعة الإسلامية، منشورات جامعة دمشق، سوريا، محمد الزحمي-00
 ىجرؼ. 1414سنة 
 .1971، الإدارؼ، مطبعة الاستقلاؿ الكبرػ، القاىرة، البوليس محمد عصفور-00
 .1992 القاىرة، الفكر العربي،دار ، الوسيط في القانوف الإدارؼ، محمود عاطف البنا-00
، قضاة البينات في المواد المدنية والتجارية، جمعية عماؿ المطابع التعاونية، مفمح عواد-01

 .1994عماف، الأردف، سنة 
، المسؤولية المدنية لمنتج الدواء عف العيوب الخفية في الأدوية مروى طلال درغام-02

 .2018، بيروت، لبناف، 1الحقوقية، طوالمستحضرات الصيدلانية، منشورات زيف 
المتعاقد المحترؼ، دراسة مقارنة، دار النيضة  معتز نزيو محمد الصادق الميدي،-03

 .2009العربية، مصر، سنة .
، عماف، الأردف، والتوزيع، مكتبة الثقافة لمنشر للالتزاماتالنظرية العامة  منذر الفضل،-04
 .1996سنة 
المسؤولية عف الأشياء في ضوء الفقو والقضاء، منشأة المعارؼ، ، يحي أحمد موافي -05

 الإسكندرية، د س ف.
 والمذكرات العممية6 الرسائل 0

 أ6 رسائل الدكتوراه
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، المسؤولية المدنية عف أضرار البدائل الصناعية الطبية، رسالة الييثم عمر سميم-0
 .2006دكتوراه، كمية الحقوؽ أسيوط، مصر، 

رسالة دكتوراه، كمية ، المركز القانوني لممستيمؾ الإلكتروني، رشيدةأكسوم عيلام -0
 .2018الحقوؽ، جامعة مولود فرعوف، تيزؼ وزو، 

بالإعلاـ كآلية لحماية المستيمؾ، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ  الالتزاـ، بن سالم المختار-0
 .2018والعموـ السياسية، جامعة أبي بكر بمقايد، تممساف، الجزائر، سنة 

، مسؤولية مؤسسات تصنع المواد عف المواد لبيولوجية، رسالة دكتوراه، بوعبد الله مسعود-0
كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة الجيلالي ليابس، سيدؼ بمعباس، الجزائر، سنة 

2019. 
، احمد بوقرة جامعة،، رسالة دكتوراهالالتزاـ بالمطابقة كألية لحماية المستيمؾ،بركات امينة-1

 .2011، بومرداس
، حماية أمف المستيمؾ في ظل اقتصاد السوؽ بدراسة مقارنةش، أطروحة بركات كريمة-2

 .2014دكتوراه، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة مولود فرعوف، تيزؼ وزو،
، الضمانات القانونية لتعويض المستيمؾ عف الإضرار بسلامتو في التشريع خوجة خيرة-3

 .2015الجزائرؼ، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة بسكرة، 
التسويق الصيدلاني، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، دالي ابراىيـ، الجزائر،  دحمان ليندة،-4

 .2009سنة 
، السمطة التقديرية في مجاؿ الضبط الإدارؼ في الظروؼ حسام الدين محمد مرسي مرعي-5

 .2009ية الحقوؽ، جامعة الاسكندرية، رسالة دكتوراه، كمالعادية، 
، تأثير سمطات الضبط الادارؼ عمى الحريات العامة في التشريع حططاش عمر-01

 .2018الجزائرؼ، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة بسكرة، الجزائر، 
بالإعلاـ في العقود، أطروحة دكتوراه دولة، تخصص القانوف  الالتزاـ، حامق ذىبية-00

 .2009ية الحقوؽ، جامعة الجزائر، الخاص، كم
، الممارسات التجارية التدليسية وقانوف المنافسة، رسالة دكتوراه، سميمان محمد خميد قارة-00

، تممساف، تخصص القانوف الخاص، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة أبي بكر بمقايد
 .2017الجزائر، سنة 
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، سمطات الضبط في الإدارة الجزائرية، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، سميماني ىندون -00
 .2013-2012، السنة الجامعية 1جامعة الجزائر

رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ، ، الضبط الإدارؼ وحدوده، عادل السعيد محمد أبو الخير-00
 .1993جامعة القاىرة، مصر، 

دكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة  رسالة، مبدأ الحيطة ومسؤولية المينييف، عمارة نعيمة-01
 .2014تممساف، 

بالضماف في المنتوجات، دراسة مقارنة، رسالة  للالتزاـالإطار القانوني  عمى حساني،-02
 .2010دكتوراه، جامعة أبي بكر بمقايد تممساف، الجزائر، سنة 

دكتوراه في القانوف، كمية  رسالة، المسؤولية الدولية عف حماية البيئة، عمواني امبارك-03
 2017الحقوؽ، جامعة محمد خيضر بسكرة، 

المتعاقديف في عقد البيع الإلكتروني المبرـ عبر الإنترنت،  التزامات، فتحي بن جديد-04
 . 2013/2014أطروحة دكتوراه ، جامعة الجيلالي اليابس ، الجزائر ، بدراسة مقارنةش، 

، الآليات القانونية لحماية المستيمؾ في القانوف المقارف، أطروحة الدكتوراه محمد مالكي-05
، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة أبي والاستيلاؾفي القانوف تخصص قانوف المنافسة 

 .2018بكر بمقايد، تممساف، 
المسؤولية المدنية الناشئة عف أضرار الدواء، رسالة دكتوراه،  محمد محمد القطب مسعد،-01

 .2012جامعة المنصورة، مصر، سنة  كمية الحقوؽ،
 ، سمطات الضبط الإدارؼ في الظروؼ الاستثنائية،محمد شريف إسماعيل عبد المجيد-00

 .1979دراسة مقارنة،رسالة دكتوراه، عيف شمس، 
، المسؤولية المدنية عف أفعاؿ المنتجات الخطرة، دراسة محمد أحمد المعداوي عبد ربو-00

 .2010مقارنة، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ جامعة نبيا، مصر، 
رسالة ش، بدراسة مقارنة ، حالة الطوارغ وسمطات الضبط الإدارؼ مصطفى الوكيل محمد-00

 .دكتوراه في الحقوؽ، د ذ س
، التوازف بيف سمطات الضبط الإدارؼ والحريات العامة في ظل مقدود مسعودة--00

الظروؼ الاستثنائية في الجزائر، رسالة دكتوراه، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة 
 .2017بسكرة، الجزائر ،
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رسالة دكتوراه، ، ضمانات الحرية في مواجية سمطات الضبط الإدارؼ، منيب محمد ربيع-01
 .1981جامعة عيف شمس، 

 ب6 مذكرات الماجستير
طائو المينية وعقوباتو في أخ، مسؤولية الصيدلي عف ابراىيم بن صالح المجيدان-0

النظاميف السعودؼ والمصرؼ، مذكرة ماجستير، كمية الدراسات العميا، جامعة نايف العربية 
 .2006لمعموـ الأمنية، الرياض السعودية، سنة 

الأضرار الناجمة عف المنتجات المعيبة، مذكرة لنيل المسؤولية عف تعويض ،أحمد معاشو-0
 .2010-2007اجازة المدرسة العميا لمقضاء،

مذكرة دراسة مقارنة، –، الالتزاـ بضماف السلامة في عقد البيع إيمان محمد طاىر العبيدي-0
 .2003ماجستير، كمية الحقوؽ، جامعة الموصل، 

مخاطر النمو كسبب مف أسباب الإعفاء مف المسؤولية عف  بومدين فاطمة الزىراء،-0
 .2017المنتجات المعيبة، جامعة جيلالي إلياس، سيدؼ بمعباس، الجزائر، سنة 

كمية  المينيةالمسؤولية  وف ، فرع قانماجستير، مسؤولية الصيدلي، مذكرة براىمي زينة-1
 .2012لود معمريف تيزوزو، الجزائر، سنة و الحقوؽ جامعة م

، القانوف ماجستير، الجرائـ الماسة بأمف وسلامة المستيمؾ، مذكرة بوقرين عبد الحميم-2
 .2010الجنائي ولعـ الإجراـ، جامعة أبي بكر بمقايد، تممساف، الجزائر، سنة 

، دور أجيزة الدولة في حماية المستيمؾ عمى ضوء القانوف الجزائرؼ حملاجي جمال-3
، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة محمد بوقرة، بومرداس، ماجستيروالفرنسي، مذكرة 

 .2006الجزائر، سنة 
ماجستير في  مذكرةدراسة مقارنة، ، المسؤولية المدنية لممتسبب، رنا ناجح طو دواس-4

 .2010القانوف، جامعة النجاح، فمسطيف، 
، مذكرة 03_09، الحماية الجنائية لممستيمؾ عمى ضوء أحكاـ القانوف زموش فرحات-5

لود معمرؼ، تيزوزو، الجزائر، سنة و ، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، جامعة مماجستير
2015. 

، المسؤولية الموضوعية لممنتج كآلية تعويضية لضحايا حوادث المنتجات سناء خميس-01
 .2015ماجستير، جامعة مولود معمرؼ، المعيبة بدراسة مقارنةش، مذكرة 
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، التزاـ المتدخل بضماف سلامة المستيمؾ في ضوء قانوف حماية شعباني نوال-00
لود معمرؼ، تيزيوزو، و ماجستير، كمية الحقوؽ، جماعة م مذكرةالمستيمؾ وقمع الغش، 

 .2012الجزائر، سنة 
الإلكترونية، مذكرة ، حماية المستيمؾ في الخدمات المصرفية شفارة عبد النور-00

ؽ، ماجستير، تخصص قانوف خاص فرع قانوف حماية المستيمؾ والمنافسة، كمية الحقو 
 .2015-2014، 01جامعة الجزائر 

في القانوف الخاص، كمية الحقوؽ  ماجستيربالوسـ، مذكرة  الالتزاـ، ضيف الله فاطمة-00
 .2016، سنة 1الجزائروالعموـ السياسية، جامعة 

 مذكرةالشخصي لمقاضي الجنائي،  الاقتناعتأثير ادلة الإثبات عمى  ،شريفةطاىري -00
 .2003ماجستير، الجزائر، سنة 

، التزاـ الصانع بضماف سلامة المنتج في القانوف الأردني، غدير ناجح رشيد قادري -01
 ماجستير، جامعة آؿ البيت، الأردف، بدوف تاريخ. مذكرة
ودورىا في اثبات الجريمة، رسالة ماجستير، كمية الأدلة العممية ، فوزية خربوش-02

 .2002الحقوؽ، جامعة الجزائر، 
 مذكرةمسؤولية الدولة عف أعماؿ الضبط الإدارؼ، دراسة مقارنة، ،كازران صبحي نوري -03

 .2015كمية الحقوؽ، جامعة الإسكندرية،  ماجيستير،
ماجستير، المركز  مذكرة، المسؤولية المدنية لممنتج في القانوف الجزائرؼ، محمد شرياف-04

 .2012الجامعي بخميس مميانة، معيد العموـ القانونية والإدارية، الجزائر، 
ة عمى الموظف العاـ في نظاـ المممكة يبي، الجزاءات التأدمحمد بن صديق أحمد الفلاتي-05
الرياض، السعودية،  ،ماجستير، جامعة نايف العربية لمعموـ الأمنية مذكرةة السعودية، عربيال

 .2005سنة 
 والمحاضرات والبحوث المقالات

 أولا6 المقالات
في الوظيفة العامة، مجمة العموـ  ةالتأديبي، أحكاـ العقوبة إسماعيل حفيظة ابراىيم-0

 .2015القانونية والشرعية، العدد السادس، كمية القانوف، جامعة الزاوية، ليبيا، سنة 
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، مسؤولية المنتج عف مخاطر التقدـ العممي في مجاؿ الدواء، بومدين فاطمة الزىراء-0
 .2014مجمة القانوف والمجتمع، العدد الثالث، جواف 

المعدؿ والمتمـ،  02_04، جرائـ الممارسات التجارية في ظل القانوف رقـ بوزيرة سييمة-0
 .2017، الجزائر، سنة 5مجمة أبحاث قانونية وسياسية، العدد 

دراسة مقارنة، الأكاديمية لمدراسات الاجتماعية –، الالتزاـ بالتتبع حاج بن عمي محمد-0
 .2017، 17العدد والإنسانية أ/ قسـ العموـ الاقتصادية والقانونية، 

، 03-09، الجرائـ الواقعة عمى المستيمؾ في ظل القانوف رياض دنش، وفاء شيعاوي -1
 .2017، بسكرة، الجزائر، سنة 14القضائي، جامعة خيضر محمد، العدد  الاجتيادمجمة 

، أثر التفوؽ الاقتصادؼ لممحترؼ في فرض الشروط التعسفية في القانوف رباحي أحمد-2
 ، الشمف، الجزائر.2008مة اقتصاديات شماؿ إفريقيا، العدد الخامس، الجزائرؼ، مج

المسؤولية المدنية عف مخاطر التطور التقني، مجمة كمية الحقوؽ، جامعة  درع حماد،-3
 .2006، 16النيريف، المجمد 

، حماية المستيمؾ مف مخاطر المعاملات الإلكترونية، نوردين شتوح، بعجيرحمون -4
 .2018القانونية والاجتماعية، جامعة زياف عاشور الجمفة، الجزائر، مجمة العموـ 

نظرة، الإخلاؿ بالالتزاـ بالإعلاـ كخطأ في المسؤولية الطبية ، صبيحي فوزية، قماري -5
عمى ضوء قانوف الصحة الجديد، مجمة الدراسات القانونية، كمية الحقوؽ والعموـ السياسية، 

 .2019-12-28، 02، العددانـباديس مستغجامعة عبد الحميد بف 
، الأدوية الجنيسة في الجزائر، مجمة الحقوؽ والعموـ الإنسانية، عبد الصمد علاق-01

 ، العدد الثاني، الجزء الثاني، جامعة الجمفة.10المجمد 
، مدػ مسؤولية المنتج عف الأضرار الناشئة عف مخاطر التطور العممي عميان عدة-00

 .2010بدراسة مقارنةش، مجمة القانوف، المركز الجامعي، غميزاف، العدد الثاني، جويمية 
، الحماية المدنية لممستيمؾ مف الإشيار التجارؼ المضمل، مجمة الباحث عزوز سارة-00

 .2017، باتنة، الجزائر، سنة 10، جامعة حاج لخضر، العدد ةالأكاديمي تلمدارسا
الييثـ الحسف، المسؤولية عف مخاطر التطور التكنولوجي، مجمة تشريف  غزال حمود،-00

، لسنة 01، العدد 33لمبحوث والدراسات العممية، سمسمة الاقتصادية والقانونية، المجمد 
2011. 
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سؤولية الجزائية كآلية ردعية لممتدخل ، المفاطمة الزىرة قدواري، عمار زغبي-00
عند المساس بحق المستيمؾ في الإعلاـ، مجمة العموـ القانونية والسياسية،  الاقتصادؼ

 .2020، تيارت، الجزائر، سنة 02، العدد 11المجمد 
الأثار القانونية المترتبة عف المسؤولية المدنية لممنتج، مجمة القانوف  فاطيمة محمودي،-01

 .2009 سنة 02، العدد والبيئة الاقتصادؼ
، الالتزاـ بتتبع مسار المنتوج كآلية لحماية المستيمؾ الإلكتروني، مجمة قونان كيينة-02

 .2018، سنة 1، العدد 4الدراسات القانونية، المجمد 
، حالات انتفاء مسؤولية المنتج، مجمة البحوث والدراسات القانونية قاشي علال-03

 .2012جامعة سعيد دحمب، البميدة، العدد الثاني، والسياسية، 
، تراجع فكرة الخطأ الطبي في القانوف المقارف، مجمة دفاتر السياسة قوادري مختار-04

 .2015، سنة 13والقانوف، بغداد، العدد 
افحتيا والوقاية منيا، مجمة كأنواعيا وطرؽ م الاقتصادية، الجرائـ محمد أحمد المشيداني-05

 .2005، سنة 01، العدد 20العموـ القانونية، كمية الحقوؽ، جامعة بغداد، المجمد 
بالإعلاـ، مجمة العموـ القانونية والسياسية،  الاقتصادؼالعوف  التزاـ، عادل عميرات-01

 .2016، جواف 13جامعة الشييد حمو لخضر الوادؼ عدد 
تقيـ مواقف الفقو والقضاء مف أحكاـ المسؤولية التقصيرية في قانوف  مصطفى الجمال،-00

المعاملات المدنية، مجمة الأمف والقانوف، تصدرىا كمية الشرطة دبي، اسنة الرابعة، العدد 
 .1988الأوؿ، سنة 

، أساليب الضبط الإدارؼ والقيود الواردة عميو، مجمة مجمس محمود سعد الدين الشريف-00
 .1964، الدولة، مصر

، فمسفة العلاقات بيف الضبط الإدارؼ وبيف الحريات، مجمة محمود سعد الدين شريف-00
 .1969مجمس الدولة، مصر، 

مجمة الدولة المصرؼ، ، النظرية العامة لمضبط الإدارؼ، محمود سعد الدين الشريف-00
 .1962، 11العدد 
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والشريعة تقدير التعويض عف مسؤولية المنتج بيف القانوف المدني  مغدوري سيد أحمد،-01
، كمية الحقوؽ 03، العدد 16، المجمة النقدية لمقانوف والعموـ السياسية، المجمد الإسلامية

 .2021والعموـ السياسية، جامعة تيزيوزو، الجزائر، سنة 
الدراسات القانونية، كمية ، "المسؤولية عف إنتاج السمع وتوزيعيا"، مجمة ىاني دويدار-02

 .2006الحقوؽ، جامعة بيروت، العدد الأوؿ، لبناف، 
، كمية 44، المفيوـ القانوني لممستيمؾ، مجمة الشريعة والقانوف، عدد يوسف شندي-03

 .2012القانوف، جامعة الإمارات العربية المتحدة، أكتوبر 
 ثانيا6 البحوث

مراجعة نقدية لمشروع قانوف الغرؼ التجارية الصناعية الزراعية  ،باسم مكحول-04
 .2001الفمسطيني، معيد أبحاث السياسات الاقتصادية، ماس، 

صناعة الدواء والاحكاـ المتعمقة بيا، بحث مقدـ ، عبد الرحمن بن رياح رشيد الردادي-05
 د.س.ف . لمجامعة الإسلامية بالمدينة المنورة، المممكة العربية السعودية،

، الجوانب القانونية لممسؤولية عف الرحمن عبد الرزاق الطحان ، عبدنجلاء توفيق فميح-01
الدواء الضار "دراسة مقارنة"، بحث منشور في مجمة رسالة الحقوؽ، العدد الخاص ببحوث 

 .2013المؤتمر القانوني السابع، كمية القانوف، جامعة جدارا، الأردف، 
 المحاضرات ثالثا6
 .1996، محاضرات في المؤسسات الإدارية، د ـ ج، الجزائر، أحمد محيو-00
في قانوف التجارة الدولية"، مذكرات لطمبة دبموـ  ةدراس ، مسؤولية المنتج،محسن شفيق-00

 .1977-1976القانوف الخاص، كمية الحقوؽ، جامعة القاىرة، 
 النظام القانوني لمشركاتإدارة شركة المساىمة، الممتقى الوطني حول ، يسعد فضيمة-00

 ، جامعة مولود معمرؼ، تيزؼ وزو، كمية الحقوؽ التجارية بين الواقع والتطور التكنولوجي
 .2014ماؼ20و 19والعموـ السياسية، الجزائر، يوـ 

 6 المواقع الإلكترونية6د
WWW. Legifrance. Gouv. Fr  

https;// sante-pratique-paris. Fr/ a-savoir/ comprendre-les-honoraires-de-

dispensation-des-pharmaciens 
http://WWW Legiofrance. Gouv. Fr. 

permalink.php,story_fbid=308722776135932&id=300880453586831 
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 خامسا6 القوانين
 _ القوانين الداخمية106
 القانوف المدني-0
 قانوف الإجراءات الجزائية-0
 قانوف العقوبات-0
، المحدد لمقواعد المطبقة عمى 2004يونيو  23المؤرخ في  04/02القانوف رقـ -0

 .2004يونيو  27، المؤرخة في 41الممارسات التجارية، جريدة رسمية عدد 
المتعمق  2009فبراير  25الموافق ؿ  1430صفر  المؤرخ في 09/03القانوف رقـ -1

 .2009، 15بحماية المستيمؾ وقمع الغش، ج ر، العدد 
المؤرخ  90/29المعدؿ والمتمـ لمقانوف رقـ  14/08/2004المؤرخ في  05/04القانوف -2

 .1990ديسمبر  01في 
 03/03المعدؿ والمتمـ للأمر  25/06/2012الصادر بتاريخ  12/08قانوف المنافسة -3

 .19/06/2003الصػادر بتػاريخ 
، 79/07، يعدؿ ويتمـ القانوف رقـ 2017فبراير 16، المؤرخ في 17/04القانوف رقـ -4

 19، الصادرة بتاريخ 11، المتضمف قانوف الجمارؾ، ج ر،العدد 1979يوليو 21المؤرخ في 
 .2017فبراير 

وترقيتيا، ج  بحماية الصحةالمتعمق ، 1985-04-16المؤرخ في  ،85/05رقـ  القانوف -5
، ج ر، العدد 2008-08-03، المؤرخ في 08/18، المعدؿ والمتمـ بالقانوف 15ر، العدد

44 
 ، المتعمق بحماية الصحة النباتية1987اوت  01، المؤرخ في 87/17القانوف -01
 46، المتعمق بالصحة، ج ر، العدد2018-07- 02المؤرخ في  ،18/11قانوف رقـ ال-00

 2018- 07 – 29خ في ، المؤر 
 6المراسيم التنفيذية

، الذؼ يحدد الشروط 2013نوفمبر  9مؤرخ في  13/37المرسوـ التنفيذؼ رقـ -00
 .2013نوفمبر  18صادر في  58والكيفيات المتعمقة بإعلاـ المستيمؾ، جريدة رسمية، عدد 

http://www/
http://www/
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، المتعمق بمراقبة الجودة وقمع 1990-01- 30في  خ، المؤر 90/39المرسوـ التنفيذؼ -00
 1990-05الغش، ج ر، العدد 

، يعدؿ ويتمـ المرسوـ التنفيذؼ 1999يوليو  20، المؤرخ في 99/156مرسوـ تنفيذؼ -00
، المتعمق برقابة مواد الصحة النباتية ذات 1995ديسمبر  02المؤرخ في  95/405رقـ 

 .1999يوليو  25الصادرة بتاريخ  ،49الاستعماؿ الفلاحي، ج ر، العدد 
، المتعمق بضماف 1990-09-15في  ، المؤرخ90/266المرسوـ التنفيذؼ رقـ -01

   1990، سنة40المنتوجات والخدمات، ج ر، العدد 
، المنتوجاتفي مجاؿ امف ، المتعمق بالقواعد المطبقة 12/203المرسوـ التنفيذؼ رقـ -02

 2012، سنة 28ج ر، العدد 
والمتعمق بتسجيل المواد الصيدلانية المستعممة في  92/284وـ التنفيذؼ رقـ المرس-03

 1992يوليو  12، المؤرخ في 53، ج ر، العدد الطب البشرؼ 
المتعمق بتحديد العناصر الأساسية لمعقود المبرمة بيف  06/306المرسوـ التنفيذؼ -04

 الأعواف الاقتصادية والمستيمكيف
، المتضمف مدونة اخلاقيات 1992-02-16، المؤرخ 92/276المرسوـ التنفيذؼ -05

 1992-07-08، المؤرخ في  52الطب الجزائرؼ، ج ر ، العدد 
، يعدؿ ويتمـ المرسوـ 1999يوليو  20المؤرخ في  99/156رقـ المرسوـ التنفيذؼ -01

، المتعمق برقابة مواد الصحة النباتية 1995ديسمبر  02، المؤرخ في 95/405التنفيذؼ رقـ 
 ذات الاستعماؿ الفلاحي

المتضمف القانوف الأساسي لموظيفة  1966يونيو  02المؤرخ في  66/133الامر-21
 1966يونيو  08، الصادرة بتاريخ 46العمومية، الجريدة الرسمية العدد 

المتضمف القانوف المدني، المعدؿ  1975سبتمبر  26المؤرخ في  75/58لأمر ا-22
 .2005_06_26الصادرة بتاريخ  44العدد والمتمـ الجريدة الرسمية 

 _ القوانين الأجنبية026
 القانوف المدني الفرنسي-0
 المتعمق بحماية المستيمؾ ،04/02/2005المؤرخ في  659/2005رقـ  المبناني القانوف -0

 .06عدد رقـ  10/02/2005بتاريخ  الجريدة الرسمية المبنانية الصادرة
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 .2016لسنة  131المعدؿ بالقانوف رقـ  1998لسنة  389القانوف المدني الفرنسي رقـ -0
المتعمق بحماية مستيمؾ المنتجات  10/01/1978المؤرخ في  78/23القانوف رقـ -0

 والخدمات
 التجارة الإلكترونيةب المتعمق 97/07التوجيو الأوروبي رقـ -1
 ، المتعمق بحماية المستيمؾ2006نوفمبر ، المؤرخ في 67/06رقـ القانوف المصرؼ، -2
 بمسؤولية المنتج المتعمق، 1999لسنة  17المصرؼ قانوف التجارة رقـ القانوف -3
المتعمق بمسؤولية المنتج  2016لسنة  131المعدؿ بالقانوف  1998لسنة  398القانوف -4

 عف فعل المنتجات المعيبة
، المتعمق بقانوف اصلاح 2016-02-10، المؤرخ في 131/16القانوف الفرنسي رقـ-5

 العقود والاثبات الفرنسي 
 .85/374التوجيو الأوربي رقـ -01
المتعمق بتقريب الأحكاـ  20/05/1975المؤرخ في  75/319التوجيو الأوربي رقـ -00
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 ممخص

حظى القطاع الزراعي اىتماـ متزايد مف قبل التشريعات المقارنة و عمى غرار التشريعات المقارنة       
حظى اىتماـ كبير مف قبل المشرع الجزائرؼ و ذلؾ بسف عدة قوانيف و مراسيـ تنفيذية تنص عمى تحسيف 

مجمل احكامو  الذؼ ينص في 17/87المنتوج الفلاحي و تثميف الصحة النباتية و نذكر منيا القانوف 
المعدؿ و المتمـ بالمرسوـ التنفيذؼ رقـ  56/405عمى حماية الصحة النباتية ، و المرسوـ التنفيذؼ رقـ 

الذؼ ينص عمى رقابة مواد صحة النباتات ذات الاستعماؿ الفلاحي . 99/156  

ت الضبط  و اف الاىتماـ بالصحة النباتية يقتضي وجود رقابتيف فالأولى ادارية منوطة الى سمطا    
ماليا مف اساليب تتخذ مف اجل حماية الصحة النباتية، و الثانية فيي جنائية تيتـ بتوقيع العقاب عمى كل 

مف يضر بالثروة النباتية  لا سيما و اف تعمق الامر بعممية صناعة مواد صحة النباتات ، أو عممية 
ت بيا ىذه العمميات قرر المشرع مف الحماية الاستيراد ، أو عممية الاستعماؿ ، و نظرا لممخالفات التي ات

 القانونية لمثروة النباتية و قرر قياـ المسؤولية القانونية عند الاضرار بالثروة النباتية .

الحماية القانونية –الثروة النباتية  –المسؤولية القانونية  -: الصحة النباتية   كممات مفتاحية  

Abstract : 
The agricultural sector has received increasing attention from comparative 

legislation, and similarly to comparative legislation, it has received great 

attention from the Algerian legislator, through the enactment of several laws 

executive decrees that stipulate the improvement of agricultural production and 

the valuation of plant health. Among these are Law 17/87, which stipulates in all 

its provisions the protection of plant health, and Executive Decree No. 56/405, 

amended and supplemented by Executive Decree No. 99/156, which stipulates 

the control of plant health materials for agricultural use. 

Concern for plant health requires the existence of two types of controls: the first 

is administrative, entrusted to the control authorities and their methods adopted 

to protect plant health, and the second is criminal, concerned with imposing 

punishment on anyone who harms plant wealth, especially if it is related to the 

process of The manufacture of plant health materials, the import process, or the 

use process, and in view of the violations that these processes have caused, the 

legislator has decided to provide legal protection for plant wealth and has 

decided to establish legal liability in the event of damage to plant wealth. 

Keywords : Phytosanitary - Legal liability - Plant wealth - Legal 

protection . 


