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 الإىداء
إلى صاحب الفضل اليادي إلى الصراط المستقيم.....سيدنا رسول الله عليو أفضل  

 الصلاة والسلام
إلى الذين سطروا بدمائيم أروع صفحات المجد والفداء....شيداء الأمة،        

 وإلى روح الشييد الطاىرة جدي عدة محمد
حْمَةِ وَقػُل ر بِّ  حَ الذُّلِ مِنَ الر  إلى من قػال فييما الحق )واخْفِضْ لَيُمَا جَنػَا        

، إلى والدي الكريم الذي انتظر بفػارغ  42ارْحَمْيُمَا كَمَا ربَ يػَانِي صَغِيراَ( الإسراء  
الصبر اتمام ىذه الرسالة، إلى الام التي كانت تحلم بأن يحيييا الله لرؤية ىذا  

 العمل.
لبحث إخوتي وأخواتي كل  إلى  الذين كنت أتكئ علييم كلما أتعبني ا       

 باسمو وجميل وسمو
إلى الرجل العظيم والكريم الذي قدم لي يد العون في تصحيح وتصويب         

مشرؼ  إلى  ،  وتدقيق ىذه الأطروحة البروفيسور الدكتور بوداود إبراىيمي
 ىذه الرسالة الذي رافقني بنصائحو وإرشاداتو ودعائو لنا

لرسالة الدكتور قبلي محمد والدكتورة مقدم  إلى رفقػاء دربي في ىذه ا       
 فػاطمة
إلى كل من مر بيذه الرسالة وترك أثر جميل، إلى كافة أساتذة وطلبة         

 كلية الآداب واللغات جامعة أحمد زبانة غليزان
 



 

 

 الشكر والتقدير
 

زوجل أن وفقني لانجاز ىذه الدراسة، وأن سخّر لعبده الضعيف  ع أشكر الله
 الممكن والمستحيل.

ولا يتم شكر الله تعالى إلّا بشكر عباده الذين ساعدوني لإتمام ىذا العمل، 
 وليذا أتقدم:

بجزيل الشكر والتقدير والامتنان إلى البروفيسور بوداود إبراىيمي، الذي  
قدم لي النصائح والإرشادات التي دلتني على  بحسن اخلاقو وواسع كرمو ليتفضل  

 الطريق الصحيح لإخراج ىذه الدراسة إلى النور.
كما أتقدم بالشكر والتقدير إلى من قدم كل ما في وسعو من جيد في سبيل  

 الإشراؼ العلمي مشرؼ الأطروحة
ولا يفوتني الشكر والتقدير إلى جنود الخفػاء الذين سخّرىم الله تعالى لمساعدتي  

 لدكتورين المحترمين علميا وأدبيا: قبلي محمد ومقدم فػاطمة.ا
 إلى كل أعضاء لجنة مناقشة ىذه الرسالة، لكم مني كل الشكر والتقدير

إلى كل من ساعدني من قريب أو بعيد، إلى كل من ترك أثر جميل يحسب لو  
 إلى يوم القيامة.

 راسة.رسالة شكر وتقدير وعرفػان وامتنان، أزفيا لكم عبر ىذه الد
 
 الطالبة: عػػػػدة زىػػػػػػػػػػػػرة
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 مقدمة

الكينوني ابغضور  الأكثر تدليلا على اللغة من الظواىر الاجتماعية نحسب      
ينضد لفعل التواصل والتبليغ ، وفكريا ا سلوكياباعتبارىا مظهر للإنساف،  والوجودي

والتعبنً عن ابغاجة، ومن بشة، فقد مثّل موضوعها ىاجسا بحثيا وحقلا ابستمولوجيا شد 
، سعيا إلى الإنسانييات الأولى لتشكل الفكر امنذ البد وابؼعرفة العلم رجالاتإليو انتباه 

 مطاولة حقيقتها وإدراؾ كنهها.
وعبر ىذا ابؼأخذ من الغاية، انساؽ البحث في موضوع اللغة عبر مسالك  

متعددة، بتعدد الغاية وابؼسعى. وعلى الرغم من التقاطع الذي عرفتو ابؼساعي الأولى التي 
وعلاقتها بالأداء وتهذيب أنظمة التواصل  ابذهت صوب البحث في علاقة اللغة بالفكر،

ديثة، بخاصة الغربية، انفتحت على ففاؽ بحثية اللغوي، فإف الدراسات اللسانية ابغ
 متجددة تروـ الكشف عن طبيعة الأنظمة اللسانية للغة بوصفها كلية معرفية. 

  
وضمن ىذا التعدد، شهد حقل الدراسة اللسانية برولات مهمة، بدأت مع  

ومن بشة  نً.ساللسانيات البنيوية لرائدىا ديسو  الأوؿ الذي أرست مبادئو ابؼنعطف
مع  النزعة الفطرانية للغة الذي جسدتو ؛الثانينعرج ابؼإلى بؼدرسة الوظيفية، وصولا ا

التحولات اللغة العربية بحاجة إلى مواكبة مباحث أضحت ومن ىنا،  .تشومسكي
رجات الفكر والاستثمار في الراىنة، وابػروج من بوتقة الانغلاؽ على التراث ،  الفكرية بـخ

، التي ةابػوض في بصلة ابغقائق ابؼعرفية التي قدمت للغة العربي، وإعادة اللساني ابؼعاصر
الذي أنزؿ بلساف عربي مبنٌ، وجاء في تعانق حضورىا وكنهها بقدسية ابػطاب الكوني 

 .1 ﴾لاعَلاكخمْ تػَعْقِلخوفَ  إِنَّا جَعَلْنَاهخ قػخرْفنًَّ عَرَبيًِّا﴿الذكر الكريم 
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لى حقيقة بؼسار الدراسة اللغوية العربية، عوتوافقا مع ذات ابؼسعى، فإف ابؼتتبع 
ص، فبعد مرحلة يملازمة البحث اللغوي العربي للنص القرفني من منطلق العناية والتمح

التقعيد التي عنيت بابؼعيار النحوي، انتقل الاشتغاؿ إلى ابؼستوى ابػطابي وبلاغة 
وابؼقاـ ومظاىر الإعجاز  لنظريات الكبرى التي التفتت إلى النظمبدءًا باابػطاب القرفني، 

  الباقلاني.وصولا إلى  ومن بعده جهود  ابعاحظ القرفني عند ابعرجاني
 عني، قد  لقرفف الكريماللغوي لولئن كاف البحث في بذليات وملامح الإعجاز    

خصائص ابػطاب ابؼتعالي  في ابؼستهل بالشق التشريعي والبياني، الذي التفت إلى تبياف 
ومناسبة  مة،ية وحسن التأليف وتشاكل النظم وقضية ابؼلاءب التعبنً من حيث الأسالي

الدراسات  ، فإفّ الرد على الطاعننٌ وإفحاـ ابؼشككنٌاللفظ للمعنى، وذلك بغرض 
اللسانية العربية ابغديثة وبعد انفتاحها على روافد الدرس اللساني الغربي ابؼنهجية ومناويلو 

للخطاب القرفني  اللغوية الإجرائية، ابذهت صوب ابػوض في التجليات الإعجازية
 ما أفضتو مقترحات وتصورات ابؼدارس اللسانية الغربية.اعتمادا على 

وفي ضوء ىذا التجلي، جاء موضوع منجزنَّ الذي يدخل ضمن حقل الدراسات 
الذي نسعى من خلالو إلى تقفي أثر ابؼلامح الإعجازية للغة الكتاب اللسانية ابؼقارنة، 

من ابؼنزؿ في مستواىا الصوتي، في ظل ما نزعت إليو طروح للمدرسة الوظيفية، وما قدمتو 
لبنوية ا﵀ايثة التي تشتغل على البحث في طبيعة العناصر فليات إجرائية تنهل من النزعة ا

بػطاب ومن ىنا، فإف سؤاؿ الإعجاز في لغة ا. الصوتية وعلاقاتها البينية ووظيفتها اللغوية
من روافد  حتما سيمتاحفي ضوء ابؼتجدد اللساني، ، وبخاصة الإعجاز الصوتي القرفني
الإقناع العلمي التي يجليها ابؼنهج التجريبي ، حيث تتهيأ لو حيازة  لفونولوجيا الدرس

وذلك من خلاؿ تبياف ابػصائص ، Synchroniqueني السكوني الآ وإجرائية الوصف
التي تكتسبها الأصوات اللغوية عبر سياقات ابػطاب القرفني وأنساقو التبليغية، ىذه 
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لتالي أي تغنً يطرأ ابػاصية التي يخفرؽ بها ابؼتلقي بظاعا بنٌ بقية الأصوات الأخرى، وبا
على ابؼثنًات الصوتية حتما ستػَتَغنً الصور الذىنية لو، بحيث لو أخبدؿ أو زحزح عن 

دث تغنًاً في دلالة الآية، ونروـ من  إلى تأكيد فرضية أفّ ابػطاب  ذلكمكانو قد يُخ
بدعنى أو ، يقوـ على اعتباطية التشكل في بناه وصيغو الإفرادية  دوف مسوغ القرفني لا 

أو إعلاؿ أو إدغاـ، أو حذؼ أو زيادة إلاا  من إبداؿ بؿل لأية ظاىرة صرفيةفخر لا 
إلاا من وتكشف تلك ابغقيقة  تشوؼ يتأتىلن وارتبطت بوظيفة دلالية مقصودة، و 

 ، ومن ىنا جاء بحثنا موسوـ بػػػػػػ:خلاؿ تطبيق إجراءات برليلية فونولوجية حديثة
 "الكريم في ظل التحليل الفونولوجيفي القرفف "بذليات الإعجاز الصوتي 

 – سورة مريم أنموذجا –
، مغامرللدراسة، لم يكن وليد رغبة ذاتية، أو اندفاع  واختيار سورة مريم أنموذج       

، وذلك بؼا احتوتو السورة من وفق قناعة رصينة وشغف علمي جامحوإنّما كاف 
الداعي من وراء خوض أمّا صرفية، وبضولات دلالية،  خصوصيات صوتية، وإنزياحات

 كاف بدافع   ،بدحاذير البحث في ابػطاب ابؼنزؿ تْ مسالكو فّ لخ  ذيال ابؼوضوعغمار ىذا 
 الأنموذج الأمثل ابؼتعالي والأنسببأفا القرفف الكريم ىو  أسست لو ابؼسلمة ابؼطلقة

حينما يبلغ ابػطاب نَّصية الفصاحة والبلاغة،  أصوات اللغة العربية يةللكشف عن بصال
 إضافة إلى دوافع أخرى أبصلها في الآتي:

بؿاولة الوقوؼ على ملامح الانسجاـ والتشاكل الصوتي لبنية ابػطاب القرفني،  -
وموضوعية  ية متناىيةلمأباف عن عبالارتهاف إلى الأنموذج الفونولوجي الغربي الذي 

غوي، وبرديد وظائفو بعيدا عن الانطباعية التي الصوت الل مادةفي تناوؿ  في 
 سادت ردحا من الزمن.
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كفيلة بدطاولة البراىنٌ العلمية التي برية ابغديثة وحدىا  يقيني بأفا الأبحاث ابؼخ -
تكشف عن ابؼظهر الإعجازي للبنى الصوتية وذلك من خلاؿ الضبطية التي بسدنَّ 

 .بها من خلاؿ ابؼلاحظة والقياس والتجريب
السعي إلى إدراؾ أسباب تلك الفوارؽ ومواطن التباين بنٌ نماذج تطبيق الإجراء  -

 الفونولوجي ابغاصلة بنٌ علماء اللساف العرب من ا﵀دثنٌ
وما يكتنزه من بظات فلك الصوت القرفني  فيوبؼا كاف موضوع البحث يدور 

من خلاؿ بصلة من زايا الفونولوجية للقرفف الكريم، إعجازية، حاولنا رصد تلك ابؼ
 ابؼساءلات نجمعها في الآتي:

تقديم البديل الإجرائي لتقفي كيف ساهمت مدارات الاشتغاؿ الفونولوجي في  -
 للمعنى تورعايو التناسق الصوتي  مظاىر الإعجاز اللغوي في القرفف في نحو

 والتناسب الصوتي؟ 
لقيمة لىي الأسس التي ارتكزت عليها الدراسات الفونولوجية في برديدىا  ما -

وكيف  ؟أو الفونيم للصوت اللغوي برددت من خلابؽا وظائفاللسانية التي 
 تناولتها ابؼدرسة اللسانية العربية بالبحث؟

الصوتية الأكثر حضورا وإسهاما في إبراز ابؼلمح الإعجازي للغة ىي الظواىر  ما -
 القرفني ؟ابػطاب 
التقيد بضوابط مناىج بحثية تراوحت بنٌ الوصف إلى  دفعتالتساؤلات  كل ىذه

 مواطن أخرى من البحث بخاصة في فيكما ارتهن إلى فليات الإجراء التجريبي والتحليل  
الطيفية بؽيئة  برليل الصورمن خلاؿ النتائج اليقينية الذي يتوخى بلوغ التطبيقي  الفصل

القراءات التي بزص الكميات الواصفة للوحدات الصوتية، للمقاطع ابؼنطوؽ ومن بشة 
 بنية منطوؽ ابػطاب القرفني.الصوتية اللغوية، وكذا ابؼقاطع التطريزية التي بركم 
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استجابة بؼطلب ، ابػطة البحثية ىندسة جاءت، الدراسةوتوقا للإبؼاـ بكل مفاصل       
النتائج ولا إلى الإحاطة بجوانب ابؼوضوع، انطلاقا من التأسيس العلمي النطري، وص

نتطرؽ فيو إلى  فصوؿ يتقدمها مدخل أربعة ابؼتوخاة. ومن بشة، فقد تفرع البحث عبر
الأوؿ موسوما الفصل  كما جاءحدود ابؼصطلحات التي شكلت عناصر العنواف.

إلى بطس مباحث العلمية قخسمت مادتو "، وقد ابؼوضوع وابؼنهج الفونولوجيا: دراسة في"بػ
 عنيت بالتقديم بؼوضوع الفونوبعيا كما تطرقت لو بـتلف ابؼدارس اللسانية.

بذليات ابؼبحث الفونولوجي في الدراسات " أما الفصل الثاني الذي وبظناه بػ       
في الدرس الفونولوجي بذليات تقديم إلى  عرضنا فيو عبر مباحثو ابػمسة"، العربية

عند ابػليل  عند بصهور النحاة في نحو الدراسات العربية القديمة من خلاؿ ما نلفيو
طرائق الاشتغاؿ بؼقابل، تناوؿ ابؼبحثاف الأخنًاف من الفصل وسيوبيو وابن جني، وبا

بساـ حيث فاضلنا الوقوؼ على أعماؿ الفونولوجي  عند علماء اللغة من العرب ا﵀دثنٌ، 
 .عبد الربضن ابغاج صالح صاحب النظرية ابػليلية و حساف، 
وسبل ، الصوتيةانتقل الاشتغاؿ في الفصل الثالث، إلى تناوؿ بصلة من الظواىر        

جي وفق الابذاه إليو الإجراء الفونولو  دراساتها وبسحصها انطلاقا من ابؼنواؿ الذي يعرض
الصوتي للصوامت  التجاور مهمة، في نحو ظاىرةنا على قضايا صوتية الوظيفي ، وقد وقف

 .ظ للسياؽ مناسبة اللف، و ظاىرة ابعناس و ة الصوتية، ينوالصوائت في الب
إخضاع الوحدات الصوتية ابؼصطفاة يروـ إلى  ،فقد جاء إجرائيا ،أمّا الفصل الرابع       

مدى  من التحققمن في سورة مريم، إلى الآلية ابؼخبرية والقراءة الطيفية وذلك بغية 
 .مصداقية الاستنتاج الفونولوجي لتفرد البنى الصوتية في السورة بسمة الإعجاز الصوتي

عرضنا فيها ، التي ارتأينا أنها مهمة في بؾملها انتهى بحثنا إلى بصلة من النتائج  كما    
عبر مباحث  ما أفرده الرافد اللسانيإليو الدراسة، بخاصة  مستصفى ما توصلتإلى 
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لتقفي ابؼلمح الإعجازي للبنى الصوتية لوجيا وفليتها الإجرائية وابؼكنة التي أتاحتها و الفون
 للخطاب القرفني .

 صدقت أننيحسبي ،و  جزنفي ىذا  ابؼفخرا، فإنني لا أدعي الكماؿ  أخنًا وليس      
إسهاما وإضافة بحثية، تعن  وتوبظت من خلاؿ ما عرضت إليو من دراسة ،النية في العمل

  .التشافع العلمي وابستيميتها، نظنً ما ينادي بو البعض من قطيعةبؼشروعية 
ختاما، لا أجد مقاما أفضل لأوجو الشكر إلى الأستاذ ابؼشرؼ، والأستاذ رئيس       

أتقدـ بأبظى ، كما لا يفوتني أف بعنة التكوين في الدكتوراه، وكافة أعضاء اللجنة، 
عناء القراءة والتمحيص بذشموا  أعضاء بعنة ابؼناقشة الذينعبارات الامتناف والتقدير إلى 

وفخر دعوانَّ أف ابغمد ﵁ رب  صورة.وتقديمو للقارئ بأبهى  وتصويبو، بغية تقويم البحث
 .العابؼنٌ والصلاة على أشرؼ ابؼرسلنٌ، محمدا بن عبد الله وسلم تسليما

 
 عـــدة زهــــــرةالطالــبة: 

 2028ماي  81في 
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 مدخل بسهيدي

ج اللغة ا نيت بدوضوع اللغة، قد انتهت إلى إدر جل التعاريف التي عُ  لا ريب أف       
ضوره تدلل على حضمن مدار الكليات التي تسم للوجود الإنساني، وظاىرة اجتماعية 

للتواصل للتعبنً عن غرضو  وذلك باعتبارىا أداةالفكري وكينونتو ابعمعية والعرفية، 
ابؼفكرين والفلاسفة وعلماء إليو تأملات  شدّ  ا، معددً وفكريّ   اا سلوكي  ومظهرً  وحاجتو.

 سعت إلى مطاولة حديدتو، وتكشف كنهو.التي اللغة، 
بالتباين  الظاىرة اللغوية الدراسات التي باشرت  تتميز من البديهي أف ولئن كاف    

الكشف  بفلسفةموضوعها  تعالق حيث، وابؼناويلوالتعدد، بحسب اختلاؼ الغايّت 
لغة ب العناية مسوغ سلطتو من بها ىتماـالا استمدكما   ،اليونافعند  عن ماىيات الظواىر

ي ىيأ لنشوء الدرس اللغوي العربي، نزع إلى الوازع الذ . فإف  عند ابؽنود ابػطاب ابؼددس
عن عبثية الاستعماؿ  بلفظو، والنأي للغة ابػطاب الكونيتوصيف الأنموذج ابؼتعالي 

  اللحن. ومنحرؼ
ذَا وَ ﴿ جاء في التنزيل الكريم         ليِػُنْذِرَ   عَرَبيِ ا  لِسَاناً   مُصَدِّؽٌ   كِتَابٌ   ىََٰ

 أنَػْزَلْنَاهُ   إِنا   ﴿ :في موضع آخر ويدوؿ عز وجل ،1﴾ للِْمُحْسِنٌَ  وَبُشْرَىَٰ  ظلََمُوا ال ذِينَ  
ا﵀كمتنٌ قطعيتي  الآيتنٌمعنى من  وحيتبنٌ بجلاء ووض، 2﴾ لَعَل كُمْ تػَعْدِلُوفَ  عَرَبيِ ا  قػُرْآناً  

 تبليغيا للرسالة السماوية. ومن بشة،دليلا  اللساف العربي، بوصفو ابؼولى ، اصطفاءالدلالة
بؼؤديّتو الإخبار والتوصيل والتبليغ  الاستيفاء والكفاية فيفدد ألزـ الله ىذا اللساف حجة 

      عن يدنٌ.برمل إلا  ، التي لا الربانية ابؼطلدة

                                                           

 .12سورة الأحداؼ، الآية  -1
 .2سورة يوسف، الآية  -2
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جزالة تركيب و الدوة لعن   قد اللساف ابؼبنٌ الذي أنزؿ بو الكتاب ا﵀كم، إف         
قت ناصية ما بلغو ملفوظ العرب في شعرىم ابلاغة فلسم و و  وبظو التأليف، اللفظ
: لكريم قائلاا الذكر، الوصف الذي خصو الوليد بن ابؼغنًة س أدؿ على ذلكولي، ونثرىم

مغدؽ أسفلو، و بؼثمر أعلاه، عليو لطلاوة، وإن   لاوة، وإف  بغ ولدولو الذي يدول إف    والله« 
بعدوؿ  ا من صاحبو،طوعي  ا إقرارً فكاف ذلك  » و ليحطم ما برتويعلى، وإنّ  و ليعلو ولاوإن  

أضفت عليو طابع وىي خصيصة كل فصيح، بعلوه عن  ىذا ابػطاب عن كل أسلوب و 
 البياف والإعجاز.

 الخطاب القرآني ومقولة الإعجاز
ملامح الإعجاز، بذلّيها  الدرآف" إلى أف  يذىب "ابػطابي" في مصنفو "بياف إعجاز        

بصلة من الدرائن أو ابػصائص البلاغية، التي تفرد بها ابػطاب الدرآني في أسلوبو 
اعلم أف  الدرآف إنّما صار معجزًا لأنوّ جاء بأفصح «ومدصديةّ معانيو، فنلفيو يدوؿ: 

الفصاحة والتأليف  ، فجعل من »1الألفاظ في أحسن نظوـ التأليف مضمنًا أصح ابؼعاني
ا بلاغية، باعتبارىا مراتب أدائية تضبط صوف الكلاـ وتطاوؿ بساـ وبياف ابؼعنى، حدودً 

 الإفهاـ.
دلائل الإعجاز عبر ابعهاز ل وفي تصنيف ارتكزالذي أمّا عبد الداىر ابعرجاني        

ا لتدفي أثر  ا استدلالي  معيارً  فكانت بذلك البلاغي بددى تلاؤـ الألفاظ وسبكها ونظمها،
، فجعل من نظم الألفاظ مسلكا إلى حسن كل ملمح أعجازي في ابػطاب ابؼنزه

إلى سلامة البناء بدا يخدـ ابغس الذوقي  االتأليف، كما جعل من نظم ابغروؼ مسلك
ا للوضع والترتيب لأنساؽ الكلم، بدا معيارً  بوصفو النظم ومن بشة يتددـوحسن السماع، 

                                                           

 .27، ص3سلاـ، دار ابؼعارؼ، مصر، طابػطابي، بياف إعجاز الدرآف، تح: محمد خلف الله، محمد زغلوؿ 1-
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 ، وإلا  والتأليف، ولا يصحّ الإخلاؿ بذلك الإحكاـ في الترتيب يدتضيو البياف والعدل
 ا للمعنى. من الإحالة وإفسادً صار ضرباً 

الإعجاز الدرآني الذي تراوح بنٌ البياف  وجوالذي وسم لأتعدد على الرغم من ال 
شكل صدارة والبلاغي، الإعجاز  البياني   أف  علوـ والشريعة والإعجاز الغيبي، إلا  وال

 يستدي موضوع بحثو من موضوع لغة الدرآف ا وتدبريّ  الاىتماـ، باعتباره منوالا تأملي  
 ا تفرد بوثوقية ابؼصدر وثبوتية الدوؿ.ا استنباطي  ا ومرجعً ا استدرائي  بوصفها أثرً 

، عرفت البحوث التي اشتغلت على الإعجاز البياني تعددمن العبر ذات ابؼسلك و  
ي، الذي تراوح بنٌ الندل عند الفكر  ا باختلاؼ ابؼنطلقواختلافً في التراث العربي تباينا 

عبد الداىر من بعده،  وبنٌ العدل في الابذاه و  الأشاعرة على غرار ما تعرض لو الباقلاني،
والداضي  في "النكت" والرماني في "نظم الدرآف" ابؼعتزلي في بكو ما ذىب إليو ابعاحظ

طرائق التأمل في  التعدد والاختلاؼ خص   كما أفّ ،  إعجاز الدرآف""في  عبد ابعبار
 . رية البلاغة والنظم والفصاحةايعبر معلغة الدرآف موضوع 

بخاصة بعد ابؼنعطف  ،عرفتها الدراسات اللغوية تيى الالتحولات الكبر  مع وتوازيًّ 
 انفتحت علوـ البلاغة العربية على مفاىيم حيث الذي أحدثتو البنوية اللسانية في الغرب،

الدرآني إلى انتهاج انبرى البحث في الإعجاز  جديدة وعدد بحثية متجددة، وتصورات
إجرائية امتاحت من إفرازات الدرس اللساني البنوي، الذي عرض إلى البحث في أساليب 

ركزا على الوظائف حديدة العلاقات الدائمة بنٌ عناصر اللغة عبر مستويّتها اللسانية، م
التي تؤديها تلك العناصر في بناء التعالق والاتساؽ اللغوي، بدءً بأصغر عنصر فيها وىو 

 الصوت اللغوي وصولا إلى النص أو ابػطاب بوصفو أعلى بناء تتمثلو اللغة.
آفاؽ جديدة لدراسة الإعجاز ومن ىنا، انبرت الدراسات ابغديثة إلى مطاولة 

أدى إلى  بفا  الإجراء اللساني ا﵀ايث، في بعده البنيوي والوظيفي،تستمد مشروعيتها من 
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بروز بؿاولات جادة، تناولت ابػطاب الدرآني عبر مستويّت تشكل النص، وعبر بسثل 
إف  البحوث التي عنيت بالصوت اللغوي للدرآف الكريم  ومن بشة، فدد كافأنساقو. 

و الددامى وبصهور وي الوافر الذي خلفلى الإرث اللغحظيت بالاىتماـ الأوفر، بالنظر إ
مصدرية قوية ذللت من صعوبة و  تأصيلا تأسيسيا النحاة والدراء، حيث مثل ذلك

جيا من و إلى الدراسة والتحليل في ضوء ما تطرحو حدوؿ الفونولإخضاع ابؼلفوظ الدرآني 
من نتائج موضوعية علمية، بعيدا عن  مدترحات وما تعرض لو ابغدائق الفونيطدية

 الأحكاـ الانطباعية والتخمينية.
اللغوي للخطاب الدرآني، ومن في ضوء ىذا ابؼنحى، يتأسس البحث في الإعجاز        

للفونولوجيا، حيث تتهيأ لو حيازة في أحضاف ابؼعيارية العلمية بشة الإعجاز الصوتي 
السكوني  نيالآ إجرائية الوصفجريبي و الإقناع العلمي التي يجليها ابؼنهج الت

Synchronique  الأصوات اللغوية عبرمن خلاؿ تبياف ابػصائص التي تكتسبها وذلك 
، ىذه ابػاصية التي يفُرؽ بها ابؼتلدي بظاعا بنٌ ساقو التبليغيةوأن ابػطاب الدرآني سياقات

حتما ستػَتَغنً الصور  الصوتيةبدية الأصوات الأخرى، وبالتالي أي تغنً يطرأ على ابؼثنًات 
الذىنية لو، بحيث لو أبُدؿ أو زحزح عن مكانو قد يُُدث تغنًاً في دلالة الآية، ونروـ من 
خلاؿ بحثنا ىذا إلى تأكيد فرضية أفّ ابػطاب الدرآني لا يدَبل تلك العبثية ابغاصلة في 

للاستبداؿ أو إعلاؿ أو الظواىر اللغوية من إبداؿ وإدغاـ، وإعلاؿ، بدعنى آخر لا وجود 
إدغاـ، أو حذؼ أو زيّدة إلا  وارتبطت بوظيفة دلالية مدصودة، ولا يتأتى لنا ىذا إلا  

 :من خلاؿ تطبيق إجراءات برليلية فونولوجية حديثة، ومن ىنا جاء بحثنا موسوـ بػػػػػػ
 "بذليات الإعجاز الصوتي في الدرآف الكريم في ظل التحليل الفونولوجي "

 –ة مريم أنموذجاسور –
                                                           

   فونيطيداphonétique فونيتيكا، أو علم الأصوات :حدل معرفي يعنى بدراسة ابعانب ابؼادي والفيزيولوجي : ابؼصطلح يدابل فونيتيك، أو ال
 للصوت اللغوي.
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ومن خلاؿ ما يستعرضو التركيب من عناصر للعنواف، تتبدى لنا بوضوح ابؼسالك         
يتغيا بؿاولة الوقوؼ على أوجو الإعجاز الصوتي  التي سيتجو صوبها البحث، الذي

تؤدي إلى للخطاب الدرآني في ضوء ما تطرحو مباحث الفونولوجيا من آليات إجرائية، 
في أنساؽ اللغة من خلاؿ بصلة العلاقات البينية للأصوات، عبر  الصوت استجلاء وظيفة

بؿوري التعاقب الذي يرتهن إلى معيارية الإخبار والتوصيل عبر ابعهاز النحوي للغة وبؿور 
ابغديدة ابؼعجمية ، وانزيّحات الاستعارة والمجاز للساف الاختيار والاستبداؿ الذي يتراوح بنٌ 

النص ابؼتعالي، حيث تتجاوز شعرية اللغة الاشتغاؿ على  انطلاقا من مسلمةالعربي ابؼبنٌ ، 
ابؼديد بضوابط التواصل توح على احتمالات التأويل العدلي، و حدود الإبداع الإنساني ابؼف

تعجز عن تأديتها فدد يُُمل أصغر عنصر لغوي على أداء وظيفة تبليغية السطحي، 
، وندلل لذلك بدولو بأكملو ذات العنصر تشريعاغنً يُ يضع أو ، وقد النصوص والأنساؽ

رٌ  مُؤْمِنَةٌ  وَلَأَمَةٌ  يػُؤْمِن   حَتّ َٰ  الْمُشْركَِاتِ  تػَنْكِحُوا ﴿وَلَا : تعالى  أَعْجَبػَتْكُمْ  وَلَوْ  مُشْركَِةٍ  مِنْ  خَيػْ
 حَتّ َٰ  الْمُشْركِِنٌَ  تػُنْكِحُوا وَلَا 
رٌ  مُؤْمِنٌ  وَلَعَبْدٌ  يػُؤْمِنُوا  [ تػَنْكِحُوا] فتح التاء في الفعل الأوؿف، 1﴾أَعْجَبَكُمْ  وَلَوْ  مُشْرؾٍِ  مِنْ  خَيػْ

 دؿّ  [تػُنْكِحُوا]في الفعل الثاني  هاضمو على جواز زواج ابؼسلم بابؼشركة بعد إيمانها،  ، دؿّ 
وظيفة الإعجاز في لغة  ومن ىنا، ندرؾ أفّ  .واج ابؼسلمة بابؼشرؾ بعد إيمانوعلى جواز ز 

مع بكوية توافدا الاستعارة بتمظهراتها لانسجاـ الذي تؤديو الدرآف لا ينحصر بعهدىا في ا
عناصره التي بزص وظيفة ليلامس الإعجاز بصلة من ا﵀اذير عبر جهازىا التدعيدي،  اللغة

لا مناص من الارتهاف إلى  وفإنّ ومن بشة، الإبلاغ والتواصل. ى مستوى اللغوية بخاصة عل
 ضبطية ابؼصطلح لتبياف طبيعة ابؼسالك البحثية التي يدع عليها الاشتغاؿ.

 

                                                           

 .221سورة البدرة، الآية -1
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 مفهوم الإعجاز:
 لغة: -

أعجزني فلاف إذا عجزت عن طلبو وإدراكو، « جاء في معجم العنٌ بدعنى: 
، وعَجَزَ   منظور:ويعُرفو ابن  ،1 »يػَعْجِزُ عَجْزاً فهو عاجز ضعيف والعجزُ نديض ابغزـ

عَجَزَ يػَعْجَزُ عن الأمر، إذَا قصر عنو وضعف، وابؼعجزة اسم فاعل من الإعجاز، «
فهو بهذا ابؼعنى فدداف الددرة والضعف ، 2»وبظ يت بذلك لعجز الناس عن معارضتها

 على الإتياف بشيء، ولم يبتعد ابؼفهوـ اللغوي للإعجاز عن التحديد الاصطلاحي لو.
 اصطلاحًا:  -

بدعنى ابػروج عن ابؼألوؼ حنٌ  "في كتاب "الإتداف في علوـ الدرآفاللفظ جاء 
 ،3»اعلم أف  ابؼعجزة أمر خارؽ للعادة مدروف بالتحدي، سالم عن ابؼعارضة« يدوؿ:

، ادضية الإعجاز واختلفوا في أمر موقعهل قد تطرقوا علماء اللغة العرب قديما وذلك أفّ 
ومنهم من رأى أن و معجز ببلاغتو،  فمنهم من ذىب إلى سبب الإعجاز في ابغرؼ،

 و.أوجهاختلاؼ و 
انبرى إلى لباقلاني نظر السيوطي خرؽٌ للعادة، فإف  افي  البياني وإذا كاف الإعجاز       

إفْ قاؿ قائل بينوا لنا ما الذي وقع «  :قولوبرديد حده ابؼفاىيمي من خلاؿ ما ورد في 
الدائم بالذات أو غنً ذلك، قيل الذي التحدي إليو، أىو ابغروؼ ابؼنظومة، أو الكلاـ 

برداىم بو أف يأتوا بدثل ابغروؼ التي ىي نظم الدرآف، منظومة كنظمها، متتابعة كتتابعها، 
ا وؼ وتراتبيتها معيارً عل من التتابع ابؼنسجم لأصوات ابغر حيث يج، 4 »مطردة كاطرادىا

 وقرينة بريل إلى ابؼفهوـ ابغديدي للإعجاز في ملمحو البياني.
                                                           

 ..215، ص1السامرائي ومهدي ابؼخزومي، جابػليل بن أبضد الفراىيدي، معجم العنٌ، تح: إبراىيم  -1
 ز(. -ج -ابن منظور، لساف العرب، دار ابؼعارؼ، الداىرة، مادة ) ع -2
 .112، ص2جلاؿ الدين السيوطي، الإتداف في علوـ الدرآف، تح: محمد أبو الفضل إبراىيم، وزارة الشؤوف الدينية للملكة العربية السعودية، ج-3
 .202، ص1349ني، إعجاز الدرآف، ابؼطبعة السلفية، الداىرة، محمد بن الطيب الباقلا -4
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ح الإعجازي بشكل لا مة ىذا ابؼلولم يكن للدراسات العربية أف تتكشف طبيع 
عنيت بدوضوع ا على ما تددـ من جهود علمية موضوعية  استنادً يطاولو شك، إلا  

ا بتحديد والتعليل، بدءً اولتو بالوصف والتحليل الصوت اللغوي للملفوظ العربي، فتن
 توصيف ىيئتو ابؼادية وصولا إلى وظيفتو في أنساؽ اللغة .موضع حدوثو، و 

 :عند العرب الددامى ةابؼباحث الصوتي
، ببراعة العرب الددامى في التدديم دىشتهم وإعجابهم ، يخف علماء اللساف الغربلم     

بؽا في ا البحوث التي عرضوا وبالعلمية التي اتسمت به لأساسيات الدرس الصوتي،
يهم إلى ضبط ملفوظ الكتاب ابؼددس، ، انطلاقا من سعتوصيف ماىية الصوت اللغوي

 بأسبديّة الدراسات اللغوية عند العربيشيد اللغوي الإبقليزي فنًث والعناية بلغتو. ونلفي 
مددستنٌ هما السنسكريتية الأصوات قد نما وشب في خدمة لغتنٌ  فّ علمأ« مصرحا
لم يسبق الغربينٌ  « وبأنّ  ابؼستشرؽ الأبؼاني برجشتراسر ويدر وفي ذات السياؽ ،1»والعربية

 .»2في ىذا العلم، إلا  قوماف من أقواـ الشرؽ وهما أىل ابؽند والعرب
وضع نداط الذي عرض إلى سود الدؤلي الأ بيلأهلاؿ تفضل الاس فإذا كاف     

 ابػليل بن أبضد الفراىيدي، ا مع جهود ا مشهودً دراسة الصوت عرفت دفعً  فإف  ، الإعراب
تطرؽ لعدّة قضايّ  كما  بـارج الأصوات عبر مدارج وأحياز،الذي عكف عل ضبط 

. اللساني ابغديث انبثدت عن التي  ةولوجيح الفونو الطر مع في موضوعها  كلتتشا صوتية 
الألف  «:قائلا نطدا عبر البنى الإفراديةومن ذلك ما ذىب إليو في وصفو بغاؿ الألف 

التي في اسحَنْككَ واقشع رَ واسبَكَر  ليست من أصل البناء، وإنّما أدخلت ىذه الألفات 
، لتكوف الألف عمادًا وسلمًا للّساف إلى حرؼ البناء، لأفّ ـفي الأفعاؿ وأمثابؽا من الكلا

                                                           

 . 3، ص2008أرتور شاده، علم الأصوات عند سيبويو، بؿاضرة تربصة: صبيح بضود التميمي، -1
 4، صابؼرجع نفسو -2
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وىي حالات ، 1  » ف الوصلاللّساف لا ينطلق بالساكن من ابغروؼ فيحتاج إلى أل
لتبدؿ نطق صوت الألف اللينة واليابسة بحسب بسوضعها في بنية الكلمة، حيث تتجلى 

ملامح التحليل الفونولوجي الذي ينهض على آلية التحليل الصوتي من خلاؿ إيجاد لنا 
 نتيجة العلاقات ابعوارية لأصوات اللغة عبر أنساقها الأدائية.ابؼسوغات التي تتولد 

، الذي انبرى إلى وضع سيبويووعبر ذات ابؼأخذ، تتددـ جهود العالم النحوي        
د بها إلى عترية للأصوات اللغوية العربية بحسب الصفة وابؼخرج، مازاؿ يُ معياصنافة 

فكاف ذلك  ،وإلى شديد ورخو، بؾهور ومهموس حاضرنا، حيث وزع الأصوات إلى
التصنيف ابؼعياري بدثابة العدة التي مهدت إلى مبادئ وأوليات التدعيد الصرفي والنحوي، 

أكثرىا على العلل التي تؤديو الظواىر الصوتية في ابؼنطوؽ العربية، ولا أدؿ  التي ارتكز
ابؼستشرؽ  . وىهنا، يستوقفنا تعليقا لباب الإدغاـأفردىالعناية الفائدة التي من لذلك، 

اكتشف قانونًا يعني: الإدغاـ لم يوُفق علم  -يعني سيبويو–إن و «  في قولو:"  Arturأرتور "
الأصوات العصري إلى معرفتو منذ بطسنٌ سنة على الأكثر وقد بلغ سيبويو في تعينٌ 
مواضع ابغروؼ وبـارجها من الصحة والدقة ما يعسر علينا الزيّدة عليو والإصلاح 

 .2»فيو
التي و للهجرة  رابعفي الدرف الووفق ذات ابؼنواؿ التراتبي، جاءت جهود ابن جني 

تتددما الوثبات الرائدة التي حددتها ابؼباحث ، واللغوي يلفكر ا  بالنضجاتسمت 
التأملات التي خصت الصوتية، التي بذاوزت مرحلة التوصيف والتدعيد، وانتدلت إلى 

والدلالة. وقد اعتبر ابغد الذي وضعو ابن جني وت بابؼعنى طبيعة اللغة، وعلاقة الص
 ،3 »أصوات يعُبر بها كل قوـ عن أغراضهم وىذا حدّىا«:  بؼفهوـ اللغة من حيث ىي

                                                           

 .49، ص1ابػليل بن أبضد الفراىيدي، العنٌ، ج-1
 2أرتور شاده، علم الأصوات عند سيبويو، ص -2
 1، ص1ابػصائص، جابن جني،  -3



 مدخل تمهدي 

21 
 

نيت بعلاقة ابؼكوف الكثنً من الآراء التي عبو  وابؼنطلق الذي استرشد ،ابؼعياربدثابة ابؼدولة 
 André Martinetأندري مارتينيو الصوتي بالكلية اللغوية، وندلل لذلك بدا ذىب إليو 

إف  لسانًا ما، ىو أداة "معلنا رائد اللسانيات الوظيفية في تبيانو لعلاقة اللساف بالصوت 
للتواصل برلل ابػبرة الإنسانية من خلابؽا بطريدة بزتلف من لساف إلى آخر، في كل 

وعبر ىذه ،  1»متحد اجتماعي، برلل إلى وحدات ذات مضموف دلالي وتعبنً صوتي
لمبحث الفونولوجي بابؼفهوـ اللساني التجلي لتتبدى لنا ملامح ، التداطعات ابؼعرفية

أف العرب الددامى لم يركنوا إلى عزؿ ىذا ابؼبحث عن باقي  بغض الطرؼ، علىابغديث، 
 ب التدعيد للغة العربية وتوصيفها. تي ابذهت صو ابغدوؿ ال

ىذه التجليات، بغرض إحداث لى تدفي أثر ل متابعة متأنية تروـ إك  ومن ىنا، فإف  
 من خلاؿ برديد ابؼداربة وابؼدارنة، سيفضي حتما إلى نتائج متجددة، ولن يتأتى ذلك إلّا 

بؼفهوـ الفونولوجيا وضبط بعدىا الاصطلاحي، والكشف عن كنهها ابؼعرفي وآليتها صارـ 
 الإجرائية.

 مفهوم الفونولوجيا: -
 لغة: -

بدعنى الصوت،  phoneتعود اللفظة إلى أصلها اليوناني الذي يؤديو تركيب ابعذر        
 من اللغة الإبقليزية ويندلو بعض ابغداثيوف تربصةبدعنى دراسة،  logyواللاحدة

phonology ، على « "علم وظائف الأصوات"، بدفهوـ يتددمهم  اللغوي كماؿ بشر
ا معرفي   باعتباره حدلاً  ،2 »وظائفها في اللغةأساس أن و يبحث في الأصوات من حيث 

 من حيث وظيفتها ومتغنًاتها عبر أنساؽ الكلم. عاينة الأصواتينهض على م
 

                                                           

 .61أندريو مارتنيو، وظيفة الألسن البشرية وديناميتها، ص-1
 .68، ص2000كماؿ بشر، علم الأصوات، دار غريب، الداىرة،   -2
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 اصطلاحا: -
أشار أندري مارتنيو في كتابو "وظيفة الألسن وديناميتها" إلى مفهوـ مبسط 

 من حيث ىي نولوجياو للف
بواسطتها كل لساف من ابؼوارد التصويتية كي دراسة الطريدة ابؼبتكرة التي يستفيد « 

ومن بنٌ ابػيارات النطدية كلها، برتفظ الفونولوجيا  ،ويؤُمن التواصل بنٌ مستخدمي
وقد نزع إلى ، 1»بعدد معنٌ منها قابل لتحديق نتاجات قابلة لتعينٌ ىويتها بظعي ا

وينهض الفعل التواصلي ، في ابؼداـ الأوؿ تواصليةالرأي الذي يجعل اللغة ذات وظيفة 
الوحدات عبر بؾموعة من  على العلمية التلفظية التي يؤديها ابؼتكلم "الإنساف"

تلك ابػيارات التي « ، Voyelleالصائت نواتها  Articulationابؼفاصل ابؼدطعية أو 
يستخدمها ابؼتكلموف كي يميزّوا بـتلف الأحداث ابؼعنوية، بؼدابلة بعضها مع بعض، 

، والتباين 2»ابع في السلسلة الكلاميةتتباينات بنٌ تلك الوحدات التي تت وكي يثبتوا
والسمعي الذي يتشكل وفدو كل مدطع بناء على خيارات ىنا، ىو الفارؽ الصوتي 

 ة من الناطق. عدلية تدليليّ 
ولا يبتعد جاكبسوف في تعريفو للفونولوجيا عن ابؼفهوـ الذي يدُدمو أندري        
بؾموعة الوظائف «  تُطلق على ، يددـ بؼاىية مصطلح "فونولوجيا" باعتباره لفظة مارتنيو

اللغوية التي يؤديها الصوت، في حنٌ تهدؼ الفونتيك إلى بصع ابؼعلومات حوؿ ابؼادة 
، ىذا التوافق في الطرح 3 »الصوتية ابػاـ من حيث خصائصها الفيزيّئية والفيزيولوجية

جيا عند و مصطلح الفونول لذي شمل مفهوـاللبس ا فصل في، عند الوظيفنٌ، وابؼفهوـ
ة )فونيتكا / فونولوجيا(، ما ذىب ديسوسنً في تعريفيو لثنائيإلى  ردهالبنوينٌ الذي م

                                                           

 .257، 2009، 1أندريو مارتنيو، وظيفة الألسن وديناميتها، تر: نادر سراج، مركز دراسات الوحدة العربية، بنًوت، لبناف، ط -1
 .257و، صابؼرجع نفس2-
 . 31، ص1414-1993، 1فاطمة الطباؿ، النظرية الألسنية عند جاكوبسوف، ابؼؤسسة ابعامعية للدراسات والنشر ، ط -3
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عنى بدراسة وتوصيف ابؼادة ا يُ  معرفي  جيا باعتبارىا حدلًا لو حيث أتى على تعريف الفونو 
 تكا / فونولوجيا( .و عكس بنٌ ابؼفهومنٌ )فونيالصوتية، بدعنى أن  

وبروز ما وإثر ابؼنعطف الذي أحدثتو اللسانيات التوليدية،  وفي السياؽ ذاتو،      
التوليدي   أحد فرعي النحو « اصطلح عليو بالفونولوجيا التوليدية التي جعل منها

generative gramar تدوـ بربط البنية العميدة للأصواتdccp structure  ، بالبنية السطحية
، وآخر phoneticابؼتمثلة في ابؼنطوؽ الفعلي، وىي بذلك بسكننا من تشكيل نظاـ صوتي 

، الأوؿ يمثل ابؼنطوؽ بالفعل والثاني يمثل ابؼخزوف العدلي الدادر phonological فونولوجي
 على توليد أصوات ىذا ابؼنطوؽ، واعتماد ىذين النظامنٌ معا يشكل نظرية صوتية عابؼية

Universal phonetictheory 1 ، فعلى الرغم من الاختلاؼ الذي شمل موضوع
ا، إلى  واقعً كي الذي ندلها من وظيفتها اللغوية بوصفها حدثً سعند تشومجيا و الفونول

التحوؿ لم يدوض من مفهوـ   أف  ا، إلا   وبذريدً  تصوريّ  وظيفة عدلية باعتبارىا فعلًا 
ا يشتغل على تكشف العلاقات )الصوتية/العدلية( التي بحثي   اباعتبارىا مسلكً الفونولوجيا 

: ، فاللغة بحسبو ىيتؤدي إلى حدوث عملية اكتساب اللغة بوصفها كلية فكرية ومعرفية
لفظ وتلفظ ونطق، والتلفظ بفارسة حركية، ودينامية بذل من جزيئات ساكنة بنٌ « 

 ابؼعنىومؤدى ، 2» ؿ إلى ابؼعنىا، يستشعره ابؼتلدي ليتحو ابؼخارج، ظاىرة بظعية، وحسً 
 ثنًات بظعيةطبيعة ابؼ إثرالصور الذىنية  تشكلات ىنا، ىو بسثل دلالي ينتج إثر ما تؤديو
 التي تتولد من ابعهاز النطدي للمتلفظ.

جيا بحسب التوجو اللساني البنوي بوصفها، و تتددـ الفونول، وفي ضوء ما سبق 
يعرض إلى تدصى أثر العلاقات الدائمة بنٌ الوحدات الصوتية باختلاؼ ا  بحثي  منوالًا 

                                                           

 .110كماؿ بشر، علم الأصوات، ص  -1
اه، جامعة وىراف، السانيا، إبراىيمي بوداود، فيزيّء ابغركات العربية بنٌ تدديرات الددامى وقياسات ا﵀دثنٌ، رسالة مددمة لنيل شهادة الدكتور  -2
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ديها خطية اللغة وفق معيارية بسثلاتها صوامت وصوائت ومداطع، عبر التعاقبية التي تؤ 
ابعهاز النحوي والبلاغي للغة. ومن بشة ينتدل إلى يندل إلى البحث في طبيعة العلاقات 

جيا وفق ما و ل ابؼعنى من جهة، كما تنفتح الفونولالدائمة بنٌ تلك البنى الصوتية وتشك
قدمت لو حلدة براغ إلى مباشرة البعد التأثنًي ابعمالي ضمن التصور الذي حددتو 

   الشعرية اللسانية.
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 تصدير 
روماف "و Mathesius Vilém "فيليم ماثيوس"التوافق الذي بصع طروح  إف            

الفونولوجية بُ  TroubetzkoyN. 1 "نيكولاي تروبسكوي"و R.Jakobson "جاكبسوف
ا مرجعيا نهضت عليو كل التصورات التي تفردت بها ل منطلقمث  لاىاي  أعماؿ مؤبسر

على إثبات حقيقة قامت التي و  "Le Cercle linguistique de Prague"اللغوية  براغ حلقة
الفكر  بؼوضوعالتوجو الذي أسس وكاف  ذلك بدثابة التوجو البنوي بُ دراسة اللساف، 

  .اللغوي السوستَي
الفكرية  بُ الابستمولوجيات والايديولوجيات من ىنا، يتأتى مطلب البحثو          

بوصفها مسلكا بحثيا يتوخى ، اللساني لدى بصاعة براغفكر أسست الوالفلسفية التي 
وضع  تيالابؼآخذ التي ارتهنت بؽا الوظيفية الصوتية ومن بشة الوظيفية اللسانية فك مغاليق 

تٍ بإثبات ع  الذي و ، 2 الفونولوجياعلم لسوف، وتروبسكوي باعتباره مؤسسا جاكبمعابؼها 
تقيم علاقات  بوصفها عناصرومن بشة التًكيبية الإجراء الآني للبتٌ الصوتية والإفرادية 

   داخلية بينها ضمن النسيج اللغوي، وتبرر لأكثر الظواىر التي بركم  النظاـ اللساني.
 :لمدرسة براغ اللسانيمنطلقات الفكر 

للنظاـ اللغوي ت شكل بؿور الدراسات دراسة العلاقات الداخلية  منطلق كاف  لئن     
 مرجعيات فكرية وأخرى فلسفية  ىذا الطرح يمتد إلىاللغوية لدى مدرسة براغ، فإف  نشوء 

                                                           

لغوي مشهور من أصل روسي، لو بحوث كثتَة عن اللغات المختلفة « n.s.troubetzkoyتروبسكوينيكولاس  -1
ونظمها الصوتية والفونولوجية، حتى أنوّ درس حوالي مائتي نظام فونولوجي، وكانت الثمرة التي خلفها ىي كتابو "مبادئ 

 .235مكتبة الشباب، صبرتيلمالبرج، علم الأصوات، تر: عبد الصبور شاىتُ، » الفونولوجيا
- .نقصد الفكر الذي ع رؼ عند دي سوستَوأنصاره 
 .90، ص2003، 1ينظر:نعماف بوقرة، ابؼدارس اللسانية ابؼعاصرة، مكتبة الآداب، القاىرة، ط -2
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أسست بؽذا ابؼؤدى الفكري، حيث يعود ذلك إلى التجاذبات الفكرية والفلسفية التي 
 Leونظرية العقد الاجتماعي وصولا إلى البنوية  وبظت للفلسفة ابؼعاصرة، بدءا بالظاىرتية

structuralisme السوسيوري للمقتًح تُ التقاطع الفكري وابؼنهجييتب حيث ، الذي
كانت ابؼقولات النتَة التي صاغها دي « ، فقد انبرى رواد حلقة براغ على الاشتغاؿ فيو

بُ كتابو "دروس بُ اللسانيات العامة" مصدر إبؽاـ أساسي لتًوبسكوي، فشك ل  سوستَ
ظاـ من الوحدات فاللغة ذات وظيفة اجتماعية، وىي نبوحي منها أفكاره الصوتولوجية، 

ذَا كاف فإ ،1 » الصوتية تقوـ بدور الوحدات اللغوية التي يتم من خلابؽا إبقاز التواصل
اره لم يبتعدوا عن ىذا تروبسكوي وأنص وسيلة تواصل، فإف  اعتبر اللغة دي سوسيور قد 

، وقد أشاروا إلى  ابؼفصلية التي برققها عناصر البنية اللغوية ليطاوؿ  ظائفو الابؼفهوـ
ظيفة ابؼرجعية ابؼرتبطة والو  ؛فهامية للمتكلمالوظيفة الانظامها مؤدى التواصل بُ بكو 

سار على خطى زميلو « و ابؼصدريةنهل من قد  تروبسكوينلفي حيث ، بالرسالة
الذي كاف يميز بتُ وظيفة التمثيل )أي وظيفة تقرير  بوىلر لفييتٍ كارؿأالفيلسوؼ 

ابغقائق( ووظيفة التعبتَ )التي تتعلق بالتعبتَ عن ابػصائص ابؼؤقتة أو الدائمة للمتكلم(، 
الفكر الوظيفي بأف   يتوضحومن ىنا  ،2 » ووظيفة الانفعاؿ )وىي التي تؤثر بُ السامع(

د ما فكر ديسوستَ، ىذا الاقتًاف وَل  و فلسفة كارؿ بوىلر تًوبسكوي كاف نتِاج تلاقح ل
 .عرؼ بالنظرية الفونولوجيةي  

استوحى « فقد ؿتَ بفلسفة ىوس فو بسوبُ ذات الصدد، نقف على تأثر جاكو        
ة" القوانتُ ابؼكونة لكل ابؼنطقيلأبحاث بُ معابعتو "لمبدأ الانتقاؿ بتُ ابعزء والكل  منو

                                                           

- .نقصد بالفكر الدسوسوري ىو الفكر الذي تبانو دي سوسور وتلامذتو 
، 2:سعد عبد العزيز مصلوح، وفاء كامل فايد، ا﵀لس الأعلى للثقافة، طميلكا إفتيش، ابذاىات البحث اللساني، تر -1

 .235، ص2000
، 1994، 1جفري سامسوف، مدارس اللسانيات التسابق والتطور، تر: محمد زياد كبة، دار الطبع جامعة ابؼلك سعود، ط  -2
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معالم دراسة مكونات وقاـ بإسقاط ذات ابؼبدأ على  ،1» نظاـ ولكل وحدة متكاملة
وىو طرح نتلمسو الظاىراتية للغة، الاىتماـ بالصورة  ومن بشة، انعطف إلىاللغة الداخلية 

الاختلاؼ بتُ ابؼعتٌ ابؼستقل وابؼعتٌ التابع،  « بعةاعلى مع بالذي انك ؿتَ ىوس عند
بُ بداية القرف العشرين عاملًا فعالاً ىذا الطرح أصبح  حيث -ومفهوـ القواعد ابػالصة

فيما يتصل بابػطوات الأولى للسانيات البنيوية عن طريق تركيب فكرة قواعد عامة 
نظريتو الوظيفية للغة لم تكنْ طفرة علمية بُ  جاكبسوف بأف   ي صرح وىاىنا، ، 2 » وقبلية

 تاريخ الدراسات اللغوية، بل ىي عصارة فكر فلسفي وآخر لغوي كما بي نا سالفًا.
وإذا كانت فلسفة ىوستَؿ ت شكل الباعث الأساسي للفكر اللغوي لدى     
وندلل لذلك فلسفة ىيجل قد خلفت أثرًا جلي ا بُ الدراسات البنيوية،  بسوف، فإف  و جاك

الظاىراتية وابعدلية ابؽيجليتتُ تركتا أيضا أثرًا واضحًا  إف  «: بُ قولو فبإقرار جاكوبسو 
 .3» على تشك ل اللسانيات البنيوية

 طبيعة المنهج     
إذا كانت الطبيعة التكويني ة للغة تتسم بالتطور والتحوؿ ابؼستمر، باعتبارىا سلوكا        

ىذه الطبيعة تلزـ الباحث بالركوف إلى الإجراء التعاقبي التاريخي  اجتماعيا متغتَا، فإف  
نب، كما تلزمنا الذي يدفع إلى دراسة التغتَات ابؼختلفة وابؼراحل التطوري ة للغة من جا

رونية الآنية إلى الاحتكاـ إلى آليات ابؼنهج التجريبي الذي ينحو إلى طبيعة اللغة السيك
 وستَ مدى أهمية تفستَ الظواىر اللغوية تفستَاً آنيًّاالوصف والتحليل، وقد أدرؾ ديس

وتاريخيًّا بُ الوقت نفسو، وبقي ىذا ابؼسلك ابؼنهجي قائمًا مع مدرسة براغ، التي أَولت 

                                                           

 .27ابؼرجع نفسو، ص  -1
، 1اللغة، تر: علي حاكم صابّ، حسن ناظم، ابؼركز الثقابُ العربي، ط روماف جاكبسوف، الابذاىات الأساسية بُ علم -2

 .18، ص2002
 .21ص ينظر:  ابؼصدر نفسو، -3
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بُ ابؼبادئ ابؼنهجية  ولوي ةفإفْ كاف ابؼنهج الوصفي يستحق الأ«ابؼنهجتُ اىتماما بالغًا، 
بؼدرسة براغ فإف  ذلك لا يلغي دور ابؼنهج التاريخي، ويبعده نهائيا من الدراسة اللسانية، 

، بدعتٌ أف  1لأف  اللغة الإنسانية معطى تاريخي من جهة، وحقيقة واقعية من جهة أخرى
وقد قابل  اللغة ظاىرة إنسانية ذات مفصلتُ أحدهما وصفي آني، والآخر تاريخي تعاقبي،

 Pargmatique /syntagmatique ديسوسيتَ ىذا التجلي من خلاؿ ثنائية التعاقب والاستبداؿ
 عند تروبسكوي للفونيم التعارض الفونولوجيوظيفة 
ت كسبها لغوي، أف  الأصوات تتميز بصفات أدرؾ تروبسكوي بُ دراستو للصوت ال      

بدعتٌ التعارض مع الأصوات الأخرى،  خصيصةلا تتم ىذه ابؼيزة إلا  بُ خاصي ة تعريفية، 
أف  الصفة الوظيفية التي تسمح بتعريف الفونيم علميًّا تتمثل بُ كونو يدخل بُ تعارض «

ا تقَف  من ذلك أف  القيمة الوظيفية للفونيمنفهم  ،2 » فونولوجي واحد على الأقل إنّ 
دد القيم ابػلافية  للأصوات، على حدود تعارضو مع الأصوات الأخرى، ىذا التعارض يُ 

لا يم كن معرفة صوت إلا  من خلاؿ معرفة بؾموعة من السمات و ومن ىنا، فإن  
بؾموعة من ابػصائص الفونولوجية  أف  الفوناـ« الفونولوجية لو، وبؽذَا يرى تروبسكوي

، ىذه ابػصائص الفونولوجية 3 » ابؼميزة التي بذعلو يتعارض مع كل الفونيمات الأخرى
 .التي تكتسبها الأصوات بؽا دور مهم بُ بناء ابؼعتٌ

ابػاصية التميزية عرفوا علماء اللغة العرب قديما   إلى أف   ،وبذدر الإشارة       
على أساس ابعهر وابؽمس والشدة تصنيف سيبويو لصفات الأصوات ف، للأصوات
برديد الصفة التميزية ملمحا تأسيسيا بُ د ع  يػ  وتطرقو لقضية الإدغاـ وقوانينو؛ والرخاوة، 

الدلالية بُ الأصوات  إيُاءاتتطرؽ إلى  ومن بعده ابن جتٍ الذيللأصوات العربية،  
                                                           

 .90، ص2003ينظر:  نعماف بوقرة، ابؼدراس اللسانية ابؼعاصرة، مكتبة الآداب، القاىرة،  -1
 .40مشق، د ث، صجورج موناف، علم اللغة بُ القرف العشرين، تر: غزاوي، مؤسسة الوحدة، د -2
 .245عبد الربضن ابغاج صابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية، ص  -3
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التقاطع ابؼعربُ ابغاصل بتُ علماء وسنقف عند حدود ىذه ، ووظيفتهافرادية الصيغ الإ
 .مباحث الفصل الثاني ما ىو آت من بُ  اللغة العرب والغرب
 عند تروبسكويللفونيم الوظيفة التحديدية 

دد الوظيفة التميزي ة للأصوات اللغوية على ابؼستوى         إذا كاف التعارض الصوبٌ يُ 
 فوؽ مقطعيالابؼقطعي و تهتم بالأصوات بُ مستواىا ابؼقطعي، فإف  الوظيفة التحديدي ة 

دد وِ للصوت بدعتٌ إذا كانت الصفة التميزية  ،امعً  طبيعة وىي صفة ، فارقة فق بظةبر 
، فإف  من موضع حدوثو، أو كيفية تشكلو الصوت يكتسبها  )مادية أو فيزيولوجية(

 «، وىي من خلاؿ ابؼستوى التًكيبي والفوؽ تركيبي ت رسم معابؼهايدية الوظيفة التحد  
وىي ، 1 »الوظيفة ا﵀د دة التي تبتُ ابغدود بتُ مبتٌ لغوي، وآخر بُ السلسلة الكلامية

وتفصل بتُ مفاصل الأنساؽ ابؼقطعية  بتحديد بداية ونهاية الأصوات تسمح وظيفية
ومن ذلك النظاـ اللساني الصوتية، وتكشف عن الطبيعة ابػطية لكل نظاـ لساني، 

بصامت، وأن و لا يبدأ بصامتتُ متواليتُ، وأف  النبر  أف  ابؼقطع لا يبدأ إلا  «  للعربية حيث 
ابؼقطع الثاني بُ  نهايةيقع على نهاية ابؼقطع بُ الكلمات ابؼكونة من مقطع واحد، وعلى 

 معرفةم أي لغة أجنبية ، وبهذه الوظيفة يستطيع متعل2 »الكلمات ابؼكونة من مقطعتُ
السلاسل الكلامية بعضها عن بعض،  بُ فصل ال كنةتاح لو  م  ومن بشة، ت  كلم، حدود ال

تقفي أثر بعض الظواىر التطريزية فوؽ ابؼقطعية بُ بكو التنغيم  كما تضمن لنا ىذه ابؼيزة
بخاصة بُ الأنظمة اللسانية الذي تتمثل فيها ىذا الظواىر بوصفها فونيمات فارقة ، والنبر

 .اللغة الإبقليزيةبُ ظاىرة النبر تؤثر بُ الدلالة على غرار 
 
 

                                                           

 .77، ص2004، 1محمد محمد يونس علي، مدخل إلى اللسانيات، دار الكتاب ابعديد ابؼتحدة، ط -1
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 الوظيفة التعبتَية عند تروبسكوي
وظيفة على تروبسكوي  وقفالتميزية والتحديدية للأصوات  الوظيفتتُإلى جانب      

لو برققات  بحسب ما ذىب إليوفالصوت ، التعبتَ التي يؤديها الصوت عبر أنساؽ الكلم
التقابل بتُ بعض التن وعات الصوتية للصيتة  إف  ف«تسهم بُ برقيق التعبتَ  متنوعة،

ة لندف ( بُ بؽجauالواحدة قد يكوف لو وظيفة تعبتَية، فكلما ضاقت فتحة الصائتتُ )
عند النساء بُ ، وكذا فإف  نطق الضاد دالًا عبَر ذلك عن تدني مكانة ابؼتكلم الاجتماعية

أف  الوظيفة التعبتَية تظهر يبدو ، 1 »تفض ل" يعبر عن جنس ابؼتكلممصر كما بُ كلمة "
وماىي إلا  برققات لصوت معتُ يتغتَ  جليًّا بُ اللهجات ابؼختلفة داخل لغة معينة،

من العلاقات ابعوارية التي يتبنتُ عبرىا الصوت بُ خطية  النسق ابػطابي، انطلاقابتغتَ 
 .الكلاـ

وتتجلى الوظيفة التعبتَية بُ اللغة العربية بوضوح أكثر بُ برققات صوت النوف         
فوناـ النوف بُ اللساف العربي، إذًا لو صور متعددة تظهر كل  «بُ ابؼنطوقات العربية، 

واحد منها بُ موقع معتُ، فالنوف الساكنة قبل صوت أسناني كالثاء تنطق أسنانية، 
صوت بؽوي كالقاؼ تنطق بؽوية، وىكذا تتعدد صور النوف بتعدد والنوف الساكنة قبل 

بكو نطق النوف فالتحقق الصوبٌ للصور ابؼتعددة لفونيم واحد  ،2 » الأصوات الآتية بؽا
 لو وظيفة تعبتَية بُ رأي تروبسكوي.الساكنة قبل صوت أسناني كالثاء 

بفونيم واحد  لا بزتص أف  الوظائف التي ذكرىا تروبسكوي وي ستشف من ىذا،      
يم كن للصوت  ،بدعتٌ آخر يؤدي بصلة من الوظائف.لفونيم الواحد أف فقط، بل يم كن ل

على الرغم من التفاوت  الآف ذاتو.أف يكوف ذو وظيفة بسيزية وبرديدية وتعبتَية بُ 
ىي وظيفة أساسية لكل مثلا الوظيفة التعبتَية ف ،الأخرىابغاصل بُ أهمية كل وظيفة عن 
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الأصوات، ففي الفعل "قاؿ" صوت القاؼ ىنا لو وظيفة بسيزية مقارنة بالفعل "ناؿ"، ولو 
دد لنا حرؼ القاؼ بداية الكلمة، ولو وظيفية تعبتَية حتُ  وظيفة برديدية بحيث يُ 

 يتعلق الأمر بتغتَ ابؼثتَ السمعي لصوت القاؼ حسب التنوع اللهجي.
 

 تروبسكويالتحققات الفعلية للصوت اللغوي عند 
إلى بؾموعة من القواعد وابػصائص  الفونولوجيأشار تروبسكوي من خلاؿ طرحو      

ؤَدى الفعلي للصوت افونولوجية للأصوات اللغوية التي ال
 
عبر نسقية نػْبػَنَت على ابؼ

كاف  الصوتاف من اللساف نفسو والإطار نفسو، ولا يمكن لأحدهما أف   فإذا«  ،ابؼلفوظ
 -حاؿ –)جاؿ«: بكو، 1 »اف لفونيمتُ  بـتلفتُ واقعتتاف ر يُل بؿل الآخر، فهما صو 

مستقلة، ليس  فونيماتىي ناؿ(، فالأصوات الأولى بُ الكلمات ابؼذكورة  -ساؿ -قاؿ
 ،ومن ىنا، 2 » بؽا معتٌ بُ ذاتها، ولكنها قادرة على تغيتَ ابؼعتٌ وتفريع الدلالة وتنويعها

فهم أف  الأصوات الأولى الواردة بُ الكلمات ابؼذكورة ىي مثتَات بظعية تؤدي إلى تفريق ي  
 الدلالات. وتفريع ابؼعاني 
إذا كاف ىناؾ صوتتُ من « ما  بُ حالةذات الوظيفة الصوت وقد لا يؤدي        

اللساف نفسو والإطار نفسو، ويمكن لأحدهما أف يُل بؿل الآخر، فهما صوتاف اختيارياف 
 »قاؿ وقاؿ فاختلاؼ القاؼ والقاؼ لا يؤدي إلى تغتَ ابؼعتٌ« ، بكو: 3 »لفونيم واحد

ي غتَ بدعتٌ قد يؤدي التحقق الفعلي للصوت إلى برريك ابؼثتَات السمعية لكن لا  ،4
 ابؼعتٌ.

                                                           

 .92ينظر: نعماف بوقرة، ابؼدارس اللسانية، ص -1
 214أبضد حساني، مباحث بُ اللسانيات، ص-2
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، يشتَ إليو تروبسكوي آخر للأصوات اللغويةبرقق صوبٌ فعلي نقف على  كما       
بؽا نفس ابؼثتَات السمعية ولا تؤدي إلى تغيتَ ابؼعتٌ، ومع ىذا بؽا برقق فعلي خاص بها، 

إذا كاف الصوتاف من اللساف نفسو متقاربتُ من الناحية السمعية أو النطقية، ولا «وىي 
صوت النوف بُ  «، بكو1 »يظهراف بُ الإطار الصوبٌ نفسو، فهما تركيباف لفونيم واحد

وىو ما بقده ماثلًا بُ نطق ، 2 »العربية التي تتعدد صورىا بتعدد الأصوات ابؼوالية بؽا
قق النوف الساكنة ن طقا راءة القرآف الكريمقصوت النوف الساكنة بُ  إذا وت ظهر ، حيث بر 

  مِنْ  فَر واػػػػػػػكَ  ال ذِينَ ﴿إِف  قولو  عزوجل: ما جاءت بعدىا صوت من أصوات ابغلق، بكو 
وىنا يظهر .3﴾ الْبَريِ ةِ  شَر   ى مْ  فِيهَا أ ولََٰئِكَ   خَالِدِينَ  جَهَن مَ  نَارِ  بُِ  وَالْم شْركِِتَُ  الْكِتَابِ  أَىْلِ 

صوت النوف جلي ا بُ النطق بُ لفظة )منْ أىل الكتاب(، بُ حتُ ت دغم النوف بُ حالة 
فى ، 4﴾ دَافِق   مَاء   ما إذا ردفها صوت ابؼيم، بكو قولو جل جلاله: ﴿خ لِقَ مِنْ  وبُ ىذه ابغالة بز 

يعود إلى بؾاورتها لصوت ابؼيم،  النوف كلي ا، حتى يكاد لا ي سمع بؽا صوت، والسب
فى بُ بعض ابؼواقف، وت ظهر بُ أخرى، و  ىذه وىناؾ أمثلة أخرى للنوف الساكنة التي بز 

 داخل وخارج سياقو.التي يؤديها الصوت اللغوي قات الفعلي ة أىم التحق  
وإذا كاف تروبسكوي قد أدرؾ مدى أهمية التحديد الفونولوجي للأصوات اللغوية،        

 ذىب إلىة لو، فإف  جاكبسوف قد قات الفعلي  حد د وظائف كل صوت مع ضبط التحق  و 
أف  الوظيفة لا ت ناط فقط بالصوت اللغوي، بل ىي لصيقة بكل ابؼستويات اللغوية، بدءً 

وىذا ما قدـ لو من خلاؿ طرحو  بأصغر وحدة صوتية، وصولًا إلى أكبر وحدة دلالية،
 غلقة.م   تواصليةعبر دارة التي يؤديها كل عنصر الأصوات ائف لوظ
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 الفونولوجية جاكبسون رومانآراء 
متكلم طرفتُ متخاطبتُ؛ يستدعي حضور  الذي، انطلاقا من البعد التواصلي للغة       

 تٍالتي تنبوظيفة التواصل ، أدرؾ جاكبسوف أف  -الشفرة-تتوسطهما الرسالة ستمع وم
ابػطية لا تقف عند حدود أساسا على عاملي الفهم والإفهاـ وابؼثتَ ورد الفعل، 

ا ىي بصلة من وإنّ   ،رؼ الاجتماعي للأنظمة اللسانيةالسطحية التي ترتهن إلى الع  
 .رة التواصليةئالدا بركم عناصردة بعوامل متعد  ترتبط  الوظائف اللغوية التي

لغوية بعنصر  وظيفةجاكوبسوف خطاطة يقابل فيها كل الرأي يضع ذا استنادًا بؽو         
، رسَل إليولػمػ  با ، والوظيفة الإفهاميةبابؼرسِلتعبتَية الوظيفة ال فربطالاتصاؿ،  من عناصر

، وىو فهامية وابؼرجعية وماوراء اللغةوالوظيفة الشعرية للرسالة، إضافة إلى الوظيفة الإ
ائف، على ثلاث وظ« الذي اقتصر على  نّوذج بوىلرأمن بُ الأصل أنّوذج مستوحى 

وتناسب القمم الثلاثة بؽذا النموذج بؼثلث ضمتَ ابؼتكلم أي انفعالية وإفهامية ومرجعية، 
ابؼرسل، وضمتَ ابؼخاطب أي ابؼرسل إليو، وضمتَ الغائب بأصح تعبتَ، وانطلاقا من ىذا 

ئف اللسانية النموذج الثلاثي، أمكننا مسبقا أف نستدؿ بسهولة، على بعض الوظا
على  بسوف بتصور لساني يقوـو التي ألزمها جاك ،1» بُ  بكو الوظيفة الشعريةالإضافية، 

ولفنية اللغة مقتضيات التعاقب والاستبداؿ، التي تؤدي إلى تشكل ابؼلمح ابعمالي للفظة 
الأخرى، وعن الأنواع الاختلاؼ الن وعي الذي يفصل اللغة عن الفنوف  «انطلاقا من 

للشعرية ابغق بُ أف برتل ابؼوقع الأوؿ من بتُ حيث يتأتى للسلوكات اللفظية، خرى الأ
سانية التي بركم بسثلها بُ أنساؽ الكلم، وىي لالضوابط الباعتبار ، »2الدراسات الأدبية

                                                           

-  » بأمريكا، شارؾ بُ تأسيس مدرسة موسكو  1982جويلية18بدوسكو، وتوبُ يوـ 1896أكتوبر11ولد يوـ
الروسية، وضع الأسس الأولية للدراسة  ، عضو بارز بُ ابؼدرسة النقدية ابؼعروفة بالشكلانية1915،1920اللسانية

 .68-67، أبضد حساني، مباحث بُ اللسانيات، ص» 1928الفونولوجية بدء من مؤبسر لاىاي سنة
 .30روماف جاكبسوف، القضايا الشعرية، ص  -1
 .24، صابؼصدر نفسو  -2
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التي تنهض على ، مبادئ التحليل الفونولوجيمن خلاؿ  ضوابط يمكن أف تتكشفها 
 .الدارة التواصلية كاملةتقفي أثر الوظيفة الشعرية ضمن 

 بسوفو بـطط الدائرة التواصلية لدى جاك

 السياؽ )الوظيفة ابؼرجعية(
)الوظيفة الشعرية(     ابؼرسل  الرسالة        ابؼرسل)الوظيفة التعبتَية أو الإنفعالية(

 إليو)الوظيفة الإفهامية(
 )الوظيفة الانتباىية(السنن
 اللغة()الوظيفة ابؼاورائية نظاـ الرموز

 
 ىيمنة الوظيفة الشعرية

الوظيفة  جي يجعل منو التحليل الفونول بسوف عبر ىذا التشجتَ إلى أف  و يذىب جاك      
النظم  فتحليل«  اا مهيمنً مسلكً  بؽا جزويُقطب الرحى بُ العملية التواصلية،  الشعرية

باعتبارىا ذلك الفرع من يمكن برديد الشعرية عليو، و  عنده يعود كليًّا إلى كفاءة الشعرية
ذلك أف  اللسانيات الذي يعابِ الوظيفة الشعرية بُ علاقاتها مع الوظائف الأخرى للغة،

حيث تهيمن ىذه الوظيفة على الوظائف الأخرى بابؼعتٌ الواسع للكلمة، الشعرية تهتم 
تربطها  ية يرتهن إلى برديد طبيعة العلائق التي، وعليو فإف  برديد الوظيفة الشعر 1» للغة

 .بوظائف اللغة الأخرى
 الاختيار والتأليف يمحور 

فإف  السؤاؿ الذي ينبغي هيمنة بُ اللغة، ابؼ كانت الوظيفة الشعرية ىي الوظيفةلئن        
؟ وظائف اللغةسلطة الوظيفة الشعرية على باقي بسط  كيف تتم عمليةطرحو ىنا،  

                                                           

 .35صفاطمة الطباؿ، النظرية الألسنية عند جاكبسوف، ينظر: -1
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الوظيفة الش عرية؟، وعلى وجو حسب أي معيار لساني نتعر ؼ، بذريبي ا، على و « 
ابػصوص، ما ىو العنصر الذي ي عتبر وجود ه ضروريا بُ كل أثر شعري؟ وللإجابة على 

تيب ابؼستعملتُ بُ الس   لوؾ الل فظي: ىذا السؤاؿ، لا بد أف نذكر بالنمطتُ الأساستُ للتً 
 فونيماتللعمليات الانتقائية لاوابؼقصود بالاختيار ىي  ،1» الاختيار والتأليف

ابؼتكلم إلى اختيار بعض العناصر المجردة ابؼوجودة بُ بـزونو  « حيث يلجأ ونيمات،ابؼو 
جوىره الانسجاـ والتنسيق ترتيبا تعاقبي نظما و  كما يتقدـ التأليف بوصفو،  2  » اللغوي
، حيث الرسالة التواصلية ومقتضى يربط تلك الاختيارات ببعضها بحسب مؤدى الذي

بتُ الوحدات المجردة والعناصر ابؼختارة لتكو ف وحدات «  التنسيقينهض ذلك على 
لسانية معقدة، فابؼتكلم يختار إذًا كلماتو من الكنز اللغوي ابؼعجمي ابػاص باللغة التي 
يتكلمها ويؤلف بينها بُ بصل بزضع لنظاـ ىذه اللغة، وابعمل بدورىا تتلاحم لتكوف 

س الاختيار تقوـ على أ سومنطقية ات عقلية ، أي أف  ابؼتكلم يقوـ بعملي3»عبارات
ابطة ي ؤدي بعضها تً ابؼتأسيسية العلاقات لتمثل بذلك بصلة من الوالتأليف قبل التلفظ، 

 إلى بعض.
 العلاقات الاستبدالية والنظمية

بُ   عدد بؿدود من الأصوات اللغوية توظيف الاختيار والتأليف على يقوـ مبدأ       
تتًاصف عبر كل نظاـ لساني، بؽا قدرة التعبتَ على عدد لا متناىي من ابؼدلولات 

 توافقات العرؼ، التي برتكم تستمد سلطتها من أنساؽ الكلم، وفق بؿددات وضوابط 
العلاقات لكل متكلم، حيث ترتهن إلى ابؼكنة الإبداعية ومن  ،وبلاغيةإلى معيارية بكوية 

والنظمية التي تتم بُ ابؼستوى الأفقي والعمودي للغة، ونعتٍ بالعلاقات  الاستبدالية
                                                           

 .33صفاطمة الطباؿ، النظرية الألسنية عند جاكبسوف،  -1
 38ابؼرجع نفسو، ص -2
 38صابؼصدر نفسو،  -3
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حدة من الوحدات لغوية يمكن أف برل بؿل أي  واحدة من بأف  كل وا«  الاستبدالية
، وابؼثاؿ على ذلك يمكن للفونيمتُ "ؼ" و "ر" أف يقعا مكاف أخواتها بُ منطوقة معي نة

وىي « ، كما نقصد بالعلاقات النظمية1»صرير(  الفونيم "غ" بُ مفردة "صغتَ" )صفتَ،
توجد بتُ وحدات تنتمي إلى مستوى واحد، وتكوف متقاربة ضمن منطوقة التي علاقات 

معينة أو عبارة معينة أو مفردة معينة، مثاؿ )الأولاد الصغار يفضلوف ابغلوى(، 
الصغار" "الأولاد و فالعلاقات بتُ "صغار" و"أولاد" والعلاقات بتُ "يفضلوف"

د" و"ابغلوى" كلها علاقات نظمية بسامًا كما ىي العلاقات بُ "ولد" بتُ "و"، "ؿ"، "
حيث تتعالق  ، »2تتعلق بالصفة ابػطية )الأفقية( للغة، والفتحة، فالعلاقة النظمية إذف

التي تنحو إلى وظيفة النظم ب إثراء اللغة وتطويرىا،وظيفة الاستبداؿ التي تنحو  إلى 
بركم علاقات الأصوات ابعوارية، التي لا تتعارض مع معيارية ابعهاز التوافقات التي 

 النحوي والبلاغي الذي يُكمها.
 تداثل الأصوات واختلاف المعاني

 مبدأ التعارض الصوبٌ بتُ الفونيمات الذي اعتدتروبسكوي بدقابل ما ذىب إليو         
حيث انتقل إلى كاف أكثر عمقًا،  جاكبسوف ما أثارهفإف  ، بُ برديده للوظيفة التميزية

بدعتٌ أف  أي بُ برديد الوظيفة التميزية،  مبدأ التماثل الصوبٌ للمونيمات الاشتغاؿ على
لية تركيبية معينة، سَيفضي بنا إلى دلالة تعبتَية اتشابو بتُ الوحدات الصوتية بُ متو 

ذا تماثل الأصوات لا يؤدي دائما إلى بساثل ابؼعاني، ففي بعض الأحياف يؤدي ىمغايرة، ف
 اؿبُ بصالأساسياف عنصراف فال« وعادة ما يرتبط بالقافية ، التماثل إلى اختلاؼ بُ ابؼعتٌ
، 3هما تشابو الأصوات أو بساثلها واختلاؼ ابؼعاني أو تباينهاالقافية بالنسبة إلى الذىن، 

                                                           

 .37صالنظرية الألسنية عند جاكبسوف،  ، فاطمة الطباؿ -1
 37ابؼرجع نفسو، ص -2
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، فإن نا عند القدامىإذا ما برركنا بهذا ابؼعطى من الطرح إلى الدراسات اللغوية العربية 
، وموضوع اتفاؽ وع بساثل الأصوات واختلاؼ ابؼعتٌبتُ موض ا جلياا معرفيًّ نلفى تقاطعً 

عند ابن جتٍ بُ  ورد كمااللفظتتُ واختلاؼ ابؼعنيتُ بُ ابغروؼ وابغركات والسكوف،  
وتسويف )قوؿ ابغمصي: « بكو،  »1 لفظ ابغروؼ ويختلف معناىا قد يت فق «قولو:

س، وليس ىو  و بؾن  ن  أكثر الناس أ يشك  لا ، فظاىر ىذا يكاد دات من السوابَ(العِ 
( من)س ؼ ى(، سويف( من )س و ؼ( وتركيب )السوابَكذلك، وذلك أف تركيب )ت

بادى السمع بؾرى  لكن بؼا وجد بُ كل واحد من الكلمتتُ ستُ وفاء وواو جرى بُ
ة لا وبُ القوؿ إشارة ضمنية إلى أف  التماثل الصوبٌ للمثتَات السمعي  ، 2 »ابعنس الواحد

 حتى ولو اختلفت الدلالة.يعتٍ بالضرورة جناس، 
 علاقة الفواصل بالوقف

 سوفجاكب ع تٍللفونيم،  تروبسكوي بؼفهوـ الوظيفة التحديدية التي خص ها تتمة        
لوجية على مستوى البتٌ الأكبر لتشمل ابؼونيم وصولا إلى و بطبيعة ىذه الوظيفة الفون

 "سينتاغم" أو التًكيب، وقد فرؽ بُ ذلك بتُ الفاصلة والوقف الذي يلزـ خطية الكلم 
التطابق ابػاطئ بتُ الفاصلة والوقفة التًكيبية، وليس على حد  الكلمة الإجباري أف ف«

و يجب عليو أف يكوف قابلا للإدراؾ لا يتصور حد ىا وكأن  يأتلف مع وقفة ما، و 
الذىن بتُ ابؼقطع  برىات زمنية يأخذىاوالفواصل بُ مفهومها العاـ ىي  ،3"بالأذف

اـ بُ مفهومو الع الوقفا أم  ، بغاية توجيو الدلالة التي يتقصدىا ابؼتكلم وابؼقطع الذي يليو
فوؽ  فضي أيضا إلى وظيفة دلاليةوىو وقف قد ي   ،اىو الفصل بتُ التًاكيب ن طقً 

ومن  وقدْ ت عبر عنو علامات الوقف،، تسهم بُ برديد ابؼسارات الدلالية للتًكيب مقطعية
                                                           

 94، ص2ابن جتٍ، ابػصائص، ج  -1
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أدرؾ  ايتُ كثتَة، إلا  أف  جاكبسوفالواضح أن و يم كن أف تتفق الفواصل مع الوقف بُ أح
والآية الكريمة التطابق ابػاطئ بتُ الفواصل والوقف، وبتُ حدود الكلمات والوقف، 

وجل:  توضح لنا حقيقة التطابق ابػاطئ للفواصل والوقف، يقوؿ عز
لِكَ ١ الم﴿ مع الفواصل وكاف ، اتفق الوقف 1﴾٢ للِْم ت قِتَُ  ى دًى فِيوِ  ريَْبَ  لَا  الْكِتَاب   ذََٰ

، فإف  التطابق بتُ الفاصلة والوقف ىنا (ريب فيو)صحيحا، أم ا الوقف بُ كلمة  وقفًا
 يوجو مدلوؿ التًكيب إلى مسار مغاير بساما.

، حيث يم كن أف لا للألفاظأشار جاكبسوف لقضية الوظيفة التحديدية  كما        
فتقد بأصوات متماثلة أو متجانسة، ت   بصيغ تتتابعت درؾ بالأذف، وذلك حتُ نتلفظ 

متتابعة من غتَ وقف، كأفْ نقوؿ:  القيمة ابػلافية للصوت، ولا يوظف الوقف عبرىا 
فتماثل ابؼثتَات السمعية لصوت النوف بُ الوحدتتُ، ي لغي الوظيفة "أف نأخذ"، 

 .التي تظهر بُ التلفظ للأصواتالتحديدية 
 

 بتُ الصوت والمعتٌ
بسوف عند و بُ ثنايا تطرقو للملمح الفونتطيقيي للصوت اللغوي، لم يقف جاك        

حدود الإثارة النفسية التي تؤديها ابػاصية الأكوسيتكية للصوت بُ تشكيل الدليل 
ا أعاد التذكتَ بعلاقة التناسب التي بذمع الصوت بدعناه، وىي إشكالية اللساني، وإنّ  

سات اللغوية القديمة، بدءا بأفلاطوف الذي سعى إلى إثبات قديمة أثتَت بُ أكثر الدرا
حقيقة وجود علاقة كامنة بتُ طبيعة الأشياء ومسمياتها. وىي علاقة بينية بذمع الشكل 

أف  كل فصل بتُ أقساـ الدراسة اللغوية «بدضمونو، وىاىنا ينتهي جاكبسوف إلى القوؿ: 
رس ابؼستوى الشكلي بغض النظر ما ىو إلا  تقسيم مصطنع، فنحن لا نستطيع أف ند

                                                           
1
 2و 1سورة البقرة الآية    
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، ومن بشة فقد انبرى جاكوبسوف إلى الكشف عن قيمة التعابتَ 1»عن ابؼستوى الدلالي
اللسانية، التي لا يضعها بُ بوتقة العلامات الاعتباطية بابؼفهوـ ابؼطلق للمصطلح، حيث 

م حتما يبقى على ذلك التًابط بتُ طبيعة التمثيل الصوبٌ ابؼادي للمنطوؽ، الذي يسه
والصورة   image acoustiqueحسب تصوره بُ تعضيد العلاقة بتُ الصورة السمعية

وىي علاقة لا يمكن إقصاؤىا بُ تشكيل القيمة التعبتَية للدليل   le conceptالذىنية
فإف  قيمة التعبتَ لا تؤخذ بنظر الاعتبارات إبصالا حسب قيمتها الدلالية «  اللساني

 .2 »بشكل ضيق، أي معناه العاـ زائد معانيو السياقية الطارئةابػالصة، وا﵀د دة 
الأصوات التي  بصلة وانطلاقا من ىذا ابؼقتًب من التصور، يرى جاكبسوف أف          

بريل إلى طبيعة الشيء بُ الوجود تتألف منها اللفظة تأبٌ بؿملة بخاصية ا﵀اكاة التي 
، بدعتٌ بؿاكاة onomatopoeic3»كاتية ا﵀ا ابػاصية « وىي ابػاصية التي يسميها 

الصوت بؼعناه. وقد سعى إلى التأسيس بؽذا الابذاه البحثي، مؤكدا على ضرورة فصل 
ابػطاب ابؼنطوؽ على الأشكاؿ ابػطابية الأخرى، والوقوؼ على أغراض ابؼلفوظ 
الدلالية، حيث يتجلى بوضوح ذلك التناسب بتُ خاصية الصوت من شدة ورخاوة 

التعابتَ النفسية وابغسية التي تصحب الكلاـ، وتؤدى  وحدة وجهارة وهمس، مع بصلة من
 بدورىا إلى تكامل دلالي للفظ بعيدا عن الاختيارات ابؼعجمية.  

الصوت وضمن ذات ابؼسعى، يعرض جاكبسوف بُ مؤلفو ست بؿاضرات بُ  
يسعي من خلالو إلى "The Ravenي لأبيات قصيدة "الغراب وابؼعتٌ، إلى أنّوذج برليل

ما « ح التناسب الذي يجمع الصوت بابؼعتٌ ، حيث يذىب فيها ، أف  كل إبراز ملام
 [R]تتالي صور  "أبدًا" حيث أف   "moreزمة "لا، فال4»تنطقو ىو مضمونها فحسب 

                                                           

 30فاطمة الطباؿ، النظرية الألسنية عند جاكبسوف، ص - 1
 .30روماف جاكبسوف، ست بؿاضرات بُ الصوت وابؼعتٌ، ص - 2
 30ابؼصدر نفسو، ص - 3
 29صروماف جاكبسوف، ست بؿاضرات بُ الصوت وابؼعتٌ،  - 4
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ابؼكررة بُ اللازمة جاءت لتستحضر صوت نعيق الغراب، فكانت إبؽاما للقصيدة 
 .1إبصالا
بناء على ىذا ابؼعطى الذي يفضي إلى التأسيس  للأنوماتوبيا بوصفها مسلكا       
كيب الصوبٌ للفظة ا قائما، تهيأ لو م كنة تأطتَ العلاقة القائمة بتُ التً ا وإجرائيًّ معرفيًّ 
، وىو مسلك فونولوجي بُ ظاىره، أفردت لو الدراسة الصوتية العربية ىا الدلالياومؤد

ة، على غرار ما نلفيو عند ابن جتٍ بُ باب تشاكل اللفظ مع صوتو، عد   التًاثية أبوابا
ي شاكل أصواتها من الأحداث فباب عظيم واسع ونهج متلئب« وىو باب بالألفاظ التي

2 
م كثتَاً ما يجعلوف أصوات ابغروؼ على بظت الأحداث  عند عارفيو مأموـ وذلك إنه 
ابؼعبر  بها عنها، فيعد لونها بها ويُتذونها عليها وذلك بف ا نقدره، وأضعاؼ ما 

، ويذىب ابن جتٍ بُ باب التشاكل إلى فرضية تناسب الألفاظ التي 3 » نستشعره
قضم، )وة وضعف مع مؤدى مشتًؾ بُ بكو بذتمع فيها صفات أصوات معينة من ق

)قسم، قصم( اللتاف تشتًكاف بُ معتٌ  اللتاف بذتمعاف بُ دلالة الأكل  والصيغتتُ خضم(
يف الصوت الطبيعي للمسمى القطع والقص. إضافة إلى ا﵀اكاة التي تشتق من توص

" وانتساب  على بكو الأولى ا﵀اكاة ابغاصلة بتُ أصوات لفظة "صرصر"، و لفظة "صر 
توهموا «  لطائر البازي، وانتساب الثانية لاستطالتها إلى طائر ابعندب، فكأف  العرب قديما

بُ صوت ابعندب استطالة ومدا، فقالوا: صر  وتوهموا بُ صوت البازي تقطيعا فقالوا: 
 . 4 » صرْصرَ 

                                                           

 29ابؼصدر نفسو، صينظر:  - 1
َـ ، وقيل انػْتَصَبَ . واتْلَأب  الشيء  والطريق  : امْتَد  واسْتَوى ، ومنو قوؿ الَأعرابي يصف فرساً  : اتْلِئْباباً  الشيء   اتْلَأب  -2 اسْتَقا

  والاسم : الت لْأبيبة  مثل الط مَأْنيِنةِ  . اتْلَأب   : إِذا انػْتَصَبَ 
، 2ابن جتٍ، ابػصائص،  تح: محمد علي النجار، دار ابؽدى للطباعة والنشر، بتَوت، لبناف، دوف تاريخ الطبع، ج -3

 ابؼلتئب =ابؼستقيم 155ص
 152، ص2جابن جتٍ، ابػصائص،  تح: محمد علي النجار،  -4
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   André Martinetأندريو مارتنيو
ة ىي أىم وظيفة الذي اعتبر الوظيفة التواصلي عطفا على ما ذىب إليو تروبسكوي     

ا لوظائفها، فإف  أندريو مارتنيو عد  الوظيفة الشعرية بؿورً  تؤديها اللغة، وجاكبسوف الذي
نلفيو قد ركز على الوظيفة التبليغية بوصفها أساسا بعملة تلك الوظائف، انطلاقا من 

من خلاؿ  ، ويتضح 1»ىو التبليغما يميز اللغة عن كثتَ من الأنظمة الأخرى،  « أف  
القوؿ أف  أندريو مارتنيو قد أدرؾ  أف  اللغة ىي وسيلة تواصل يتم من خلابؽا تبليغ ابؼتكلم 

ففي نهاية ابؼطاؼ فإف  التبليغ أي التفاىم ابؼتبادؿ ىو ابعدير «ما يتغياه للمستمع، 
 .2 »بالاعتبار كوظيفة مركزية بؽذه الوسيلة التي ىي اللساف

ا سبق، أف  التوافق ابغاصل بُ الفكر الوظيفي للغة عند تروبسكوي ونستنتج بف         
وجاكبسوف وأندريو مارتنيو، مَرَده التقاطع ابغاصل بُ منطلقاتهم الفكرية، حيث كانت 
بؿاضرات دو سوستَ اللسانية بدثابة العتبة الأولى  لتأسيس النظرية الفونولوجية، أم ا بؤر 

كر رواد مدرسة براغ، مَردىا الأصوؿ الابستمولوجية التي بلورت الفكر بُ ف الافتًاؽ
 الفونولوجي للنظرية الوظيفية. فإذا كاف تروبسكوي قد تأثر بفلسفة كارؿ بوىلر، فإف  

أندريو مارتنيو قد اعتد  بفلسفة ىومبولت، ويم كن تلمس ىذا التجلي من التأثر من خلاؿ 
قاؿ همبولت أف  اللساف « جاء بها همبولت، بكو قولو: موافقتو للأفكار الفلسفية التي 

ليس عملا أي نتاجا، ولكنو نشاط أي طاقة، شيء ما علينا تصوره بُ انتشاره، أقوؿ 
 ،3»ا، بل ىو نشط، إن و حدثا متناىيًّ ببساطة أكثر، وربدا بوضوح أكثر، إن و ليس نتاجً 

                                                           

- :درس بُ جامعة كولومبيا بُ الولايات ابؼتحدة، تأثر بالألستٍ الأمريكي بلومفيلد، يعد مارتنيو من أعلاـ  « أندريو مراتنيو
ينظر:  ،» "الفونولوجيا )علم وظائف الأصوات(، وخاصة من الناحية الزمنية التعاقبية، شارؾ بُ أعماؿ "نادي براغ الألستٍ

 .270اكبسوف، صفاطمة الطباؿ بركة، النظرية الألسنية عند روماف ج
 14أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات العامة، دار الأفاؽ، ص -1
 .15ابؼصدر نفسو، ص -2
، 2009، بتَوت، ديسمبر،1وظيفة الألسن وديناميتها، تر: نادر سراج، ابؼنظمة العربية للتًبصة، طأندري مارتنيو،  -3

 . 90ص
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أف  عملية تقصي الوظيفة ابغقيقية للغة، تقتضي وجود  واستنادًا بؽذا أدرؾ أندريو مارتنيو
 مناىج أخرى إلى جانب ابؼنهجتُ الوصفي والتاريخي.

 طبيعة المنهج لدى أندريو مارتنيو

ابؼنهج الوصفي الآني غتَ كابُ بؼعاينة الظاىرة اللغوية،  يرى أندريو مارتنيو أف         
، »1نباط، وذلك انطلاقا من أسس معينةويفتًض بنا بُ بغظة معينة أف نعتمد الاست« 

ونظرًا لطبيعة العلاقة الوثيقة التي تربط ابؼنهج الاستنباطي بابؼنهج الاستقرائي نادى أندريو 
وبكن «مارتينيو بتبتٍ ابؼنهجتُ معًا، ففي مصنفو "وظيفة الألسن وديناميتها"، يعلن قائلا: 

تمدنا الاستقراء منهجا، م نتقلتُ من منذ أولينا الألسن الكبرى اىتمامنا، بوجو عاـ، اع
دراسة بؾموعة من الوقائع اللغوية بُ الألسن التي درسناىا، إلى تعميم ما استخلصناه 
عنها، إف نظرية الكليات اللغوية التي تأكدبً من رواجها قد قامت بالضبط على أسس 

الأحكاـ ابؼتعلقة  ، وبهذه ابؼناىج الأربعة بسكن أندريو مارتنيو من استنباط»2استقرائي ة
من خلاؿ  ة اللغوية لا تَكتمل معابؼها إلا  بالظاىرة اللغوية؛ وقد أدرؾ أف  حقيقة الوظيف

فإن و علينا أفْ ن ؤسس استنباطا على  «قولو: وي ستشف ذلك  من خلاؿإجراءات بذريبية، 
ندريو ف  الدراسات اللسانية لدى أومن ىنا، فإ. »3أساس بذريبي، على أساس ابؼعاينة

ا ارتهنت إلى عد ة مناىج منها الاستنباطي  مارتينو لم تتكئ على منهج بذاتو، وإنّ 
 والاستقرائي والتجريبي، والوصفي والتاريخي، حيث تتهيأ  كل العدد الإجرائية ابؼنهجية.

 الوظيفة التبليغية للغة لدى أندريو مارتنيو

ما يميز الكلية اللغوية عن باقي السلوكات  انطلق أندريو مارتيو من حقيقة أف         
فالعربية مثلا  « جتماعية، وباقي أنظمة التواصل، باختلاؼ ألسنتها ىي عملية التبليغالا

                                                           

 .60، صابؼصدر نفسو -1
 .59ابؼصدر نفسو، ص -2
 .60ابؼصدر نفسو، ص -3
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ىي قبل كل شيء الوسيلة التي بسكن أىل اللساف العربي من أف تكوف بؽم علاقات فيما 
صل أساسا استجابة بغاجيات بينهم سنرى أف  أي لساف يتغتَ  بدرور الزمن، وىذا الأمر يُ

، 1»التبليغ بُ المجتمع الذي يستعمل اللساف، ويتم ذلك بالوجو الاقتصادي الأمثل
فالتبليغ ىو ابعوىر من عملية التكلم وراء استعمالو  للغة، فهو بذلك ي عبر عن 
احتياجاتو، ويتضح جليا أف  الوظيفة التبليغية بُ تصور أندري مارتينيو التي تتعلق 

فهامية لدى جاكبسوف التي الوظيفة الإتكلم، تتشاكل على الصعيد ابػطي للغة مع بابؼ
 تتعلق بابؼستمع، بوصفو مؤديا لوظيفة الفهم.

 الوظيفة التعبتَية لدى أندريو مارتنيو

ابغديث عن عملية التكلم، لا تقتصر على ابؼثتَ الفيزيائي الذي يُدث نتيجة  إف        
ة داخلية أيضا، يُدثها ابؼتكلم مع الذات، حيث يستعمل صدور الأصوات، فهي عملي

فالإنساف «اللغة دوف ابغاجة إلى مستمع، في صبح ىو ابؼتكلم وابؼستمع بُ الوقت نفسو، 
غالبا ما يستعمل اللساف للتعبتَ، أي أن و يُلل ما يختلج بُ صدره دوف أف يكتًث بوجود 

ده بذاه نفسو، وبذاه الآخرين دونّا مستمعتُ، وإن و ليجد ابؼناسبة وسيلة ليثبت وجو 
. إذًا، فإف  الإنساف دائما بحاجة إلى استعماؿ اللغة، 2»حاجة حقيقية لتبليغ أي شيء

وظفها لذاتو، فهو يؤدي وظيفة ، وإذا فإذا استعملها مع غتَه فهو يؤدي الوظيفة التبليغية
  .تعبتَية، باعتبار الذات عارفة ومدركة بؼا تتوخاه من التكلم

 الوظيفة الجمالية للغة

سبق وبردثنا بُ مبحثنا السابق عن الوظيفة الشعرية للرسالة التي أثارىا جاكبسوف،       
وىي من أىم الوظائف اللغوية بُ تصوره. بُ ذات السياؽ، يتطرؽ أندريو مارتنيو إلى 

يمكننا أف نتحدث عن وظيفة بصالية  ن وأ« بُ قولو:  حيث ي صرحالوظيفة ابعمالية للغة، 
                                                           

 .14أندريو مارتنيو، وظيفة الألسن وديناميتها، ص -1
 .15، صابؼصدر نفسو -2
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، ومن »1للغة يكوف من الصعب برليلها بؼا بؽا من تداخل مع وظيفتي التبليغ والتعبتَ
الواضح أف  الوظيفة ابعمالية عند أندريو مارتنيو، ىي نفسها الوظيفة الشعرية عند 

حصر جاكبسوف، فابؼفهوـ متطابق، والتباين يكمن فقط بُ الاصطلاح، ومن ىنا، تن
وظائف اللغة لدى أندريو مارتينو بُ التبليغ والتعبتَ ببعدىا الدلالي، وبعدىا الأسلوبي 

 والتأثتَي من خلاؿ ابؼلمح ابعمالي.

 التقطيع المزدوج عند أندريو مارتنيو

لئن كاف السلوؾ التلفظي للبشر مبتٍ على أ سس الاختيار والتأليف بُ رأي        
الارتهاف إلى ىذين ابؼبدأين لن يتم إلى وفق آلية  مارتينو يرى أف  جاكبسوف، فإف  أندريو 

 -ابؼونيمات-خصها الله البشر، من خلاؿ التسلسل ابػطي للفونيمات وبؼقاطع الكلم 
وىذا التقطيع يتجل ى بُ مستويتُ بـتلفتُ: إف   « الذي يخضع إلى مبدأ التقطيع ابؼزدوج

ؿ ىي بُ الواقع مكو نة بدورىا من وحدات كل الوحدات التي تنجم عن التقطيع الأو 
ثل ىذه الوحدات صور صوتية برمل معتٌ معتُ، 2 »ذات مفاصل من ضرب آخر ، بس 

زأ ىذه الأختَة إلى وحدات صوتية صغرى وىي الفونيمات، وي صبح  وىي ابؼونيمات، وبذ 
 التقطيع ابؼونيمي ىو ابؼستوى الأوؿ، والتقطيع الفونيمي التقطيع الثاني.

 قطيع المونيميالت

فالتقطيع الأوؿ للغة ىو ذلك الذي «وىو تقطيع ابؼونيمات إلى وحدات متوالية:        
يقوـ على أف كل ظاىرة من ظواىر التجربة البشرية نريد تبليغها أو كل حاجة من 
حوائجنا نو د تعريف غتَنا بها برلل إلى متوالية من الوحدات لكل منها صورة صوتية 

                                                           

 15أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات، ص 1-
 .19ابؼصدر نفسو، ص -2
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، بكو قولنا: كتب التلميذ الدرس، يتم تقطيعها بُ ابؼستوى الأوؿ كالآبٌ: كتب »1ومعتٌ
/ الػػػػ / تلميذ / الػػػ / درس، الألف واللاـ بُ لفظتي "التلميذ والدرس" ت عتبر وحدات 
صوتية تقوـ بوظيفة التعريف، كما ىو ابغاؿ بُ تاء التأنيث، وتاء بصع الإناث بكو 

حدات الصوتية التي برمل وظبفة مستقلة، ولا يتوقف "مسلمات"، وغتَىا من الو 
التحليل الفونولوجي لدى أندريو مارتنيو عند ىذه ابغدود، بل ينتقل من التقطيع ابؼونيمي 

 إلى تقطيع آخر وىو التقطيع الفونيمي.

 التقطيع الفونيمي

ؿ فكل واحدة من وحدات ىذا التقطيع الأو «بزضع ابؼونيمات إلى تقطيع آخر،        
بسثل مثل ما رأينا معتٌ وصورة صوتية، وإن و لا يمكن أف برلل إلى وحدات متوالية دنيا 
ذات معتٌ، بؾموعة "رأس" تعتٍ رأس ولا يمكننا أف نضف إلى: را" و "س" معنيتُ 
متميزين يكوف بؾموعهما مساو لػػ: "رأس" ولكن الصورة الصوتية قابلة للتحليل إلى 

كل واحدة منها بُ بسييز رأس مثلا عن وحدات أخرى كػػ: متوالية من الوحدات تساىم  
، بكو قولنا: كتب »2فاس وساس وباس وروس وىذا ما نسميو بالتقطيع الثاني للغة

التلميذ الدرس، وت قطع ابعملة إلى وحدات صوتية أخرى بُ مستوى ثاني، وسنمثل بؽذا  
 كالآبٌ:

سرة + ؿ + ـ + كسرة كػَ + الفتحة + ت + فتحة + ب + فتحة + اؿ + ت + ك 
، وأي تغيتَ لوحدة صوتية من  + ذ + ضمة + اؿ + د + فتحة + ر + س + الفتحة

ىذه الوحدات، ت ؤدي إلى تغيتَ بُ الدلالة، كأفْ ن غتَ تاء كتب بحرؼ الستُ، فتصبح  
كَسَبَ، الأمر نفسو بُ الوظيفة التميزية للفونيمات لدى تروبسكوي، وىذا ما يعتبره 

                                                           

 .18أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات، ص -1
 19أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات، ص -2
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ىي دراسة الوحدات التميزية التي «نيو نظرية فونولوجية، فالفونولوجيا بُ رأيو أندريو مارت
، فقد تتقابل الأصوات بُ صفات معينة، وىو ما يسميو 1»تتقابل، على صعيد الدلالة

 أندريو مارتنيو بابػاصية الصوتية.

 الشكل الصفي والخاصية الصوتية

قد بردث عن ابػاصية التميزية للفونيمات، وبردث  إذا كاف تروبسكوي       
جاكبسوف عن التماثل الصوبٌ للفونيمات، فإف  أندريو مارتنيو قد أدرؾ أهمية الشكل 

فإف  ابػاصية الصفية للأقواؿ تفس ر توالي الكلمات «الصفي للوحدات الصوتية، 
لصويتات قيمة بسييزية )الوحدات الدالة( والصويتات، بُ ىذه ابؼتواليات تكوف لتًتيب ا

فتحة، وابؼيم" -فتحة، ـ ولاـ-بساما بُ قيمة اختيار ىذا الصويت أو ذاؾ/ فالدليل " ألم ء
ؿ" ولكن دوف أف يلتبس  -ـ فتحة -يُتوي على نفس أصوات الدليل "أمل" ء وفتحة

،  على حسب رأي جاكبسوف فإف  اللفظتتُ 2»بو، والوضع يختلف  بالنسبة للكلمات
(  ت شكلاف بساثلًا صوتيًّا، ورغم ىذا التماثل إلا  أف  اللاـ بُ )ألم( بؽا وظيفة )ألم وأمل

بسيزية، واللاـ لفظة )أمل( اكتسبت وظيفة أخرى، وىي الوظيفة التحديدية، أم ا أندري 
مارتنيو قد نظر إلى خاصية التشكل الصوبٌ للوحدات الصوتية، كما تنبو إلى ابػاصية 

تراتب الوحدات الصوتية لو قيمة بسيزية، حيث مَيز بتُ لفظتي ) ألم  التًاتبية للأصوات فإف  
تغتَ موقع ابؼيم من الوسط بُ لفظة )أمل(، إلى الرتبة الأختَة بُ لفظة )ألم(،  وأمل(، وإف  

 بسخض عنو تغيتَ بُ الدلالة، وبسييز الوحدتتُ.

 الوظيفة التميزية للظواىر فوق مقطعية

تي الفهم والإفهاـ، بقصد التواصل عند الإنساف، ومن يلعملمن خلاؿ تعقبو        
خلاؿ تقفيو لأثر الوظائف التي تؤديها الفونيمات وابؼونّيات بُ تشكلها ابػطي، وقف 

                                                           

 107، وظيفة الألسن وديناميتها، صأندريو مارتنيو -1
 .21أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات، ص -2
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عدىا ، وألم بب  ؽ لغوية كالتنغيم والنبر، والوقفمارتينو على طبيعة ابؼظاىر الصوتية الفو 
ففي العربية مثلا يغلب أف لا تكوف الصيغة « التواصلي بُ العملية ابػطابية والتواصلية 

يز  الاستفهامية للقوؿ موسومة إلا  بالارتفاع التنغيمي للصوت بُ آخر مفردة وىكذا نّ 
جي دا بتُ الاثبات بُ: ارتفع بشن ابػبز، والاستفهاـ بُ: ارتفع بشن ابػبز؟ وىذا يعتٍ أف  

ارتفع بشن ابػبز؟(، وىكذا يمكننا  ارتفاع الصوت بُ ارتفع بشن ابػبز يقوـ بنفس دور )ىل
أف نقوؿ إف ىذا ابؼنحتٌ التنغيمي دليل كحاؿ "ىل"، لو مدلوؿ الاستفهاـ ولو داؿ 

، أي أف  الوظيفة التميزية لا ترتهن إلى التشكل الفونيمي فقط، 1»يدرؾ: ارتفاع الصوت
ا ترتبط كذلك بالبتٌ التطريزية، التي توجو الدلالة توجهًا صحيحا د  اخل السياؽ.وإنّ 

 التحقق الدلالي للكلمة داخل السياق

لا يخفى أف  اللغة تنطوي على ظواىر إفرادية ومورفولوجية، عديدة وبـتلفة بُ بكو        
ابعناس وابؼشتًؾ اللفظي، والتطابق، والتضاد، وغتَىا، يتعالق بعدىا الدلالي مع موضعها 

اللساني ليس لو بُ الواقع معتٌ إلا بُ  فإف  العنصر«  ابؼتبدؿ بُ أنساؽ اللغة وأسيقتها
سياؽ ومقاـ معينتُ. بُ حد ذاتها لا برمل الكلمة أو الدليل الأكثر تركيبا إلا افتًاضات 

، بدعتٌ أف  للكلمة 2 »دلالية لا يتحقق بالفعل إلا  بعضها فقط بُ فعل من الكلاـ بؿدد
بُ ارتباطها بباقي الوحدات قيمة فِعلي ة لا تتحقق بُ انعزابؽا عن السياؽ، بل تتحقق 
/ يػػػػَ  ح  يػػػَ ا / لا معتٌ  «اللسانية الواقعة معها بُ نفس السياؽ، بكو لفظة )يُيا( :

حقيقي لو خارج سياقات بـتلفة شكلا )بظيتو يُي ليحيا( وىذه السياقات ىي التي 
ر ، وقد أشا3 »تنشئ قيمتو إم ا ابظا لشخص، وإم ا للدلالة على حدث غتَ منقطع

                                                           

 .25أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات، ص 1-
 .37أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات، ص -2
 .37ابؼصدر نفسو، ص -3
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تروبسكوي إلى قضية التحقق الفعلي للصوت داخل الكلمة، مقابل ما ذىب إليو أندريو 
 مارتنيو بُ التحقق الفعلي للكلمة داخل السياؽ.

 وظائف الفونيم

إف  التوافق الفكري الػم تبدي بُ تصنيف تروبسكوي وأندريو مارتنيو لوظائف        
تعالق مع عد ة قضايا فصل فيها أندريو  الأصوات، لم يظهر فقط بُ مستواه ابؼنهجي، بل

مارتنيو حتُ حَدد للصوت ثلاث وظائف، تتطابق بساـ التطابق مع نظرية الفونيم عند 
 تروبسكوي، وابعدوؿ الآبٌ ي وضح لنا ىذا التطابق.  

 وظائف الأصوات بتُ تروبسكوي وأندريو مارتنيو

 أندريو مارتنيو تروبسكوي
 الوظيفة التميزية أو التقابلية الوظيفة التميزية
 الوظيفة التعبتَية الوظيفة التعبتَية

 الوظيفة التباينية الوظيفة التحديدية
وسنكتفى ىنا فقط بذكر وظائف الأصوات عند أندريو مارتنيو ومقابلتها مع وظائف 
الأصوات عند تروبسكوي، لأن و سبق التفصيل بُ ىذا الأمر، بُ مبحثنا الأوؿ من ىذا 

 الفصل.

 الكلمات المكتفية والكلمات المضافة

 فة على الصعيد الدلالي، حيث تكتفيتتقابل الكلمات ابؼكتفية والكلمات ابؼضا       
بعض ابؼفردات بُ كل الألسن البشرية بذاتها، وحضورىا بُ تركيب معتُ لا يشتًط 

فهي برافظ على  ا، فسواء تصدرت التًكيب، أو تذيلتو، أو توسطتو،ا معينً موضعا نسقيًّ 
بُ بكو الكلمات  - ةغتَ مستقل – ىفرادية أخر وتية دليلها اللساني، عكس بنيات إثب
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ابؼضافة فهي غتَ مكتفية بذاتها دلاليًا، بل برتاج إلى كلمات أخرى ت ثبت دلالتها، فإف  
الكلمات ابؼكتفية مثل كلمة: أمس التي تتضمن، ليس فقط الرجوع إلى عنصر م ا من « 

بة ولكن تتضمن أيضا علاقة بؿددة بالعناصر الأخرى للتجربة ابؼراد تبليغها، ىذه التجر 
الكلمات ليست زمانية فقط؛ فكلمة سريعا مثلا ىي من نفس الضرب؛ وإنها لا تدؿ 

، 1 »على السرعة فقط ولكنها تدؿ على السرعة التي بها يجري ابغدث ابؼذكور 
ا ابؼكاف والزماف، وبعض الصفات بكو سريعً  أظرفةوالكلمات ابؼكتفية بُ اللغة العربية مثل 

طبيعة علاقة الكلمة «وما ضارعهما، لا يشتًط حضورىا مكاف معتُ فإف  ا، وبطيئً 
ابؼكتفية ببقية القوؿ لا ترتبط بدوضعها بُ ذلك القوؿ ىذا لا يتضمن أف موضعها بُ 

، أم ا  الكلمات ابؼضافة فهي وحدات  »2ابعملة يكوف بالضرورة عديم الصلة بابؼعتٌ
لسانية برتاج إلى غتَىا لأداء وظيفتها، كأدوات ابعر والعطف وأبظاء الإشارة، وأدوات 

فابؼضيفات مثل لػػػػ ومع وغتَ ابؼضيفات مثل: الػػػػػ،كتاب، أبضر، التي عامة ما « التعريف، 
لانفصاؿ ليست على الدواـ تكوف فرديتها الصويتية واضحة ابؼعالم ولو أف  قابليتها ل

قق اكتفاءً دلاليا منفصلا.3 »ثابتة  ، وىي بذلك كلمات مقيدة بالتًكيب ولا بر 

آراء بلومفيلد
 Bloomfield Leonard  :الفونولوجية 

برز تيار آخر  مقابل التوافق ابؼعربُ والإجرائي الذي وسم لرواد ابؼدرسة الوظيفية،     
أو ابؼدرسة التوزيعية، التي اىتمت بنمط  بلومفيلد" رائدأسست بؽا أفكار الأمريكي "

                                                           

 101أندريو مارتنيو، مبادئ بُ اللسانيات، ص  -1
 .101ابؼصدر نفسو، ص  -2
 .104ص، ابؼصدر نفسو  -3
 -  :تلقى علومو الجامعية في 9881، 9191ألستٍ أمريكي « الستَة الذاتية وابؼستَة العلمية للعالم اللغوي بلومفيلد ،

في جامعة شيكاغون ثم درس 9191جامعة ىارفرد حيث تخصص في اللغة الألمانية ونال الدكتوراه فيها، درس منذ سنة 
العامة، تركزت أبحاثو حول قضايا الألسنية التاريخية، إلّا أنوّ سرعان ما تحول إلى المنحى الألستٍ البنيوي اىتم  الألسنيات

، ينظر: فاطمة الطباؿ بركة، النظرية الألسنية »أوروبية ولا سيما من حيث وظائف الأصوات وعلم الصرف-باللغات الهندو
  .  257عند روماف جاكبسوف، ص
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تشكل الب تٌ اللغوية بُ دراساتها اللسانية، حيث أرسى بلومفيلد منطلقات جديدة 
التي ترتكز مفاىيمها على أسس وصفية بحتة، لا يراعى فيها « للسانيات الأمريكية  

يلد قد انبرى إلى . ومن ىنا، نلاحظ أف  بلومف1»سوى ابعانب السطحي والشكلي
الكشف عن تلك التمظهرات الشكلية للوحدات الصوتية، وىذا ما جعلو يُتكم إلى 
مبدأ ابؼعاينة السطحية، وبعيدًا عن السياقات ابعغرافية والتاريخية للتوجهات اللسانية سواء  
كانت مدارس لسانية أوروبية، أو أمريكية، فإف  جوىر الاختلاؼ لا يكمن بُ تلك 

فقط، بل يمتد إلى أصوبؽا الفلسفية والفكرية، ولاسيما تلك الأصوؿ  السياقات
 الأونطولوجية والابستمولوجية.

  بلومفيلدلفكر المنطلقات الفلسفية 

بؼا كاف الأمر يقتضي ربط النظريات اللسانية بأصوبؽا، كاف لا بد من معرفة ابؼعالم        
اجح ىنا، أف  اىتماـ بلومفيلد بالشكل يعود الكبرى التي بلورة فكر النظرية التوزيعية. والر 

التي تنتصر إلى الظاىرتية، وتستثتٍ بُ دراساتها كل ما ىو  إلى تأثره بالفلسفة الوضعية 
العلمي التجريبي لأن و كاف بُ مناخ فكري  أفقد اعتمد بلومفيلد ابؼبد« تصوري ذىتٍ، 

وتأبى كل تفكتَ بذريدي، ولا  ظهرت فيو الفلسفة الوضعية التي تعتٍ بالظواىر اليقينية
تقوؿ إلا  بدا ىو مرئي، وبذريبي وبالتالي تنفي وتنزع صفة العلمية عما سوى ذلك، وقد  
كاف بلومفيلد من ابؼعجبتُ بهذا التوجو والداعتُ إلى تطبيقو بُ دراسة سلوؾ الإنساف بدا 

صفها شيء ظاىر ، بدعتٌ أف  بلومفيلد ع تٍ بشكل الوحدة الصوتية بو 2 »بُ ذلك اللغة 
بلومفيلد إلى إبعاد دراسة ابؼعتٌ من الوصف اللغوي بسبب  «يم كن دراستو، وقد دعا 

                                                           

 .34، ص2004، 1بؿاضرات بُ ابؼدارس اللسانية، أبحاث للتًبصة والنشر والتوزيع، ط علوي،شفيقة ال - 1
 - :نزعة علمانية نشأت في سياق حملة النقد الموجهة ضد تيار المناظرات الغيبية، والميتافيزيقية،  الفلسفة الوضعية"

 مشهوران هما مبدأ التحقق ومبدأ التخفيض"وعرفت برفضها لكل ما ليس لو وجود فيزيائي، وكان لهذه المدرسة مبدآن 
 .46ينظر: محمد يونس علي، مدخل إلى اللسانيات، ص

 .95، ص 2008، 1السعيد شنوقة، مدخل إلى ابؼدارس اللسانية، ابؼكتبة الأزىرية للتًاث، ط -2
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لم يقلل من شأف دراسة ابؼعتٌ، أو  صعوبة البحث فيو بحثا موضوعيًّا، ومع أف  بلومفيلد
يدعو إلى عدـ دراستو غتَ أف تعليقاتو بُ ىذا ابؼوضوع لم يُملها الكثتَ من اللسانيتُ 

، وىو ما دعت إليو الفلسفة الوضعية، وىذا ما يفسر 1» على ا﵀مل الذي كاف يقصده
 بُ عقولنا.فكرة تعامل بلومفيلد مع كل ما ىو مرئي واستبعاد ما ىو تصوري، أو قار 

وإلى جانب تأثر بلومفيلد بالفلسفة الوضعية، نلفيو قد ش د  إلى الفكر السلوكي        
تأثر أيضا بعلماء الاجتماع، غتَ أف  اتصالو بدذىب السلوكيتُ الأمريكيتُ كاف « حيث 

، اجتماع ىذه ابؼعطيات 2» أعظم العوامل حسما بُ التأثتَ على تكوين نظريتو العلمية
ا، أفاد الدرس اللساني ابغديث  جديدً ا فكرياًّ ية بلومفيلد أفرزت مسلكً بُ شخص

بتصورات علمية متجددة، أفضت إلى استحداث منهج جديد، يعتقد أن و ابؼنهج 
 الأنسب للدراسة ابؼوضوعية والعلمية للغة.

 طبيعة المنهج

د بابؼنهج ، أف  كل سلوؾ فكري يتوخى تكشف ابغقيقة العلمية، يعتمن ابؼسلم بو      
طور ابؼنهج « والإجراء الأنسب الذي يستًشده بُ بلوغ ابؼعرفو. وىنا، نلفي بلومفيد قد  

الوصفي إلى منهج تصنيفي يعتمد على التوزيع الذي قاؿ بو وطبقة من جاء بعده من 
،  وجاء اختياره للمنهج التصنيفي تلبية بغتمية استدعتها الضرورة العلمية 3» الباحثتُ
شى ونّط تصنيف وتوزيع الوحدات اللغوية، وبناء على ىذين ابؼنهجتُ استطاع التي تتما

 بلومفيلد أف يبتدع طرؽ حديثة لتحليل البنيات اللسانية برليلا فونولوجيا. 

 
                                                           

 .68محمد يونس علي، مدخل إلى اللسانيات، ص - 1
 .269اللسانية، ص السعيد شنوقة، مدخل إلى ابؼدارس   -2
 .86السعيد شنوقة، مدخل إلى ابؼدارس اللسانية،  ص   -3
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 بلومفيلد  الإجراء الفونولوجي عند

إف  الاحتكاـ بؼبدأ ابؼعاينة السطحية لأشكاؿ الوحدات الصوتية عند بلومفيلد،         
من نتائج الابذاه البوبؼفيلدي بكو العناية « بسخض عنو استثناء ابؼعتٌ من الدراسة وكاف

بالبنية، وإبعاد ابؼعتٌ أف بدأ  اللسانيوف يميلوف إلى الوصف القواعدي لبنية ابعملة، فشاع 
، الذي immediate constitnent analysisعندىم ما يعرؼ بتحليل البنية ابؼكونة الطارئة 

و ابؼصرفات بعضها ببعض بُ مشجرات وقد مهد ذلك لظهور التوزيعتُ تربط في
distributonalists الذين أخذ الوصف اللغوي عندىم طابع العناية بالعلاقات التوزيعية ،

بُ  mophenes، بُ ابؼركبات ابؼتألفة منها وبتُ ابؼصرفات phonemesبتُ الصيتات 
، ابزذت ىذه النتائج البحثية بُ بؾاؿ الدراسات اللسانية نظاـ 1 » ابؼركبات ابؼتألفة منها

ابؼشجرات، كسبيل للكشف عن التلازمية ابؼفروضة على الوحدات الصوتية داخل 
السياؽ، أو بدعتٌ آخر تكشف عن العلائق التوزيعية للأصوات والكلمات وابعمل التي 

 ة مشجرات.يفرضها السياؽ، وقد عبر بلومفيلد عن ىذه العلائق بواسط

 لدى بلومفيلدTREE DAIGRAM نظام المشجرات  

استند بلومفيلد بُ برليلو الفونولوجي إلى طريقة مستوحاة من علم ابعبر وىي:          
الطريقة الشائعة بؽذا النوع من التحليل وىي التمثيل بالأقواس، وقد استلهمها بلومفيلد « 

 بابؼثاؿ الآبٌ:، وللتوضيح أكثر استًشدنا 2» من ابعبر

)))كتب((  )) الػػ (( ))تلميذ(((  )) الػػ (( ))درس(((، وابعدوؿ الآبٌ يبسط نظاـ  
 الأقواس أكثر

                                                           

 .69محمد يونس علي، مدخل إلى اللسانيات، ص - 1
 .197أبضد حساني، مباحث بُ اللسانيات،  - 2
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 نسي الػػػ طالب كتاب الػػػػػػ قواعد
 نسي الطالب كتاب القواعد

 نسي الطالب كتاب القواعد
 نسي الطالب كتاب القواعد

أحسن الطرؽ لتمثيل « ومن ىنا جاءت فكرة استعماؿ ابؼشجرات وتػ ع د من         
، ولتمثيل العلاقة بتُ الوحدات الصوتية 1» العلاقة بتُ ابؼكونات وىي ابؼشجر

 ابؼورفيمية، نستدؿ بابؼثاؿ السابق:

  

   

 

، وابؼلاحظ أف  طريقة ابؼشجر يوضح الشكل طريقة ابؼشجر التي جاء بها بلومفيلد     
تتقاطع بُ برليلها مع التقطيع ابؼونيمي لأندريو مارتنيو، فإذا كاف بلومفيلد قد صنف 
ابؼونيمات على أساس توزيعي، فإف  أندريو قد صنفها على أساس وصفي، لكن كيلاهما 

 أدرؾ مدى أهمية برليل الوحدات الصوتية التي برمل معتٌ معتُ.

 يالصفر  المورفيم

صيغة « ي بلومفيلد وتتعدد أصنافها، لكنها تتفق بُ كونها أتتنوع ابؼورفيمات بُ ر        
، 2» لغوية لا برمل شبو جزئي بُ التتابع الصوبٌ وا﵀توى الدلالي مع أية صيغة أخرى

                                                           

 .197ابؼرجع نفسو، ص - 1
 - بُ اللغة العربية ابؼورفيم: ىو ما يقابل ابؼونيم عند أندريو مارتنيو، وىو ما يقابل أيضا ابؼفردة. 
 90بؿمود حجازي، مدخل الى علم اللغة ، دار قباء، القاىرة، د،ط، ص - 2

 اجتهد الطالب

 اجتهد الػػ طالب
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لكن ىذه الصيغة اللغوية لا تكوف دائما حاضره بُ السياؽ، بل يمكن بؽا بُ بعض 
ودىا، وىو ما يسميو بلومفيلد بابؼورفيم الصفري، وىذا النوع من الأحياف أف ي قدر وج

ابؼورفيمات لا يستطيع بأي شكل من الأشكاؿ أف يُل بؿلو مورفيم آخر، على غرار 
حلالية، وىي أف برل وحدة مكاف بل العملية الإباقي ابؼورفيمات الأخرى التي تق

وىو التوزيع الذي جرى اختباره  «الأخرى، وىو بالضبط ما انتهجتو ابؼدرسة التوزيعية 
باستخداـ منهج التوزيع، ويتألف ىذا ابؼنهج من بؿاولة لإحلاؿ الوحدة موضوع الفحص 
مكاف وحدة أخرى معروفة السياؽ نفسو، وإذا أمكن بؽذا الإحلاؿ أف يتم دوف حدوث 

أي أف   تغيتَ أساسي بُ السياؽ، فإن و حينئذ تكوف كلتا الوحدتتُ منتمية إلى فئة واحدة،
ما تنتمياف إلى فئة  بؽما خصائص بكوية واحدة، )مثاؿ ذلك كلمتا برنامج وإنساف فإنه 
واحدة، أي فئة الأبظاء، حيث إف من ابؼمكن بؽما أف يُتلا ابؼكاف نفسو بُ ابعملة 

 ، 1 » الآتية: )ذلك اؿ ...حيب أملي(

اللغوية شغلهم عن بحثهم بُ اىتماـ التوزيعيوف بالاختبارات الإحلالية للوحدات  إف        
م لم يبحثوا عن السمات ابؼائزة، لأف  ىذا البحث سيؤدي « الصفات ابؼميزة للأصوات  إنه 

ا يصطدـ مع برنامج مدرستهم وبدلا من ذلك إلى اقتحاـ  بؾاؿ الفسيولوجيا النفسانية بف  
ومثلوا لو استنبط التوزيعيوف بُ حرص مبدأ  التحليل يقوـ على أساس نظرية التوزيع، 

. ومن ىنا، يتأسس التحليل الفونولوجي لدى بلومفيد على 2»باختبارات الإحلاؿ
 تقوـ على تقسيم اللغة إلى مستويات دوف ابػلط بينها:« مستويات: 

 ابؼستوى الفونيمي )يُتوي الوحدات الصوتية(. -
ابؼستوى ابؼورفيمي )يتضمن وحدات معجمية مثل: الكلمة أو الصيغة،  -

 لاحقة، والداخلة والساؽ وابعذر.السابقة وال
                                                           

 .287السعيد شنوقة، مدخل إلى ابؼدارس اللسانية، ص  -1
 .288ميلكا إفتيس، ابذاىات البحث اللساني، ص 2-
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ابؼستوى التًكيبي: وىو مستوى يُتوي تراكيب تتجاوز اللفظ أو الكلمة بكو:  -
،  ويقوـ ىذا التقسيم على أسس مبدأ 1»شبو ابعملة وابؼركب الإضابُ 

التكافؤ بتُ الوحدات اللغوية، ولم يكن بلومفيلد الباحث اللساني الوحيد 
عية للغة، بل ىناؾ العديد من الباحثتُ كانت بؽم الذي اىتم بابػاصية التوزي

 اجتهادات لا بأس بها بُ نفس المجاؿ، ومن بينهم  إدوارد سابتَ.

آراء نعوم تشومسكي
Chomsky Noam :الفونولوجية 

بُ ابؼدرسة الأمريكية، بأف  اللغة بؽا  لئن كاف الإقرار الذي انتهى إليو بلومفيلد       
خاصية توزيعية، تستدعي ابؼنهج التصنيفي، فإف  نتائج ىذا الإقرار قد انتهت إلى التغافل 

ا، لكن سرعاف ما ا بالغً عن ابعانب العقلي للغة، وأولت الدراسات الوضعية للغة اىتمامً 
العقلية للغة، يتقدمهم  تنبو بعض علماء اللغة بؽذا التصدع، وابذهوا صوب الدراسات

اللساني والفيلسوؼ الذي أعاد الاعتبار إلى الفلسفة  « نعوـ تشومسكي الذي يػ ع د 
؛ انطلاقا من أف  العقل مزود بقدرات فطرية تولد مع الطفل وتتطور وتنمو 2» العقلانية

يع د تشومسكي من العقلانيتُ من أمثاؿ « عن طريق احتكاكو بالعالم ابػارجي، و 
طوف، وديكارت، وهمبولت، وجوىر الفلسفة العقلانية ينص على أن نا نولد مزودين أفلا

ا نتذكر  .3» بدعرفة قبلية، وأن نا لا نتعلم شيئا جديدًا، وإنّ 
                                                           

 .105السعيد شنوقة، مدخل إلى ابؼدارس اللسانية، ص -1
 -  ـ، حصل على شهادة ابؼاجستتَ بأطروحة 1928" ولد عاـ  تشومسكي: نعومMorphophonemics of 

Modern Herew على الآلة الناسخة، وعلى دكتوراه  1951، دراسة مورفولوجية صرفية صوتية للعبرية ابغديثة عاـ
بارتشت، مناىج علم ، التحليل التوليدي"، ينظر: برجيتو Transformational Analysisبأطروحة 1955الفلسفة عاـ 

، 2004، 1اللغة العاـ من ىرماف باوؿ حتى ناعوـ تشومسكي، تر: سعيد حسن بحتَي، مؤسسة ابؼختار للنشر والتوزيع، ط
 .263ص
 .44، ص2004، 1محمد محمد يونس علي، مدخل إلى اللسانيات، دار الكتاب ابعديد ابؼتحدة، ط -2
 .236طور، صأبضد مومن، ابؼدارس اللسانية النشأة والت -3
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وإذا كاف السلوكيوف قد آمنوا بفرضيات علم النفس السلوكي، فإف  العقلانيوف قد        
وبناء على رأي «سلموا بفكرة أف  اللسانيات فرع من فروع علم النفس الإدراكي، 

ا ىي مفتاح لفهم جزئي للعقل، أو الدماغ البشري،  تشومسكي فإف  اللغة بُ حد ذاتها إنّ 
ا فرع من علم النفس ولذا صرح غتَ مرة بنظ رتو إلى اللسانيات على أنه 

، ىذا التباين بُ الطرح مرده إلى الاختلاؼ ابغاصل psychology cognitive «1 الإدراكي
 بُ  ابؼنطلقات الفلسفية والابستمولوجية لكل من ليونارد بلومفيلد وسابتَ وتشومسكي.

 منطلقات الفكر اللساني لدى تشومسكي

فيو أف  ابؼدارس اللسانية نشأت بُ حضن التًاكمات ابؼعرفية، وبراديغم  بف ا لا ريب       
وتشرب تشومسكي مبادئ أستاذتو زليج ىاريس، وبلومفيلد، وقدومو النظريات اللغوية، 

 «وبؽذا ، حيث درس جاكوبسوف دفع بو للتأثر بفكر جاكوبسوف، 2" ـ1951بؽارفاد عاـ 
قد تبنت ابؼدرسة التوليدية التحويلية بؼؤسسها نواـ تشومسكي مبادئ جاكبسوف 

  ولم يبتعد، ستمعبتُ ابؼتكلم وابؼاعتدت بعناصر العملية التواصلية ، التي 3» الفونولوجية
بُ ذلك عن بنيوية جاكبسوف، فعملية التواصل عند ىذا الأختَ تتطلب  «تشومسكي 

كلمها أو التي يسمعها، ولديو معرفة جيدة بقواعد ىذه اللغة إنسانا ملم ا باللغة التي يت
وي ا بُ ذلك على بـزونو اللغا من ابعمل، معتمدً ا لا متناىيًّ بحيث يستطيع أف ينتج عددً 

وبالتالي على معرفتو الضمنية باللغة، وىذا ما يقابل مفهوـ الكفاية اللغوية عند والنحوي، 
التي بردث عنها جاكبسوف تتحقق بددى وجود  ، إذًا فالوظيفة الشعرية 4»تشومسكي

كفاية لغوية للمتكلم، وبهذا يكوف تشومسكي قد تأثر بفكر جاكبسوف وطوره، إلى 
                                                           

 .47محمد محمد يونس علي، مدخل إلى اللسانيات، ص -1
 .263برجيتو بارتشت، مناىج علم اللغة العاـ من ىرماف باوؿ حتى ناعوـ تشومسكي، تر: سعيد حسن بحتَي، ص -2
 .168-167ميشاؿ زكريا، مباحث بُ النظرية الألسنية وتعليم اللغة، ص -3
 .126فاطمة الطباؿ بركة، النظرية الألسنية عند روماف جاكبسوف، ص -4
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جانب اطلاعو على تصورات جديدة تستمد شرعيتها من ابؼباحث البيولوجية والنفسية 
 ية.التي تنتصر إلى خاصية العقل والدماغ البشري، وما يميزىا من قدرة وملكة فطر 

ا لانفتاحو تأملات تشومسكي الفكرية بؼوضوع اللغة جاءت أيضا نتاجً  ويبدو أف        
ر العربي القديم، حيث على الدراسات اللغوية عبر ابغضارات السالفة، على غرار الفك

يقوؿ تشومسكي قبل أف أبدأ بدراسة اللسانيات العامة، كنت أشتغل « : صرح قائلا
للسانيات السامية، وما زلت أذكر دراستي للأجرومية منذ عدة ببعض البحوث ابؼتعلقة با

سنوات خلت، وكنت أدرس ىذا مع الأستاذ فرانز روزنتاؿ وكنت مهتما بالتًاث النحوي 
، وبُ بذلي آخر لتأثره بالطروح الفكرية والسوسيولوجية التي لازمت 1 » العربي والعبري

ضت إليو أفكار ابؼدرسة ابػلدونية، موضوع اللغة، بقده يعضد لأرائو من خلاؿ ما عر 
من ابؼلاحظ أف  ابؼعرفة الضمنية ابػاصة باللغة أي الكفاءة  « ونستشف ذلك بُ قولو: 

اللغوية عند تشومسكي ىي نفسها ابؼلكة الأولى عند ابن خلدوف، التي نشأ عليها 
 . 2 » الأشخاص وطبعوا عليها، بٍ تشكلت بُ أذىانهم بواسطة معرفتهم لأصوبؽا وسننها

 «وبُ ذات الصدد، تقر بعض الدراسات بتأثر تشومسكي بنظرية النظم، حيث        
استفاد تشومسكي من التًاث اللغوي العربي من خلاؿ نظرية النظم لعبد القاىر ابعرجاني 

، وىي ثنائية تنهض على 3 » فتبتٌ بعده ثنائيتو ا﵀ددة بُ البنيتتُ: السطحية والعميقة
كي إلى تبرير مفاصل سر والظاىر، حيث سعى تشومىالشكل والتعبتَ، أو ابعو  تقابلات

ؤديو حدود ابؼنطق العقلي وابؼنهج الرياضي الذي ا على ما يىذا التقابل ابؼزدوج، اعتمادً 

                                                           

 .72،ص 1982، 06مازف الوعر، لقاء مع نعوـ تشومسكي، بؾلة اللسانيات، جامعة ابعزائر ، العدد  -1
 .153نعماف بوقرة، ابؼدراس اللسانية ابؼعاصرة، ص  -2
 .91السعيد شنوقة، مدخل إلى ابؼدارس اللسانية، ص  -3
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نهل منو كثتَا وكاف لو الأثر البالغ بُ فكره اللغوي، حيث استفاد من معطيات علم ابعبر 
 الكتابة، التي أسست لدعائم نظرية التحويل والتوليد.  بُ استنباط قواعد إعادة 

 طبيعة المنهج

ا         ينطلق تشومسكي من فكرة مفادىا أف  اللغة بؽا القدرة على التكاثر، بدعتٌ أنه 
ا تكتسب  القدرة على التجديد والتحوؿ، وأف  الإنساف قادر  قادرة على النمو، كما أنه 

ي من الكلمات وابعمل، تتخذ ىذه العملية التحويلية على توليد وبرويل عدد لا متناى
يتجلى من خلاؿ بؾموعة من الرموز ابؼتوالية تدعى قواعد  شكلا رياضيًّا،«التوليدية 

، كما يرى أف  ابؼنهج الأنسب لدراسة اللغة ىو ابؼنهج الوصفي الآني: 1»إعادة الكتابة 
، وىو 2 » ساكنة وليست دينامية حيوية فإف  نظرة تشومسكي للغة ىي نظرة إستاتيكية«

فإف  منهج تشومسكي بُ النحو  «ابؼنحى الذي يؤكده ابؼستشرؽ جونز ليونز بُ قولو،
ولم ، 3 »التوليدي قد تطور بحيث أصبح يقدـ وصفا رياضي ا لبعض ابؼلامح البارزة للغة

كل ابؼتغتَات  لاحتواءستاتيكية الساكنة للغة بُ رأي تشومسكي كافية تكن النظرة الإ
التي تطرأ على اللغة، بل برتاج إلى شرح وتعليل، وبؽذا اقتًف ابؼنهج الوصفي بابؼنهج 

بُ الدراسات اللسانية التي ع رفت لدى تشومسكي، وقد سار على ىذا النحو  التحليلي
متأثراً بالفكر الديكاربٌ بُ أغلب مواقفو، ذلك أف  منهجو يعتمد دائما على الشرح  «

                                                           

 .42شفيقة العلوي، بؿاضرات بُ ابؼدارس اللسانية، ص -1
ص  جوف ليتشيو، بطسوف مفكرا أساسيا معاصرا من البنيوية إلى ما بعد ابغداثة، تر: فاتن البستاني، مر: محمد بدوي، -2

119. 
، ص 1985 ،1سكندرية، مصر، طي خليل، دار ابؼعرفة ابعامعية الإجوف ليونز، نظري ة تشومسكي اللغوية، تر: حلم -3

31. 
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. ومن ىنا، فإف  أي مسعى ينحو إلى الإبؼاـ بحيثيات 1» ، لا إلى الوصف وحدهوالتعليل
 ومكنونات اللغة بُ نظر تشومسكي، يجب أف يكوف بُ إطار برليلي وصفي.

 تشومسكي  الإجراء الفونولوجي عند

لي، الذي يسعى إلى من نظرية النحو الك   نولوجية التوليدية التحويلية جزءد الفو تػ ع         
فونولوجيا تروبسكوي  -كليات لسانية. وعكس الفونولوجية البنوية الأولى   إيجاد
الفونولوجيا التوليدية ابؼعيار « التي تنطلق من ابؼستوى الفونيمي للغة، فإف   -بسوفو وجاك

تسعى إلى توفتَ نظاـ من القواعد يولد أشكالا صوتية انطلاقا من أشكاؿ عميقة 
ا ت رفض ابؼستوى الفونيمي، كما تبلور بُ الفونولوجيا وبؾردة، ومؤدى ذلك أنه 

، حيث تنزع 2 »الكلاسيكية، لأن و ليس ابؼستوى الصحيح، فهو ليس أكثر بذريدًا
الفونولوجيا التوليدية إلى ما يصطلح عليو بالتمثيل العقلي مقابل البتٌ الفيزيائية وابؼادية 

دًا بدا أف القطع الصوتية بُ ىذا يعتبر الأوؿ منهما أكثر بذري« التي يؤديها الصوت، و
ابؼستوى لم بردد بعد، بُ حتُ يعتبر ابؼستوى الثاني، بالنظر إلى ابؼستوى الأوؿ، ملموسًا، 

و يغفل العديد من ابػاصيات وابؼلامح، وتشتق وي عتبر بالنظر إلى الإبقاز الصوبٌ بؾردًا لأن  
ة، وذلك بفضل قواعد مرتبة الأشكاؿ الصوتية السطحية من التمثيلات العميقة المجرد

 .3 »اا خطيًّ ترتيبً 

 قواعد التًتيب الخطي 
طلاقية التوليدية تعتد بإ الفونولوجيا ا بنظرية التمثيل الصوبٌ الوظيفي، فإف  أخذً       

خطية التحليل اللغوي، الذي يقوـ على ابغدود والقطع التي تتوزع على بصيع مستويات 
                                                           

 .143نعماف بوقرة ، ابؼدراس اللسانية ابؼعاصرة، ص -1
مبارؾ حنوف، وأبضد العلوي، مطبعة النجاح  ىاري فاف درىالست ونورفاؿ بظيث، الفونولوجيا التوليدية ابغديثة، تر: - 2

 . 7، ص1992، 1ابعديدة، ابؼغرب، ط
 .7، صبظيث، الفونولوجيا التوليدية ابغديثة، تر: مبارؾ حنوف، وأبضد العلوي،  ىاري فاف درىالست ونورفاؿ - 3
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ا، ا خطيًّ التمثيل الفونولوجي من القطع وابغدود ابؼرتبة ترتيبً « التحليل اللغوي، ويتكوف 
وبسث ل القطع بوصفها مكونة من ملامح فونولوجية قائمة على معايتَ نطقية على خلاؼ 

( القائمة أساسا على معايتَ 1952ابؼلامح ابؼميزة التي وضعها ياكبسوف وفانت وىالي )
أف  ابؼلامح، عند تشومسكي وىالي، نوعاف:  فيزيائية صوتية )أكوستيكية(، ويجدر بالذكر

 ، 1 »ملامح فونولوجية ثنائية القيمة، وملامح صوتية غتَ ثنائية
 ىندسة التمثيلات الفونولوجبة

إف  ابؼزية التي قدمها تشومسكي للدراسات اللسانية ليست من قبَيل التجديد        
سات اللغوية ابغديثة التي والتطور، بل ىي حتمية كاف لا بد منها بُ بؾاؿ الدرا

اصطدمت بدوجة التطورات التكنولوجية، والتي ساعدت تشومسكي بُ بذاوز الرؤى 
تتألف التمثيلات « نولوجية التي و الفونولوجية الأولى، لي درؾ مدى أهمية التمثيلات الف

بً الفونولوجية، بُ النظرية ابؼعيار، من ترتيب خطي للقطع وابغدود بُ كل مستوى، فلقد 
تصور القِطَعِ بوصفها طائفة غتَ مرتبة من ابؼلامح )مع بزصيص ابؼلامح(، وتعتبر ابغدود 

، 2» التي تتخلل القطع، بالنظر إلى طبيعتها وموقعها، متوقفة على البنية الصرفية والتًكيبية
 بُ نظر تشومسكي.  وبهذا النموذج التحليلي يمكن برديد ابؼفاصل ابعزئية والكلية للغة

رجات النظرية الفونولوجية، خ تم عرض أبرز التطورات        وبهذه الرؤية ابعامعة لأىم بـ 
التي شهدتها الدراسات اللغوية بدء بتًوبسكوي وصولا إلى آخر ما عرفو الدرس الوظيفي 
من تراكمات وتطورات بحثية على يد ناعوـ تشومسكي، باعتباره مسلكًا علمي ا يمكن 

لغة، لكن ىذا لا يعتٍ بالضرورة أف  الدرس الفونولوجي من خلاؿ برديد وظائف ال
حديث الولادة، أو يمكننا نعَتو بالطفرة اللغوية التي لم يشهد بؽا نظتَ بُ الدراسات 

                                                           

 .7نفسو، ص رجعابؼ - 1
 .10ىاري فاف درىالست ونورفاؿ بظيث، الفونولوجيا التوليدية ابغديثة، تر:مبارؾ حنوف، وأبضد العلوي، ص - 2
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اللغوية القديمة، وىو بالضبط ما سيقدمو الفصل الثاني من ىذه الدراسة، والتي تدور 
بُ ثنايا الدرس اللغوي العربي  مسالكو البحثية حوؿ إيجاد ملامح للدرس الفونولوجي

 القديم.

 
        

  
 



  

 

 

 

 

 الفصل الثاني

 في الدراساثالفىنىلىجيا  تجلياث مباحث

 الصىتيت العربيت 
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 تصدير

للقرآف الكرنً على تكشف العلبئق الملمح الإعجازي  الاشتغاؿ بُ نهضي         
ومدى تشاكلها مع القائمة بتُ أشكاؿ الأنساؽ الخطابية عبر كل مستوياتها اللغوية 

الدلالة والأساليب التعبتَية الموظفة. وعلى الرغم من مؤديات القصد، باعتبار مسالك 
التباين والتعدد الإجرائي الذي عرفتو الدراسات التي خاضت بُ ذات المسعى، ومردىا 

، على غرار التباين الذي ة من تقفي أثر الإعجازدوف أدنى ريب ىو الاختلبؼ بُ الغاي
 ما تتطلع إليو اللسانيات احدديةة خااةة نلفيو بتُ ما أفردتو المدونات اللغوية التًاثية، وبتُ

د مجانبة للصواب إحداث القطيعة بتُ ىذه المعارؼ يعّ  الفونولوجيا وعلوـ البلبغة، فإفّ 
فالعلبقة التي يؤديها التدافع والتشافع بتُ المبحةتُ تعلن عن ترابط وثيق والتعقل العلمي. 

حوار متميز بتُ الفكر اللغوي لػ« سم  ت، وتحلقات الدرس اللغوي عبر ستَورتو بتُ
العربي القدنً والفكر اللساني احدديث على أساس القرض والاقتًاض رغم انتماء الفكرين 

البحث بُ التقاطعات الفكرية اللسانية  ومن ىنا، فإفّ ، 1» إلى حقلتُ نظريتُ متباينتُ
للآراء تي أسست الفكرية الو  بالإبستمولوجية المعرفية الإلماـالعربية والغربية؛ يستدعي 

والطروح اللغوية ومن ثمة الوقوؼ على المفاةل التي مظكن أف تقبل الإخضاع للمقاربة 
احدداثية، خااةة احدقوؿ اللسانية التي شهدت وثبات مهمة لا مظكن التغافل عنها، بُ 

 . مرو الفونيتكا والفونولوجيا
 
 
 

                                                           

  .183، ص1التوزيع، طأحمد المتوكل، الوظائف التداولية بُ اللغة العربية، دار الةقافة للنشر و  -1
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 :ينطلقات الفكر اللغوي لدى الخليل بن أحمد الفراهيدأسس وم
بدايات التفكتَ اللغوي، خااةة بُ مستواىا  أف  على تجمع الدراسات اللغوية         

الصوبٌ، كانت مع ةاحب معجم العتُ "الخليل بن أحمد الفراىيدي". الذي أسس 
لبواكتَ الفكر اللغوي الموضوعي، الذي يستمد مشروعيتو من سلطة العقل وأحكاـ 

بحكم نزعتو العقلية، التي نرقبها من خلبؿ انتماءه إلى الفرؽ الكلبمية وأةحاب  ،العقل
بُ بناء ثر الجلي والكبتَ الأ شيوخ المربد رحيث كاف لمجالستو كبا، 1الكلبـ"
فقد فتح عينيو على مجالس الدرس بُ مسجد البصرة احدافلة بالدارستُ وكاف  « ،عبقريتو

كما كاف يتنقل بتُ البوادي والأمصار  » إلى الشيوخينتقل بتُ ىذه المجالس، ومطتلف 
وحسن إلى براعة القوؿ،  د  متأملب بُ حاؿ المشفوه من لغة العرب عبر سليقتهم، حيث شُ 

لمشافهة الأعراب بُ ىذه «  فكاف ه اللغة وتنوعها من مصر إلى آخر،ىذ وثراءالأداء 
اللغوية والنحوية، وإدراؾ أسرار البوادي تأثتَا خاةًا بُ الخليل وتخصصو بُ المباحث 

تهيأت  حيث  ،2»البناء والتأليف وكشفو الكةتَ من الغوامض، وتفستَه كةتَاً من الظواىر
البحث بُ ظواىر اللغة الملبحظة والتأمل ومن ثمة للخليل بن أحمد الفراىيدي مُكنة 

، وىو لفكر الرياضيبا هتأثر إضافة إلى تها الصوتية والصرفية والنحوية، يامستو  عبرالعربية 
 عدد التقليبات التي مظكن للصيغ بُ استعمالو للمبدأ التوفيقات حدصر ما نقف عليو

 .الةلبثية والرباعية والخماسية أف تُُققها

                                                           

-  :ىو أبو عبد الرحمن الخليل بن أحمد الفراىيدي، نسبة إلى الفراىيد بن مالك بن فهم بن عبد «الخليل بن أحمد الفراىيدي
ىػ، 100الله بن مالك بن نصر بن الأزد بن الغوث، وقيل: الفرىودي، نسبة إلى فرىود بن شبابة بن مالك بن فهم، مواليد 

والله أعلم، وفد إلى البصرة وىو يتًدد على حلقات أستاذيو عيسى بن  160، وقيل سنة 180ىػ، وقيل سنة 185وتوبُ سنة 
ينظر: فخر ةابّ قدارة، مسائل خلبفية بتُ الخليل وسيبويو، دار الأمل للنشر والتوزيع،  » عمر الةقفي و أبي عمرو بن العلبء

 .19، ص1990، 1إربد، الأردف، ط
مدرسة الكوفة ومنهج دراستها للغة والنحو مجلة إشكالات، المركز الجامعي تامنغست، الجزائر، مهدي المخزومي،  :ينظر -1

 .47صـ، 2012العدد الأوؿ ديسمبر
 .32المرجع نفسو، ص  -2
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 :الفكر اللغوي لدى الخليل بن أحمد الفراهيدي 1"ميتودولوجيةمنهجية "
 :الدنهج الرياضي -
أجمع علماء اللغة ا﵀دثتُ على حقيقة وجود المنهج الرياضي بُ فكر الخليل بن       

وقد لاحظ كل معاةرينا أف  الأفكار الأساسية التي يبتٌ عليها «أحمد الفراىيدي: 
و "العتُ" ما ما استنبط من خلبؿ معجذ، وى2 » التحليل عند الخليل ىي رياضية محضة

كاف الخليل فكر، وأطاؿ التفكتَ بُ ةنع كتاب بُ اللغة مضصر لغة العرب كلها، « فقد
لا تفلت منو كلمة، ولا يشذ منها لفظ، وىداه عقلو الناقد الفاحص إليو، وخطا بُ 

آلية ، واستعمالو 3»ذلك خطوات علمية محكمة وأقاـ خطتو على نظاـ رياضي دقيق 
مصفوفة ذات مدخلتُ: بالنسبة للةلبثي:  «  لجداء الديكاربٌ حدصر ةيغ الةلبثي عبرا

، دليل على ةحة انتهاج 4»كل احدركات مع السكوف أفقيًّا واحدركات وحدىا عمودياًّ 
 .الخليل المنهج الرياضي، والجدوؿ الآبٌ يوُضح ىذا

 جدوؿ الجداء الديكاربٌ مضصر كل ةيغ الفعل الةلبثي

                                                           

، والمنهاج العلمي ىو جملة من العمليات العقلية، والخطوط  -1 العملية، التي الميتودولوجيا: من اليونانية تُدد مناىج العلوـ
يقوـ بها العالم من بداية بحةو حتى نهايتو من أجل الكشف عن احدقيقة والبرىنة عليها، ينظر: حافيظ إسماعيلي علوي، 

 .2إبستمولوجيا اللسانيات بُ الةقافة العربية احدديةة، ص 
 .46ص ـ.2007، 1، الجزائر، ط، موفم للنشر2عبد الرحمن احداج ةابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية، الجزء -2
 .15الخليل بن أحمد الفراىيدي، معجم العتُ، ،كلمة ا﵀قق، ص  -3
 48عبد الرحمن احداج ةابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية، ص  -4

 سكوف كسرة ضمة فتحة
 فػَعْل فَعِل فػَعُل فػَعَل فتحة
 فػُعْل فعُِل فػُعُل فػُعَل ضمة
 فِعْل فِعِل فِعُل فِعَل كسرة
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كما التوفيقات الرياضيّة   فيمكن رده جزما إلى قانوفأمّا استعمالو لمبدأ التوفيقات و        
، وذلك  حدصر عدد المنطوقات العربية، ومن نتائج ىذا التحليل الجبري توةل نعرفو اليوـ

كلمة، ومضتل الرباعي المرتبة   19656كلمة  بُ اللغة العربية، والةلبثي   756إلى أف  للةنائي 
كلمة، أمّا الخماسي  491400الةالةة من حيث التصنيف حيث بلغ عدد تقليباتو  

، منها ما كاف مستعملب عند العرب، 1مفردة عربية  11793600فوةلت عدد تقليباتو إلى 
، ولم يكن من اليستَ حصر كل ىذه ومنها ما قل استعمالو، ومنها ما كاف مهملب

 المنطوقات لولا المنهج التجريبي.
 الدنهج التجريبي:

أدرؾ الخليل بن أحمد الفراىيدي أف  المنطوقات العربية تكوف إمّا ثلبثية أو رباعية        
بعدما أزاؿ كل الزوائد التي لا تدخل بُ تكوين ولا تقل عن ىذا ولا تزيد، أو خماسية، 

وعليو استطاع أف سواء كانت ىذه الزوائد سوابق أو لواحق، أو دواخل، جذر الكلمة، 
مضصر كل الاحتمالات التي مظكن احدصوؿ عليها من خلبؿ تقليبات تسعة وعشروف 

طريقة الزمرة  حرفاً، وىي احدروؼ التي تتشكل منها اللغة العربية، ولإجراء ذلك، أبدع
وأقاـ ولأوؿ مرة بُ التاريخ أساليب احدساب للحصوؿ على عدد «الدائرية لإحصائها، 

، وىي طريقة حدساب احتمالات 2»التًاكيب بالنسبة إلى الةلبثي والرباعي والخماسي
التًاكيب الةلبثية والرباعية والخماسية، كأفْ مزتار احدروؼ الةلبثة التالية  "ض، ر، ب"، 

داخل دائرة بشرط أف تشتمل ىذه الدائرة جميع احتمالات التًكيب الةلبثي طردًا  ونضعها
 .3 (Cyclic Group) وعكسًا وىذا ما اةطلح على تسميتو بالزمرة الدائرية 

                         

                                                           

 .69ينظر: عبد الرحمن احداج ةابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية، ص  -1
 .47ث ودراسات بُ اللسانيات العربية، ص عبد الرحمن احداج ةابّ، بحو  -2
 .47ينظر : المرجع نفسو، ص  -3
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 (01الشكل رقم )
 

 
 

    
 

نتائج ىذا الإحصاء حصر ست أوجو لاحتمالات اجتماع ىذه احدروؼ  ومن    
الةلبث طردًا وعكسًا، وأثبت بُ معجمو ما ىو مستعمل عند العرب، وما ىو مهمل، 

 وما قل استعمالو، وىي كالآبٌ:
 بضر. –ربض–طردًا: ضرب  -1
 رضب. –برض  –عكسًا: ضبر  -2

 :الدنهج الاستقرائي
على « فراىيدي بُ تتبعو للنطق العضوي عند الإنساف: الخليل بن أحمد ال استند       

بُ البحث، ولا  synchronicنظاـ )العينات(، وىو شكل من أشكاؿ المنهج الاستقرائي 
شك أفّ الخليل بن أحمد الفراىيدي أرسى نظريتو بُ ذلاقة بعض الأةوات التي عضدت 

 أف  وبما ، 1» ا المنهجنتائجها احداسبات الإلكتًونية )الكمبيوتر( بشكل عاـ وفق ىذ
 -الوةفي المنهج  –الأختَ يظهر ىذا فإنوّ يستغتٌ عن الوةف،  لا الاستقرائيالمنهج 

قوؿ اللّيث ب ونستدؿ بُ ذلكا من خلبؿ وةف الخليل لمخارج الأةوات العربية، جليًّ 
فالعتُ واحداء والخاء والغتُ حلقيّة، لأف مبدأىا من احدلق، «على لساف شيخو الخليل: 

والقاؼ والكاؼ لهويتّاف، لأف  مبدأمشا من اللّهاة، والجيم والشّتُ والضاد شجريةّ لأف 

                                                           

 .110، ص1983، 1خليل إبراىيم العطية، بُ البحث الصوبٌ عند العرب، منشورات دار الجاحظ للنشر، بغداد، ط -1

 ض

 ر ب
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ووقف ىذا المنواؿ الوةفي الدقيق، وفق ، 1» مبدأىا من شجْر الفم أي مفرج الفَم
بوعي كا الفيزيولوجية، وأف يؤسس مبادئ الفونتيدوف منازع  يرسيالخليل إلى أف 

 لمرتكزات علم الأةوات بشكل عاـ .
 :من خلال معجمه "العنٌ"ملامح الدرس الفونولوجي عند الخليل        

اضرات، يدرؾ إف المتأمل لمسار الدرس الصوبٌ عبر التعاقب الفكري والعلمي لمختلف ا﵀
متعاقبة ة التطور الذي عرفو ىذا احدقل المعربُ جاء نتيجة تراكمات علميّ  دوف شك أفّ 

وتلبقح متواتر، بداء بالتصنيفات الهندية لأةوات اللغة السنسكريتية، وةولا إلى مباحث 
 للدراسات اللغوية بُ القرنتُ السابع عشر والةامن الخليل الصوتية، التي مةلت سندا قوياّ 

 إلى إرىاةات اللسانيات الفرنسية، وةولا ستَحلقة دي سو  شر بُ أوروبا خااةة بُع
، وندلل لذلك بالمقاربة احداةلة بتُ ما توةل إليو تروبسكوي وجاكوبسوف بُ البنوية

الخليل بن أحمد  تُ ما وقف عليو وب -الوحدة الصوتية–تناولهما للوظيفة التمييزية للفونيم 
سببا مباشرا  ؼ احداةل بتُ الأةوات تعّدالاختلبعة طبي  حيث أشار إلى أفّ الفراىيدي 
ارج الأةوات العربية التباين احداةل بُ مخالمدركات السمعيّة، ومن خلبؿ بُ إثارة 
فأقصى احدروؼ كلها العتُ بٍ «تفُرقوُ عن باقي الأةوات:  كل ةوت سمة يكتسب  

ولولا ىتّة بُ احداء ولولا بّحة بُ احداء لأشبهت العتُ لقرب مخرجها من العتُ، بٍ الهاء 
الهاء، وقاؿ مرةّ "ىهّة" لأشبهت احداء لقرب مخرج الهاء من احداء، فهذه ثلبثة أحرؼ بُ 

، وىذا ما كشفو تروبسكوي من خلبؿ تعريفو 2» حيزّ واحد بعضها أرفع من بعض
ف  الأةوات تتميز بصفات تُكسبها خاةيّة تعريفية، للصوت وتُديد وظائفو، وىو يقًر بأ

أف  الصفة «لا تتم ىذه الميزة إلّا بُ خاةية التعارض مع الأةوات الأخرى، بمعتٌ 
الوظيفية التي تسمح بتعريف الفونيم علميًّا تتمةل بُ كونو يدخل بُ تعارض فونولوجي 

                                                           

 .52، ص 1الخليل بن أحمد الفراىيدي، العتُ، تح: إبراىيم السامرائي ومهدي المخزومي،ج -1
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وتنعدـ تُلبزمها، للحاء ببحة  وةفُ الخليل بن أحمد الفراىيديف  ،1 » واحد على الأقل
يدؿ على فرضية أفّ احداء والهاء حرفاف الهاء بهتتّها،  وبُ غتَىا من الأةوات، ووةف

عبارة الفوناـ  «يتشابهاف بُ ةفات معينة، ويفتًقاف بُ ةفة البحة والهتة، وبهذا يُصبح 
لفونيمات مجموعة من الخصائص الفونولوجية المميزة التي تجعلو يتعارض مع كل اعن 

، وبذلك يغدو التصور النظري للفونيم عند تروبسكوي القائم على نظاـ 2 » الأخرى
 -بالتعبتَ اللساني احدديث– التعارض الفونولوجي، متوافقًا مع الطرح الفونولوجي

 .للؤةوات عند الخليل بن أحمد الفراىيدي، والقائم على نظاـ الفوارؽ الصوتية
يعة الفوارؽ بتُ الوحدات الصوتية، انبرى الخليل وبُ ذات المسلك الوةفي لطب 

، د سليقة، أو نتيجة لضرورة نطقيةإلى التعليل للكةتَ من الظواىر الصوتية التي كانت تعّ 
على غرار ظاىرة الإدغاـ وىو بُ أبسط مفاىيمو جمع احدرفتُ المتشابهتُ أو المتماثلتُ 

متحركا، فنلفي الخليل يبرر ذلك المتجاورين، شريطة أفْ يكوف أحدمشا ساكنا والآخر 
اعلم أفّ الراء اقشعر  واسبكرّمشا راءاف أدغمت واحدة بُ الأخرى والتشديد  « قائلب:

على تبياف  ومن ثمة، ارتكز الخليل بُ تصنيف مادة معجمو العتُ ،3 » علبمة الإدغاـ
المدارج والأحياز وضبط  طبيعة العلبقات الجوارية بتُ الأةوات اللغوية بُ توزيعها عبر

فإف وردت عليك  «قوانتُ تجاورىا وتباعدىا، فميز بهذه المقاييس الدخيل عن الأةيل 
و خماسية معراة من حروؼ الذلق أو الشفوية ولا يكوف بُ تلك الكلمة أكلمة رباعية 

من ىذه احدروؼ حرؼ واحد أو اثناف أو فوؽ ذلك فاعلم أفّ تلك الكلمة محدثة 
ت بُ كلبـ العرب لأنّك لست واجدا من يسمع من كلبـ العرب كلمة مبتدعة، ليس

 .4» واحدة رباعية أو خماسية إلاّ وفيها حروؼ الذلق والشفوية واحد أو اثناف أو أكةر
                                                           

 .40ينظر: جورج موناف، علم اللغة بُ القرف العشرين، تر: غزاوي، مؤسسة الوحدة، دمشق، د ث، ص -1
 245عبد الرحمن احداج ةابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية، ص  -2
 .49ص فراىيدي، معجم العتُ، الخليل بن أحمد ال -3
 .54، ص1ج الخليل بن أحمد الفراىيدي، معجم العتُ،  -4



في الدراسات الصوتية العربية الفونولوجيا  تجليات مباحث                                                                            الفصل لثاني  

 

71 
 

 :تهيئة النطق
ويستعصي النطق بها؛ ولتسهيل  ترفض اللغة العربية الكلمات التي تبتدأ بساكن،      

بن أحمد الفراىيدي طريقة من شأنها اقتصاد الجهد بُ عملية النطق  افتًض الخليل 
فالألف التي بُ  «:التي تبدأ بساكن حرؼ ألف بُ بداية الكلمات النطق، حيث أضاؼ

اسحَنْككَ واقشع رَ واسبَكَر  ليست من أةل البناء، وإمّسا أدخلت ىذه الألفات بُ 
للّساف إلى حرؼ البناء، لأفّ الأفعاؿ وأمةالها من الكلب، لتكوف الألف عمادًا وسلمًا 

، فوظيفة الألف بُ 1 »اللّساف لا ينطلق بالساكن من احدروؼ فيحتاج إلى ألف الوةل
ىذه المفردات ليست وظيفة تُديدية، لأفّ بداية الكلمة تبتدأُ بحرؼ ساكن مرو " 

"، وإمّسا وظيفتو تسهيل عملية النطق، ويػُعّ  د مةل ىذه سْحنكك" و "قْشعّر" و"سبكر 
حيث احدلوؿ أحد أىم مُخرجات الدرس الفونولوجي لدى الخليل بن أحمد الفراىيدي، 

بقوانتُ  ومن بتُ مُخرجات الخليل الوظيفية أيضا ما يعُرؼ ة فونيتيقية، جعل للؤلف وظيف
 الإدغاـ.

 :الوظيفة التحديدية والتميزية  عند الخليل بن أحمد 
 من ثلبث وظائف ىي كالآبٌ: بوظيفة الأةوت، انطلبقا اىتم الخليل       

 الوظيفة التحديدية:  -
وىي الوظيفة التي تُُدد بداية الكلمة ونهايتها، و ىذا ما يُصرح بو الخليل بُ        

الاسم لا يكوف أقلّ من ثلبثة أحرؼ، حرؼ يبتدأ بو، وحرؼ مضشى «معجمو "العتُ":
ا من الأسماء، بدئ بو، وحرؼ يوقف عليو، فهذه ثلبثة أحرؼ، مةل سعد وعمر، ومرومش

دد بداية ، فاحدرؼ الذي يبتدأ بو مضُ 2» بالعتُ وحشيت الكلمة بالميم، ووقف  على الراء

                                                           

 .49، صالمصدر نفسو -1
 .49، ص 1الخليل بن أحمد الفراىيدي، العتُ، ج -2
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أقرتّو المدرسة مُضدد نهاية الكلمة، وىو ما  الكلمة، واحدرؼ الذي يتم الوقوؼ عنده
 أندريو مارتينو.كذا ، و الوظيفية احدديةة

 :الوظيفة التميزية
 ؾُ رَ متماثلتُ، وقد يدُْ  دد طبيعة الاختلبؼ الصوبٌ بتُ اسمتُوىي الوظيفة التي تُُ        

و حرؼ مًضشى «، لكنو يتضح أكةر سماعًا، وىو ما عَبر عنو الخليل بقولو: ىذا كتابةً 
د الفراىيدي لقضية أةوؿ تُوضح مدى إدراؾ الخليل بن أحم وبُ ىذا إشارة ،1 » بو

ن تغتَات تلحق بها بُ بداية الكلمة وتسمى السوابق كما وما يطرأ عليها مالكلمات؛ 
نص عليها علماء اللغة ا﵀دثتُ، وتغتَات أخرى تسمى باللواحق، ومظكن أف تكوف 

تغتَات بُ بنية الكلمات وىي ما تسمى بالدواخل، ىذه التغتَات التي تطرأ على البنية  
 .يغ الإفراديةالصالصوتية من شأنها توليد وتُويل عدد غتَ متناىي من 
 :التوليد والتحويل لدى الخليل بن أحمد الفراهيدي

لتي جاءت بُ اتنبو الخليل بن أحمد الفراىيدي خلبؿ تأليفو وجمعو للمادة العلمية        
قو ، من خلبؿ تطبيالألفاظإلى قضية بالغة الأمشية وىي ضرورة توليد  "العتُ"معجمو 

حتمالات الممكنة، ليكتشف بُ الأختَ أفّ اللغة العربية  لمبدأ التوفيقات حدصر جميع الا
أ، ب، ت، ث، مع ما  «كغتَىا من اللغات تتألف من عدد معتُ من احدروؼ وىي: 

وىنا، فإنو ، 2» تكم لتْ، بو فكاف مدار كلبـ العرب وألفاظهم، فلب مطرج منها عنو شيء
إلى توزيع الوحدات الفونيطيقية  مظكن مقابلة المقاربة الفنولوجية عند الخليل، التي تركن

تشومسكي  والتوزيع الفونولوجي )الذىتٍ( عند )الملمح الفيزيائي والفيزيلوجي للصوبٌ(
 د أساسا بُ تشكل البنية العميقة للغة، باعتبار اللغة كلية فكرية.الذي يعّ 

                                                           

 .49، صالمصدر نفسو - 1
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الخليلية المبادئ الصوتية بُ ملمحها الفونولوجي التي تفتقت من رحم النظرية  إف         
مقاييس لا تقل موضوعية ومشروعية عن تلك التي « إمّسا ىي  بتعبتَ احداج ةابّ

يعتمدىا إجراء التصنيف المقتًح من طرؼ الفونولوجيا التوليدية، سواء فيما يتعلق 
بالفصائل الصوتية، أو القواعد التي تتحد بإزائها ىذه الفصائل لتحليل الظواىر الصوتية 

وبتُ ما يوُضح حقيقة التوافق الفونولوجي بتُ علماء اللغة العرب ما  وىو، 1 » المختلفة
 .المبحث الفونولوجي الغربي احدديثوقف عليو 

 :عند سيبويه  جيو تجلي الدبحث الفونولملامح  -
الإجراء كما المنهج ويو على طبيعة لك التعليلي للنحو العربي عند سيب المستُعت        

، من خلبؿ غوةو بُ التأملبت الدقيقة لهيئة الصوت اللغوي الفونيطيقية المتبع لديو
ما ذىب إليو من تصنيف فيزيائي، حيث بُ  ويتجلى ذلك ،ئية(يا)الفيزيولوجية والفيز 

ا من الصفة التمييزية الأساسية التي يأخذىا الصوت من مشس وجهر انطلبقً  فصل بُ 
، كما أفاض بُ 2احدرؼحدوث شباع الاعتماد بُ موضع الجرياف وإمنع النفس من 

ة تشكل فصلب لموضعيّ دققا ومُ شرحو لمواقع حدوث احدروؼ عبر الجهاز النطقي، مُ 
م الجهاز النطقي إلى ستة عشر مخرج، مخالفا الخليل الذي ارتهن إلى يقسفأعاد تالصوت، 

ية من وةف احدرؼ، فإذا  ؤدى الاختلبؼ ىنا، ىو التباين بُ الغاالإجماؿ والتبسيط، ومُ 
 توةيف احدرؼ.، فإفّ غاية سيبويو ةكانت غاية الخليل من التصنيف ىي إعداد ةناف

 
                                                           

احدامية السامية على ضوء مفهوـ الفصائل الصوتية الطبيعية، مجلة كلية الآداب وجدة، محمد المدلاوي، مبادئ المقارنة -1
 .53، ص1العدد
-  :أبو عمرو بن عةماف مولى لبتٍ احدارث بن كعب، لقب منذ طفولتو بالكلمة «الستَة الذاتية والمستَة العلمية لسيبويو ىو

ارس تسمى البيضاء، أةيب بمرض بُ معدتو فكاف سببًا  لوفاتو سنة الفارسية)سيبويو(، ...ولد بإحدى قرى شتَاز من بلبد ف
أرتور شاده، علم الأةوات عند سيبويو، تر: ةبيح حمود التميمي، مجلة آداب الرافدين،  ينظر: »ىػػ ودفن بُ شتَاز 180
  .3، ص2010، سنة58العدد
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 نطلقات الفكر اللغوي عند سيبويه:أسس وم -
وـ علوببُ قضية تأثر سيبويو بعلم الكلبـ علماء اللغة العرب ا﵀دثتُ  ت آراءاختلف       

وما يذىب إليو بعض الباحةتُ من تأثر  سيبويو بالفكر الأةولي لا « ، أةوؿ الفقو
تلك النزعة  حيث دفعت بو، 1» يقوى قوة تأثره بالنظر الكلبمي بُ ةورتو المعتزلية

ومن ثمة نلفيو قد  ،المعتزلية إلى الانتصار إلى مبدأ العقل الذي يعتد بالتحليل والتعليل
بالةقافة الفقهية،  « ق البرىنة المستلهمة والمشبعة جبل على مناويل علوـ الفقو وعلى طرائ

تؤكد اطلبعو  -وىي لاشك قليلة-خصوةا بُ كتابو، ىو ما مذده فيو من أمةلة يضربها 
قولو بُ  المضرب،ستًشاد بو بُ ىذا الا مُظكن والشاىد الذي ،2 » على الفقو ومباحةو

بُ ىذا باب ما ينتصب من الأسماء التي ليست بصفة ولا «باب المنصوبات من الأسماء: 
مصادر لأن و حاؿ يقع فيو الأمر فينتصب لأنو مفعوؿ بو: وأما بايعتو يدا بيد، فليس فيو 

، لأنوّ لا مضسن أف تقوؿ: بايعتو ويد بيد، ولم يرد أف خابر أنوّ بايعو ويده، النصبإلا 
قاس حيث ،  3 » يبالي أقريبًا كاف أـ بعيدًا ولكنو أراد أف يقوؿ: بايعتو بالتعجيل، ولا

قاعدة مروية تدخل بُ باب المنصوبات وليست بصفة ولا بمصدر، وىي من ةنف 
يسمى  لعلة مشتًكة بتُ المقيس والمقاس عليو، وىذا ما على قاعدة أخرىالمفعولات، 

 .الفقوعلم أةوؿ لقياس بُ با
 الأسس الدنهجية للفكر اللغوي عند سيبويه: -
 الدنهج التجريبي: 

ية وأخرى فونولوجية، فهو حينما فق تعارضات فونيطقيبويو الأةوات وِ ةنف س        
الهمس؛  عتماد بُ الجهر، وكيف أُضعف بُدث عن الجهر والهمس وكيف أشبع الايتح

                                                           

، 1إدريس مقبوؿ، سيبويو معتزليا، حفريات بُ ميتافيزيقا النحو العربي، المركز العربي لأبحاث ودراسة السياسات، ط-1
 .18ص
 32، صإدريس مقبوؿ، سيبويو معتزليا، حفريات بُ ميتافيزيقا النحو العربي -2
 391، ص1سيبويو، الكتاب، ج -3
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ا على حس علمي فذ، يستمد مشروعيتو من قوة التأمل والملبحظة جاء ذلك اعتمادً 
لأةوات على أساس تجريبي بسيط، وىناؾ كتاب اصنيف تبفقد قاـ « ،والوةف

منسوب لسيبويو سجلو الستَابُ بُ شرح كتاب سيبويو ويوضح منهج سيبويو بُ 
التجريب يتلخص ىذا الرأي بُ أف  الأةوات مظكن أفْ تنطق برفع الصوت فقط، الداؿ 

الإنساف نطق والزاي، مةلب لا مظكن نطقها الواضح المتميز بصوت خفيض، فإذا حاوؿ 
التجريب  والواضح أف  ، 1» الداؿ بصوت خفيض فإن و لا يستطيع نطقها دالا بل ىي تاء

عند سيبويو قد ألزـ بموضوعية التفستَ والتحليل، ولم يكتف بالانتهاء إلى الوةف 
استطاع أف  « السطحي، والظاىر لهيئة احدروؼ العربية بُ حالها المنطوؽ، ومن ثمة فقد

مخالفة البعض من ، وعلى الرغم من  2 » ةوات ميييزًا واضحًا وةحيحًاالأىذه مظيز 
متعددة من المبحث الصوبٌ، خااةة عند ابن جتٍ وابن  بُ مسائلجمهور النحاة 

سيبقى بعد ىذا كلو أفْ نذكر أفّ سيبويو قد قدـ «  ،من بعدىم احداجب، وا﵀دثتُ
أثبتت جدارتها وةدارة  ،3»للبحث الصوبٌ اضافة أةيلة جادة ببحث الأةوات 

 .الدرس الصوبٌ بُ  محوره التجريبيبُ التأسيس لمعالم  حضورىا
 :التحليلي الدنهج الوصفي 

، ولازالت نتائج أبحاثو اللغوية ةحيحة؛ ولم ملفتةبدقة  يصف سيبويو عملية النطق       
دونو لوةف  جاءت على ضربتُ، أولهما ماالتي و الصوتية مادّتو « يُشكك بُ ةحة

النظاـ الصوبٌ بُ اللغة العربية من حيث تُديد الأةوات العربية المنفردة أةلية أو فرعية، 
وىذا ، 4 » مخارجها، ةفاتها، وثانيهما لوةف ما يطرأ على ىذه الأةوات حاؿ إقتًانها

                                                           

 52، ص1باء للطباعة والنشر، القاىرة، طمحمود فهمي حجازي، مدخل إلى علم اللغة، دار ق -1
 .52ص محمود فهمي حجازي، مدخل إلى علم اللغة،  -2
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، اللغوي عند سيبويو، بُ دراسة لو حوؿ الفكر المستشرؽ الألماني أرتورو شاده ما أقرّ بو
  التي انبنت على أسس المنواؿ الوةفي التحليلي.ا بطروحو المنهجية الموضوعية مشيدً 

وتقليبها،  ، لا يُطلق حكمًا إلا  بعد تُليل وجهات نظر شيوخو، ونلفي سيبويو       
خلبةة آراء علماء القرف الةاني «الذي مُظةل ة يأبٌ على تقدنً طرحو وتبياف رأيو ومن ثم

سجلها بأمانة ودقة، مع بيانها وتُليلها والإضافة عليها مستعينا بذكائو التي و للهجرة 
 .1 » المتوقد، وفطنتو المستنتَة

التوةيف المعياري لما ىو قائم بُ حاؿ اعتماد سيبويو مسلك وعلى الرغم من  
وى وفقا ر لمكوف كل مستمسلك التحليل كاف مصليو التبري ارتهانا إلى السماع، فإف  اللغة، 

 الصوتيةا من الهيئات انطلبقً ، حيث كاف يبرر للمظهر الإفرادي يؤديو المستوى الأدنى لما
 من تشكلبت الصيغ الإفرادية اانطلبقً التًكيبية  للقوالب، كما كاف يعلل للملفوظ

التداخل الجزئي بُ عدد مباحث المستويات، كاف مرده الاستطراد،  وأغلب الظن أف  « 
اللغة عنده دائما وحدة متماسكة يفسر  وحاجة المستويات اللغوية بعضها إؿ بعض لأف  

بُ كل مسألة ذلك التداخل لم ينف البتة سمة التًتيب والفصل  ، إلا أف  2 » بعضها بعضا
السمة  « ، فكانتاىرة اللغوية ضمن مستواهينزع التعليل إلى تفستَ الظعن حدة حتُ 

الغالبة بُ كتابو الالتزاـ المنهجي بُ تقسيم علوـ اللغة وحسبو أف يضع النحو وقضاياه بُ 
جانب من كتابو، ويضع الصرؼ وقضاياه بُ جانب آخر، ويضع الصوت وقضاياه بُ 

 .3»جانب ثالث
 : لكتاب"من خلال كتابه "ا ملامح الدرس الفونولوجي عند سيبويه-

سيبويو بعلم الأةوات عناية فائقة، بحيث ةنف الأةوات وِفق تعارضات  اعتتٌ       
ية وأخرى فونولوجية،  ومشا الجانباف المشرقاف بُ الدراسات الصوتية لسيبويو، طفونتي
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د والجدير بالإشارة بُ ىذا المقاـ قضية إدراؾ سيبويو لمعتٌ الأةوات، وطرؽ إنتاجو، فق
منها ما كاف وِفق تقابلبت مبنية على معايتَ قاـ درسو الصوبٌ على أُسس تصنيفية؛ 

نطقية، مةل الجهر والهمس، والاستعلبء والاستفاؿ، والتفخيم والتًقيق، والشديد والرخو، 
مرراؼ الذي يتصف بها بعض الأةوات دوف غتَىا، كالا إلى جانب ةفات أخرى تتميز

تصف بو حرؼ الراء، بو حرؼ اللبـ فقط، والتفش
ُ
ي الذي لازـ حرؼ الشتُ، والتكرار الم

بالإضافة إلى ةفة الغنة بُ الميم والنوف، وةفة الصفتَ بُ حرؼ الستُ، وقلقلة القاؼ، 
 وىي ةفات انبنت على أسس فونتيقية وأخرى فونولوجية متعارضة.

 :وظيفة التعارض الفونولوجي للفونيم عند سيبويه
للحروؼ  أمسوذج تعريفيباب الإدغاـ  بُ بُ ثنايا مباحث الكتابسيبويو  يعرض       

عرفة الاختلبفات احداةلة بتُ بممتعارضة، تتدرج بشكل تنازلي، يسمح  أبنيةالعربية، وِفقَ 
احدروؼ العربية تتقابل على الصعيد النطقي، منها ما  أدرؾ سيبويو أف   ثحياحدروؼ، 

 موضعو، ومنع النّفس أف مصرى معو، حتّى حرؼ أُشبع الاعتماد بُ« ىو مجهور وىو: 
، وىي: الهمزة، والألف، والعتُ، والغتُ، 1» ينقضي الاعتماد عليو ومصرى الصوت

والقاؼ، والجيم، والياء، والضاد، واللبـ، والراء، والطاء، والداؿ، والزاي، والظاء، والذاؿ، 
عف الاعتماد بُ موضعو حرؼ أُض « والباء، والميم، والواو، ومنها ما ىو مهموس وىو:

، وىي بقية احدروؼ، كما ةنف ىذه احدروؼ على أساس 2»حتى جرى النّفس معو
باؽ وانفتاح نفتاح وىو انطة من حيث الإطباؽ والاطقيالشدة والرخاوة، وعلى أسس فوني
، إلى جانب بعض الصفات التي تلبزـ حروؼ معينة،  اللساف عند النطق ببعض احدروؼ

كملبزمة الغنة حدربُ الميم والنوف، وارتباط التفشي بحرؼ الشتُ، ولولا ىذا التعارض 
فلولا الإطباؽ « لتداخلت احدروؼ مع بعضها البعض، ولما استطعنا أف نفرؽ بينها، 
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من الكلبـ، لأنو ليس لصارت الطاء دالا، والصاد سينا، والظاء ذالا، ولخرجت الضاد 
 .1»من موضعها غتَىا

ضبط  يعرض من خلبلو إلى افيًّ ا توةيمسوذجأووفق ىذا المعطى؛ قَدـ سيبويو        
أف  الصفة الوظيفية التي تسمح بتعريف الفونيم « احدرؼ وتُديد وظائفو،  بمعتٌ:  خاةية

وىو ما أقره ، 2 » علميًّا تتمةل بُ كونو يدخل بُ تعارض فونولوجي واحد على الأقل
 ة التعبتَية للفونيم.حيث تطرؽ للوظيفالفونولوجي،  طرحوتروبسكوي بُ 

 :الوظيفة التعبنًية عند سيبويه
وقف سيبويو عند قضية مهمة بُ علم الأةوات الوظيفي، وىي الوظيفة التعبتَية        

، وتتصف بها حروؼ مُعينة دوف غتَىا من  بالمشافهةللؤةوات التي لا تتحقق إلا  
حيث ، تلُحق بتلوف وتغتَ ألفوني معتُ كونها الأةلاحدروؼ، وتنُطق بشكل مغاير عن 

أي  ، وىي أةوات مختصة بقبائل معينة،من احدروؼ الأةلية اعو فر  جعل منها سيبويو
وتكوف خمسة تسعة وعشروف حرفا، « أةل احدروؼ العربية تُتكم إلى العُرؼ اللهجي، ف

وثلبثتُ حرفا بحروؼ ىن  فروع، وأةلها من التسعة والعشرين، وىي كةتَة يؤخذ بها 
وتستحسن بُ قراءة القرآف والأشعار وىي: النوف الخفيفة، والهمزة التي بتُ بتُ، والألف 
التي مياؿ إمالة شديدة، والشّتُ التي كالجيم، والصاد التي تكوف كالزاي، وألف التفخيم، 

، فإفّ أمّا عن طبيعتها باعتبارىا فرع من احدروؼ الأةلية، و 3»  بلغة أىل احدجازيعُتٌ
و أفّ ألف التفخيم الذي مطتص ب ،ىذا يعتٍ أنّها تنوعات ةوتية حدرؼ واحد، معتٌ ىذا

، ، شأنو شأف النوف الخفيفةالمتبدؿ ةوبٌ حدرؼ الألف تشكل وتفريعىو أىل احدجاز؛ 
حيث مضدده ضمن الوظائف التعبتَية تروبسكوي  عنوذات المذىب الذي يعلن  وىو
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فيعرفها سيبويو يؤديها الصوت حدظة النطق بو، ولا تتحقق كتابةً، وىي وظائف ، للفونيم
تتمّتها اثنتُ وأربعتُ جيّدىا ورديئها أةلها التسعة والعشروف، لا تتبتُّ «  : بأف بُ العربية

فيلجأ المتكلم إلى  الواحد؛ احدروؼ  بُ اللفظ، وقد يتكرر ورود ىذه 1» إلّا بالمشافهة
قتصاد الجهد استعماؿ المخرج بشكل متتالي، ولا النطق بها مرتتُ، ويتكلف الناطق عناء

الإدغاـ، وقد خصص لو الجزء الرابع يبويو لقانوف الدمج، وىو ما سماه بقانوف ارتكن س
 من كتابو.

 :وظيفة الإدغام عند سيبويه-
نطقية يتًتب عن وةف سيبويو للؤةوات وِفق مسوذج تصنيفي قائم على أسس        

، عدّة نتائج من أمشها معرفة ما مظكن إدغامو من احدروؼ فإمّسا ووظيفية بُ الآف نفسو
حدروؼ المعجم بهذه الصفات للتعرؼ ما مضسن فيو الإدغاـ وما مصوز « وةف سيبويو 

وز فيو، وما تبدلو استةقالا كما تُدغم، وما تخفيو وىو فيو، ومالا مضسن فيو ذلك ولا مص
، وقد وضح سيبويو قواعد لسبب نطقي إدغاموومن احدروؼ ما يتعذر ، 2»بزنة المتحرّؾ

دغاـ بُ احدرفتُ المتحركّتُ اللذين مشا سواء إذا  الإ«وقوانتُ الإدغاـ، وأحسن ما يكوف 
فصاعدًا، ألا ترى أفّ بنات الخمسة كانا منفصلتُ، أف تتوالى خمسة أحرؼ متحركة بهما 

وما كانت عدّتو خمسة لا تتوالى حروفها متحركّة، استةقالا للمتحركات مع ىذه العدّة، 
ولا بد  من ساكن، وقد تتوالى الأربعة متحركة بُ مةل عُلَبِطٍ؛ ولا يكوف ذلك بُ غتَ 

 .3» ا﵀ذوؼ
 :وظيفة الحذف أو الإبدال عند سيبويه-

الضرورة النطقية للملفوظ العربي والتي ترتهن إلى السهولة والخفة والاقتصاد،  إف         
تلك التًاكيب المورفولوجية التي يولدىا ة تنشد من خلبلها تذليل امتةلت إلى أداءات عدّ 
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الذي ظاىرة احدذؼ بُ مرو لإدغاـ، با خااةة حتُ يتعذر الاعتدادالميزاف الصربُ، 
فمن احدروؼ مالا يدغم بُ مقاربة ولا يدغم فيو مقاربة كما لم «إدغاـ حرفتُ،   ستحاؿيُ 

يدغم بُ مةلو، وذلك احدرؼ الهمزة، لأنها إمسا أمرىا بُ الاستةقاؿ التغيتَ واحدذؼ، وذلك 
 بديلبىنا يأبٌ ، فاحدذؼ 1» لازـ لها وحدىا كما يلزمها التحقيق، لأنها تستةقل وحدىا

حيث يصعب دمج احدرفتُ احدلقيتُ المجانستُ، أو بالنظر إلى خاةية المخرج،  للئدغاـ،
 وإف شئت حذفت التاء الةانية،« ، قولو وبُ مضرب آخر ،المتماثلتُ المتقاربتُ، أو

  رَبهِِّمْ  بإِِذْفِ  فِيهَا وَالرُّوحُ  الْمَلَبئِكَةُ  ﴿تػَنػَز ؿُ  وتصديق ذلك قولو تبارؾ وتعالى:
التي تسكن وتدغم بُ قولو  ا ىيباحدذؼ لأنهّ ، وكانت الةانية أولى 2﴾٤ مِنْ كُلِّ أمَْرٍ 

 .3» "فاد ارأَْبًُْ" و" ازيّنّتَتْ تعالى: 
، فإفّ للحذؼ بُ بعض المواضع لاستحالة إدغاـ حرفتُ بديلبكما كاف احدذؼ و       

تسهيل عملية النطق، وقد ورد  ابديل آخر وىو الإبداؿ بوةفو ظاىرة لغوية من شأنه
احدرؼ الذي يضارع بو ذلك و يضارع بو حرؼ من موضعو  ىذا تُت باب "احدرؼ الذي

إذا كانت شتٌُ بُ موضع  « :سيبويو احدرؼ وليس من موضعو"، ومظكن الاستًشاد بقوؿ
الصاد وكانت ساكنة لم مصز إلا الإبداؿ إذا أردت التقريب، وذلك قولك بُ الت سدير: 

الزاي وليست بمطبقة فيبقى لها ا من موضع الت زدير، وبُ يسدؿ ثوبو: يزدؿ ثوبو، لأنه  
الإطباؽ، والبياف فيها أحسن؛ لأفّ المضارعة بُ الصاد أكةر وأعرؼ منها بُ الستُ، 

 .4» والبياف فيهما أكةر
وإذا كاف تروبسكوي قد أدرؾ مدى أمشية التحديد الفونولوجي للؤةوات اللغوية،      

لصوتتُ من  «أى أنوّ مُظكن وحدّد وظائف كل ةوت مع ضبط التحققات الفعليّة لو، ور 

                                                           

 .438صالمصدر نفسو،  - 1
 .4سورة القدر، الآية  - 2
 476،ص4محمد ىاروف، جسيبويو، الكتاب، تح: عبد السلبـ  - 3
 .489، ص4، جسيبويو، الكتاب، تح: عبد السلبـ محمد ىاروف - 4



في الدراسات الصوتية العربية الفونولوجيا  تجليات مباحث                                                                            الفصل لثاني  

 

81 
 

اللساف نفسو والإطار نفسو، ومظكن لأحدمشا أف مضل محل الآخر، فهما ةوتاف اختيارياف 
، فإفّ سيبويو قد تنبو لقضية التحقق الفعلي للحرؼ، وقد لا تتغتَ 1 »لفونيم واحد

قوؿ المةتَات السمعية أو تتقارب حدد ما، ولا يؤدي ذلك إلى تغتَ بُ الدلالة، كأفْ ن
ف اختيارياف لفونيم التّصدير والتزدير التي وردت بُ المةاؿ السابق، فالستُ والزاي مشا ةوتا

 حلبؿ أحدمشا موضع الآخر دوف تغتَ المعتٌ.واحد، مظكن إ
، مظكن القوؿ أفّ الدراسات        عند العرب مرت بةلبث  الصوتيةووفق ىذا المفهوـ
د مرحلة تأسيسية بن أحمد الفراىيدي والتي تػُعّ ، أولها كانت على يد الخليل مهمة مراحل
 بويويالتي كاف رائدىا سأمّا المرحلة الةانية فهي مرحلة الدراسات و ، الأةوات العاـلعلم 
ابن جتٍ، والتي  تطور، وتأبٌ بعد ذلك مرحلة النضج معلتصنيف والبا وسمتوالتي 

وقد جعل منها ، العربية يةالفونولوجالوظيفي للؤةوات أو  ارتسمت فيها معالم الدرس
 مالا للدراسات الصوتية العربية. ؽ "أنري فليش" العتبة الأكةر اكتر شالمست
    :ملامح تجلي الدبحث الفونولوجي عند ابن جني -

ائج التحليلية التي أفصحت ر العلمية  احدديةة بمصداقية النتأفضت التقاريلقد         
عنها الدراسات اللغوية العربية القدمظة، فما وَةل إليو الخليل بن أحمد الفراىيدي  من 
أحكاـ وقوانتُ، إمّسا بُتٍ على أسس حسية إدراكية، أفرزتها الذات الخليلية العالمة خابايا 

ة معرفتو، وذلك ابن جتٍ، الذي عُرؼ بعمق تفكتَه، وسعوأثرتها جهود اللغة العربية، 
 .يعود إلى تشعب مآخذه، واختلبؼ منطلقاتو

  :أسس ومنطلقات الفكر اللغوى لابن جني-
 الفكر الدعتزلي:

قروف يُ حيث ، أجمع علماء اللغة ا﵀دثتُ على حقيقة تأثر ابن جتٍ بالفكر الاعتزالي     
من الطراز الأوؿ، ومعلوـ أف  المعتزلة ىم حملة لواء احدرية الفكرية بُ  ابن جتٍ معتزليًّا« أف  
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، ويظهر ىذا جليّا من خلبؿ فكره، وىو ما ةرح بو من خلبؿ  1» فكرنا الإسلبمي
، 2 » احدمد ﵁ الواحد العدؿ القدنً« الذي ورد بُ مقدمة قولو:  "الخصائص"كتابو 

بأفّ الله تعالى قدنً، «يؤمنوف  ممردىا أنه  قدنً الولفظة  وىي عبارة يعتد بها أىل المعتزلة
والقدـ أخص وةف ذاتو، ونفوا الصفات القدمظة أةلب، فقالوا: ىو عالم بذاتو، قادر 

، ىذا 3» بذاتو، حي بذاتو، لا بعلم وقدرة وحياة، ىي ةفات قدمظة، معاف قائمة بو
معتٌ العدؿ والواحد والقدنً، بُ رأي المعتزلة، أوجو التقارب بتُ الفكر الإعتزالي، 
والدرس اللغوي لدى ابن جتٍ، فهو اعتداد ىذا الأختَ بمبادئ المعتزلة، كالوقوؼ بُ 

 المنزلة التي تقع بتُ المنزلتتُ
 :-الحنفي-رج  الفقهي الد -

، وكاف ابن جتٍ من أشد المعجبتُ اأفكارى تعددت المذاىب الفقهية واختلفت          
حنفيًا، والأحناؼ ىم أبطاؿ احدرية بُ  «بالفكر احدنفي، وشديد التأثر بو فقد كاف:

فقد اعتد  ،4»الفكر الإسلبمي وىم رواد مدرسة الاجتهاد والاستنباط والقياس بُ الفقو 
 مبديا تأثره، والصوتية للكةتَ من الأحكاـ النحوية والصرفية بآلية الاستنباط ابن جتٍ

 بالمنواؿ احدنفي.
 

 الفكر النحوي: -
كةر   «تعدّدت الآراء وتباينت بُ حقيقة الانتماء النحوي لابن جتٍ حيث،         

الخلبؼ حوؿ مذىبو النحوي، وقد عقد الدكتور السامرائي فصلب شافيا بُ رسالتو 
التي عتٍ فيو بابن جتٍ مرويا؛ وسرد بُ ذلك الفصل خمسا وخمستُ مسألة مستدلا 

                                                           

 .56ص مصطفى السواحلي، ابن جتٍ ناقدا،  -1
 .1، ص 1ابن جتٍ، الخصائص، ج -2
 .44المصدر نفسو،  ص -3
 .59ا، صمصطفى السواحلي، ابن جتٍ ناقدً -4
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 غتَ أنو لم يركن إلى التسليم، 1» على أنوّ بصري المذىب، وليس كوفيًّا ولا بغدادياًّ 
  خااةة النحوية منها.الفها بُ مسائل وقضايا عدة،بكل أرائها ونلفيو مط المطلق

 طبيعة المنهج عند ابن جتٍ:
بذاتو، مبتٍ على أُسس معرفية  اقائمجعل ابن جتٍ من المنهج العلمي علما        
إجرائيا لأكةر المنهج الاستنباطي مسلكا وانطلبقا من نزعتو المعتزلية، أخذ من دقيقة، 

من اللغويتُ البارزين الذين تأثروا بمنهج المتكلمتُ بُ « جتٍ يػُعّد ابن و ، اللغوية آراءه
تعاملهم مع الظاىرة اللغوية من حيث استنباط العلل والأحكاـ، فقد استخدـ منذ البدء 
الأدوات الإجرائية التي تركز على إخضاع الظاىرة اللغوية للعملية العقلية، القائمة على 

 .2 الجزئيات لضبط الكليات،وحصر العلل والمعايتَ الاستدلاؿ والاستنباط، والمقارنة بتُ
 الوةف تكمالا لمتطلبات البحث اللغوي لم يقص ابن جتٍ الاستعانة بمنهجيةواس       

ذلك  سار بُف «، ة بُ تناولو لموضوع الدرس الصوبٌبُ بعض القضايا اللغوية، خااة
المنهج الوةفي، إذ عابِ الظاىرة اللغوية بُ وضعها الذي كانت عليو أيامو  وفق ضوابط

بُ معزؿ عن تطوراتها التارمطية، وىذا المنهج نفسو أحد المناىج المتبعة بُ دراسة اللغة إلى 
، حيث وةف ابن جتٍ 3»جانب المناىج الةلبثة الأخرى المقارف والتارمطي والتقابلي

توضيح الصفات الرئيسية التي تكتسبها الأةوات العربية حتُ الجهاز النطقي، إلى جانب 
ومن ثمة انتقل إلى تُليل الوظائف التي يؤديها الصوت اللغوي ضمن أنساؽ النطق بها، 

 اللغة خااةة ما تعالق منها مع المبحث الدلالي. 
 
 

                                                           

 .60ص ابن جتٍ ناقدا، ، السواحليمصطفى  -1
 .173، ص2013، 2أحمد حساني، مباحث بُ اللسانيات،ط -2
 .20محمود حجازي، مدخل إلى علم اللغة وما بعدىا، ص-3



في الدراسات الصوتية العربية الفونولوجيا  تجليات مباحث                                                                            الفصل لثاني  

 

84 
 

 ملامح الفونولوجيا لدى ابن جني من خلال كتابه الخصائص:
ا:        يرسو،  1»أةوات يعبر بها كل قوـ عن أغراضهم« يعُرؼ ابن جتٍ اللغة على أنه 

ىامة ىي "الصوت"، "التعبتَ"، و"الأغراض"، بمعتٌ  ة دعائم مصطلحيةثلبثعلى التعريف 
، وىذه أي ميةيل ترميزي أو إشاري آخرأف  اللغة ىي أةوات، وتعتٍ أسبقية المنطوؽ عن 

الميزة تشتًؾ فيها كل الألسن البشرية، وىذا المفهوـ يتقاطع حدد بعيد مع ما يعُرؼ حالياً 
، ولفظة التعبتَ ىي الوسيلة التي يتواةل بها أفراد المجتمع، ويعبروف عن بالنظاـ اللساني

احتياجاتهم، وىي أيضا تعُتبر قاسم مشتًؾ بتُ اللغات، أم ا مصطلح "أغراضهم" فهذا 
ؿ ةريح بأف  للغة وظائف، وىي الفكرة النواة  التي أسست للفكر الوظيفي لدى قو 

 مدرسة براغ.
 :بنٌ الصوت والدعنى لدى ابن جني-

 حيث التفتبُ ثنايا تعريف ابن جتٍ للغة أدرؾ مدى ارتباط الأةوات بمعانيها،        
للؤةوات، وىي محاكاة الصوت لمعناه، وىو  onomatopoeicإلى قضية الخاةية ا﵀اكاتية 

 يتطرؽ إليو رائد الشكلبنية الروسية، وةاحب النظرية التواةلية رومافبالضبط ما 
بُ تُليلو لقصيدة الغراب  " صنفو "ست محاضرات بُ الصوت والمعتٌبُ م بسوفو جاك

ة لبزمالتي كانت لازمتها "أبدًا" تستحضر نعيق الغراب، واكتشف مدى تناسب ال
بو ابن جتٍ بُ قولو أف   الرأي ذاتو الذي يصرحوىو ما  وأةواتها مع مدلوؿ القصيدة.

الأةوات تابعة للمعاني فمتى قويت قويت ومتى ضعفت ضعفت، ويكفيك من ذلك «
قولهم قطع قطَع، وكسر وكسَر زادوا بُ الصوت الزيادة بُ المعتٌ و اقتصدوا فيو 

 معتٌ، والعكس غتَ ةحيح.، فالصوت تابع لل2 » لاقتصادىم فيو

                                                           

 .45ابن جتٍ، الخصائص، ص 1-
 .210ا﵀تسب بُ تبيتُ وجوه شواذ القراءات والإيضاح عنها، صابن جتٍ، 2-
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ابن جتٍ قد أدرؾ جيدًا مدى ترابط الصوت بمعناه، وقولو يفند  وما من شك أف  
وقالوا ةر الجندب فكرروا الراء لما ىناؾ من استطالة ةوتو، وقالوا «ةحة ىذه الفرضية: 

، إذف قطع الصوت وتكريره 1»ةرةر البازي فقطعوه لما ىناؾ من تقطيع ةوتو
ومدلوؿ اللفظ بُ رأي ابن جتٍ، وىذا التصور يتقاطع حدد واستطالتو لو دلالة تتوازى 

 بعيد مع الفكر الوظيفي احدديث.
ها ابن جتٍ بُ محاكاة الصوت للمعتٌ التي أعلن عن البحث إضافة إلى ىذا، فإف         

التي لا «يف ما مر بو بُ اللغة العربية قد ألهمتو معرفة محاكاة اللفظ لمدلولو، فمن طر 
يكاد يعلم بعدىا، ولا مضاط بقاةيها، ازدحاـ الداؿ والتاء والطاء والراء واللبـ والنوف، 
إذا مازجتهن الفاء، على التقدنً والتأختَ، فأكةر أحوالها ومجموع معانيها أنّها للوىن 

اللبـ والتاء والداؿ حرؼ الفاء ، فكلما جاورت الطاء والراء والنوف و 2» والضعف ومرومشا
سواء وردت قبلهم أـ بعدىم، فهي تُاكي حالة الضعف والوىن، وللبستدلاؿ على 
ةحة أو بطلبف ىذا القوؿ لا بأس أف نرجع إلى معجم لساف العرب لابن منظور ومزتار 
بعض من المفردات التي تكو ف نسقها من حرؼ الفاء وجاورىا أحد احدروؼ الستة التي 

 ناىا سابقًا، ونرى بُ دلالة ىذه الأنساؽ.ذكر 
 »والعَطَبُ بُ كل شيء  التػ لَفُ الهلََبؾُ  «يقوؿ ابن منظور بُ شرحو للفظة "تلف":      

حرؼ الفاء بُ لفظة "تلف" سبقها حرؼ اللبـ والتاء، ومشا حرفاف قد نوه ابن جتٍ  ،3
من ورودىا مع حرؼ الفاء وحمل دلالة الضعف، فالتّلف ىو الهلبؾ والضعف بُ كل 
الأشياء، وعلى سبيل المةاؿ لا احدصر قوؿ ابن منظور بُ شرحو للفظة "جَذَؼَ" وىو: 

، نفس الملبحظة بُ 4 »مقصوص الجناحتُجدؼ الطائر مصدؼ جدوفاً، إذا كاف «
                                                           

 65، ص1جتٍ، الخصائص، جابن  -1
 .166، ص2، جالمدر نفسو-2
 .18ابن منظور، لساف العرب، ص -3
 .23، صالمصدر نفسو -4
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المةاؿ الةاني إذ جاور حرؼ الفاء حرؼ الداؿ، والجدؼ يلجأ إليو الطائر عندما يكوف 
 .ضعيفًا مقصوص الجناحية

  :وظيفة علاقات التجاور للأصوات-
اىتم ابن جتٍ بما تفضيو العلبقات الجوارية  ،ستناطيا من تبنيو النهج الاطلبقً ان       

ة تتعانق مع المظهر الأدائي للمنطوؽ كما البعد لحروؼ العربية بُ خطيتها من وظيفل
ىذه احدروؼ كلما « استدؿ على ةحة فرضيتو من كلبـ العرب، ولاحظ أفّ و  الدلالي،

تباعدت بُ التأليف كانت أحسن، وإذا تقارب احدرفاف بُ مخرجهما قبح اجتماعها ولا 
فإذا اختلفت أحواؿ احدروؼ حسن «  ، والعكس ةحيح1»سيما حروؼ احدلق

تطرقو إلى  بُ "أندري مارتنيو" والرأي نفسو نلفيو عند رائد الوظيفية الغربية، 2"التأليف
لا تُدث عرضا ولكنها دائما مشروطة، وتُاوؿ اللسانيات «التغتَات الصوتية والتي 

التقليدية أف تجد تفستَا لها بُ التأثتَ المتبادؿ بتُ الأةوات التي مصاور بعضها بعضا بُ 
سلسلة الكلبـ، وعلى الرغم من أف التأكيد على المستوى السينتاجمي أي على المستوى 

يلحق الضرر إلى حد ما بالتكامل الذي يعتٍ بتوارد الصوتيمات بُ سلسلة الكلبـ 
أف  تأثتَ التجاور بُ النظاـ ىو الذي مضظى بالأمشية  الصوتيمي للصوتيمات إلّا 

 .3»الكبتَة
 :للصوامت عند ابن جني التعبنًيةالوظيفة -

أدرؾ ابن جتٍ طبيعة الفوارؽ التميزية التي تتسم بها أةوات اللغة العربية، حيث        
لبزمو، ولا تقتصر فقط على الصامت بل اشتملت دراستو حدد لكل ةوت ميزة ت

فالعتُ والقاؼ قد «الصائت كذلك، فيصف العتُ والقاؼ بنصاعة الصوت حتُ يقوؿ: 
ولاسيما مستمعها، وقوة القاؼ وةحة جرسها، حسنتا احداؿ لنصاعة العتُ ولذاذة 

وىناؾ الداؿ والستُ، وذلك أف الداؿ لانت عن ةلببة الطاء، وارتفعت عن خفوت 
                                                           

 .814، ص2ابن جتٍ،  سر ةناعة الإعراب، تح : حسن ىنداوي، ج  -1
 .58، ص المصدر نفسو -2
 .269، 268ص، 1ابن جتٍ، سر ةناعة الإعراب، ج -3



في الدراسات الصوتية العربية الفونولوجيا  تجليات مباحث                                                                            الفصل لثاني  

 

87 
 

 التاء، والستُ أيضا لانت عن استعلبء الصاد، ورقت عن جهر الزاي، فعذبت وانسلت
، فالنصاعة لا تنسب إلا  للعتُ، والقوة لا تنسب إلا  للقاؼ، والليونة لا تنسب إلا  1»

وىي ةفات  تنسب إلا  للطاء، والخفوت للتاء، والاستعلبء للصاد. للداؿ، والصلببة لا
ة والةانوية بويو، والتي تعتد بالصفة الأساسيتخرج عن الإطار الفونيطقي عند الخليل وسي

بُ موضع احددوث، وإمسا ىي ةفات يكتسيها احدرؼ نطقا، ولا يدرؾ ميايزىا إلا بُ 
  وات.من خلبؿ تتالي وتراتب الأةأنساؽ المنطوؽ 

 :الوظيفة التميزية للصوائت عند ابن جني-
شملت باب  اوإمسّ ؛ الصوامتمضصرىا ابن جتٍ بُ باب الوظيفة التميزية لم         

فاتة نوعية بُ الدرس الصوبٌ العربي القدنً، ومن تل، وىو ما نعده ااحدركات والصوائت
ففي لفظتي ذُؿ،ذِؿ «  تفريقو بتُ لفظتتُ مياثلت ةوامتها؛ واختلفت ةوائتها:ذلك 

، فالقوة التي احتوتها الضمة لم 2» اختاروا الضمة لقوتها للئنساف والكسرة لضعفها للدابة
تُتويها الكسرة، والوظيفة التي أضافتها الضمة للدلالة لم تكن للكسرة ولا للفتحة أف 
تضفيها على اللفظة، وىو بهذا الطرح الجديد يتقدـ بعلمو على ما جاء بو الخليل 

 وتلميذه سيبويو.
ولئن كاف الخليل قد أبدع بُ نظاـ تقليبات أةوؿ الكلمات، وسيبويو قد أدرؾ        

يقي، فإفّ ابن جتٍ قد استفاد من ؽ الصوتية، وةنفها على أساس فونيطحقيقة الفوار 
واكتشف أفّ ىذه ؼ ومدلوؿ كل ةيغة من ةيغ التقليب؛ تقليب الخليل للحرو 

فالقاؼ والواو واللبـ تدؿ على الخفوؼ واحدركة « جامع  التقليبات تتفق بُ معتٌ
، تتجلى لنا ملبمح النضج وىهنا، 3» والكاؼ واللبـ والميم تدؿ على القوة والشدة

                                                           

 .280، ص1جابن جتٍ، سر ةناعة الإعراب،  -1
ا﵀تسب بُ تبيتُ وجوه شواذ القراءات والإيضاح عنها، تح: علي النجدي ناةف، عبد الفتاح اسماعيل شلبي، ابن جتٍ،  -2

 .18ص
 .79صحساـ سعيد النعيمي، ابن جتٍ عالم العربية،  -3
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مرَ بمراحل تأسيسية على يد كاف قد ، بعدما  لدرس اللغوي العربي القدنًلوالاكتماؿ 
اللغة ا﵀دثتُ، واعتبروا أف  ما معظم علماء  وىي حقيقة أقر بها .الخليل وتلميذه سيبويو

تُت علم الفونولوجيا إذا أخذنا برأي من يقوؿ أنوّ يهتم  يندرج« جاء بو ابن جتٍ: 
، ولم يقف علم تشكل الأةوات عند ىذا احدد، وإمّسا 1» بدراسة الأةوات بُ التشكيل

التنقيب عن واةل سعيو بُ معرفة حقيقة الظواىر اللغوية، ووظيفتها، ويستمر البحث بُ 
 .شظايا الدرس الفونولوجي حتى يصل إلى علماء اللغة العرب ا﵀دثتُ

 :ام ساانتم آراء  :الدبحث الفونولوجي عند علماء الصوت المحدثنٌ-
لا جداؿ أف مجمل الطروح اللغوية والقواعد التأسيسية للنظاـ الصوبٌ العربي عند  

ارتهنت إلى ضوابط ، و للغوي العربياستمدت سلطتها من قوالب الاستعماؿ  القدامى قد
احدديث الذي تأثر بمسالك  للغوي نتاجا للفكر كافالذوؽ السليم، أمّا ما عُرؼ حديةا ف

وىاىنا، برز مجموعة من الباحةتُ من سعوا إلى إحداث ، البحث بُ اللسانيات الغربية
على أولياّت مياـ حساف؛ الذي وقف المقاربة والمقارنة بتُ القدنً واحدديث، يتقدمهم 

حداث المنعرج اللساني عند بُ إتأسيس الفكر اللغوي احدديث، وكاف من السباقتُ 
طبيعة الزماف وأفّ المعاةرة حجاب لبويع مياـ حساف أمتَاً ومجددًا للنحو  « العرب ولولا 

جدد أف 2» العربي وللدراسات اللغوية احدديةة بُ عالمنا العربي
ُ
، حيث استطاع بفكره الم

بُ مجاؿ الدراسات اللسانية، وجرى ىذا بُ ظل وجود عدّة  مشهود لهانقلة  مُضدث
معطيات قبلية؛ ومنطلقات ابستمولوجية وأخرى ميتودولوجية، دفعت بو إلى تجديد النحو 

 سادت ردحا من الزمن. جملة من التصوراتالعربي، وتغتَ 
                                                           

لعربي، ينظر: عبد الفتاح المصري، الصوتيات عند ابن جتٍ بُ ضوء الدراسات اللغوية العربية والمعاةرة، مجلة التًاث ا -1
 .269، ص1404، 1984.أفريل 16و15العدداف 

يوـ  http://www.islamonline.netةبري الصعيدي، معالجة التًاث بُ المصنفات الغربية اللغوية احدديةة  -2
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 الأسس والدنطلقات الفكرية لتمام ساان:
 الدنطلقات الدينية: 

بقرية الكرنك بمحافظة قنا أقصى ةعيد مصر، تربى على القرآف «وُلد مياـ حساف        
، تلقيو العلم على يد كبار مشايخ الأزىر؛ وحفظو »1الكرنً، والتعليم الأزىري منذ ةباه

للقرآف الكرنً لو دور كبتَ بُ بناء الفكر اللغوي لدى  مياـ حساف، ويظهر ىذا من 
وميسكو بمسألة التأةيل للغة دّة  دراسات حوؿ القرآف الكرنً، خلبؿ كتبو؛ وتقدمظو ع

القرآف، ملحا على أنها المصدر والمآؿ لكل تغتَ لغوي قد اختلبفات السياؽ وتنوع 
 المناىج، وتعدد مناويل البحث بُ اللغة بُ ملمحها احدداثي.

 الفلافي: الدتكأ
اللغة أخطر « تػُعّد اللغة بُ رأي مياـ حساف أَمْذع وسيلة للتواةل، كما يعتقد أفّ:       

الظواىر الاجتماعية الإنسانية على الإطلبؽ وكل تقدـ اجتماعي كتب لو الكماؿ إمّسا 
وجوف لوؾ ، وىو اعتقاد العديد من الفلبسفة واللسانيتُ، أمةاؿ دوركانً 2 » لوجود اللغة
، ونستشف ذلك بوضوح بما يبرزه مياـ  ه بهمتأثر أبدى ، حيث فة التحليليةورواد الفلس
 فلسفة دوركانً.مع آراء و عربُ متقاطع حساف من 

 :الدنطلقات اللاانية لدى تمام ساان-
لو مُكنة  تتهيأو درس مياـ حساف بإمذلتًا، حيث تشبع بالفكر اللساني الغربي،        

ونلفيو يصرح بهذا وىي غايتو المنشودة من دراستو للغة،  المقاربة والمقارنة بتُ الفكرين،
والغاية التي أسعى وراءىا بهذا البحث أف ألقي ضوءًا كاشفًا على التًاث  « :المسعى قائلب

تأثره فنجده يعلن ، 3 » اللغوي العربي كلو، منبعةا من المنهج الوةفي بُ دراسة اللغة
                                                           

يوـ  http://www.islamonline.netةبري الصعيدي، معالجة التًاث بُ المصنفات الغربية اللغوية احدديةة  - 1
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 .1مياـ حساف، مناىج البحث بُ اللغة، ص -2
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المنطلقات العدد الإجرائية و أىم  ه من يعّدو بالمنهج الوةفي الذي جاء بو ديسوستَ 
 التي يتوجب إقحامها بُ الدراسة اللغوية العربية. الميتودولوجية 

، أما انتصاره للآراء الفونولوجية التي انبةقت عن مدرسة براغ والشكلبنية الروسية       
اب فرع الإعر « : شكلب وموضوعا، حيث يعلن مصرحا أفّ تبنيو للفكر الوظيفي  فيجليها

حيث يتبدى لنا من الرأي ، 1 » من المعتٌ الوظيفي لا المعتٌ المعجمي، ولا المعتٌ الدلالي
 من طرح.أندريو مارتنيو البعد التوافقي مع ما عرض إليو 

نظرية السياقية وبُ ذات المسلك، يبدى مياـ حسن اىتماما بالتأةيل للنظرية لل      
أباف عن مفاةل تعالقها مع ى نظرية المقاـ عند  التي  بُ المدونة اللغوية العربية،لفتَث، 

حدود الألفاظ والصيغ السياؽ لاستكناه  الذي أكد على العوامل التي مضدثهاالجرجاني 
، وبهذا يكوف مياـ حساف قد زاوج بتُ الفكر تعبتَا وأداء بحسب المناسبة وظاىرة احداؿ

، واستطاع أف مطرج بنظرية تجمع  » 2يديوتتلمذ على  « الذي الجرجاني، وفكر فتَث: 
 .وىي نظرية القرائنبتُ التوجهتُ، 

 :طبيعة الدنهج لدى تمام ساان-
 الدنهج الوصفي:

بُ توضيحو للعملية ةفي المنهج الو محددات وضوابط  إلىمياـ حساف  ارتهن       
يتكلم « ة، فحتُ: النطقيّة عند الإنساف، وتُديد أىم الأعضاء المسؤولة عن ىذه العمليّ 

المتكلم نلبحظ أن و يقوـ بحركات خاةة بفكو الأسفل وشفتيو ولسانو، ونلبحظ كذلك 
، وىو 3 » أف  أثرًا سمعيًّا يصل إلى آذاننا فنفهم أن و مُرتبط بهذه احدركات التي بُ فم المتكلم

 معلنا عنبذلك يصف لنا العمليّة النطقي ة، كما مُضدد الأعضاء القائمة بفعل التلفظ، 
والغاية التي أسعى  «:فاعلية المنهج الوةفي بُ تقصي حقائق المبحث الصوبٌ، قائلب

                                                           

 .194صمياـ حساف، مناىج البحث بُ اللغة،  -1
2 ينظر عباس علي اسوسوة، وقائع مؤمير العربية من الدرس اللغوي ، اليمن، جامعة تعز،  -

2003http://.majma.org.jo/majma/index242010أفريل .5، ص9:00الساعة:   
 .23مياـ حساف، مناىج البحث بُ اللغة، ص -3
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وراءىا بهذا البحث أفْ ألُقي ضوءًا جديدًا كاشفًا على التًاث اللغوي العربي كلو، منبعةا 
 .1 »من المنهج الوةفي بُ دراسة اللغة

 الدنهج التحليلي:-
الطبيعة، وخااةة اللغة العربية، تلزـ الباحث  إف الغاية الموضوعية للبحث بُ للغة       

الاستعانة بأدوات المنهج التحليلي، وذلك للكشف عن كنو الظواىر التي تكتنفها اللغة 
والمقبوؿ أف  الكلمة العربية ذات حروؼ أةلية ثلبثة، يسمى « : عبر مختلف مستوياتها

مةلة المتقدمة مذد أف  ىذه احدروؼ أولها فاء الكلمة، وثانيها عينها، وثالةها لامها، وبُ الأ
الةلبثة واضحة بُ عبد، وعذر، وقهر، ولكننا لا مذد بُ قاؿ، وباع، وراح، إلّا حرفتُ 
ةحيحتُ، مظكن أف نردمشا إلى ىذه القاعدة، مشا فاء الكلمة ولامها، فأين عتُ الكلمة؟ 

المةاؿ فستظهر بُ  وما ةحة الدعوى على وجودىا فيها؟ إف  عتُ الكلمة إذا لم تظهر بُ
الجدوؿ فإذا أحدنا "قاؿ" مةلب: ووضعناىا بُ جدوؿ توزيعي، وجدنا أف  العتُ تظهر بُ 

حقيقة وىهنا، يتجلى لنا التزاـ مياـ بمبادئ التحليل والتعليل لمطاولة ، 2 »بعض ةيغو
 .ىذه القاعدة الصرفية التي ترُسخ فكرة الميزاف الصربُ الةلبثي

قاـ آخر، يؤكد على ترجيحو لنجاعة التحليل لفك أغوار اللغة وذلك ونلفيو بُ م       
وإذا لم يُصدؽ القارئ ىذا الكلبـ، فليسمح لي بأف أجرؤ على خلق ىذا النص « بُ قولو

إلى أفْ مطرج بنتيجة  السياؽ ذاتو، بٍ يكمل حديةة 3 » الآبٌ على مةاؿ اللغة العربية
الوظيفي، لا المعتٌ المعجمي، ولا المعتٌ الدلالي ومن ىنا  أف  الإعراب فرع المعتٌ «مفادىا 

 .4» كاف قوؿ النحاة ةوابًا وكاف تطبيقهم خاطئًا
 

                                                           

 .10مياـ حساف، اللغة العربية معناىا ومبناىا، ص 1 -
 .142/143مياـ حساف، مناىج البحث بُ اللغة، ص -2
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 الدنهج الدقارن:-
بتُ المقولات العشر وعلم قواعد النحو العربي، كما  ملفتةمُصري مياـ حساف مقارنة       

وبً لنا « ؿ بُ خامية كتابو: يقُدـ مقارنة جيدة بتُ علم الأةوات وعلم التجويد، إذ يقو 
، فلفظة 1 » بُ ىذا المنهج أف نعابِ مسائل الأةوات، لنقارف بينها وبتُ علم التجويد

نقارف الواردة بُ ىذا القوؿ توحي  بطبيعة المنهج المقارف لدى مياـ حساف، ولم تقتص 
دنً ومقارنتو المقارنة على ىذا المجاؿ فقط، بل تعدتو إلى حدود ملبمسة الفكر العربي الق

بالفكر الغربي احدديث؛ وكاف من نتائج ىذا التلبقح التأسيس لدرس فونولوجي عربي 
 حديث، ينفصل عنهما بمخُرجاتو احدديةة.

 :الدرس الفونولوجي لدى تمام ساان    
 :التداخل والتخارج كقيم خلافية لوظائف الأصوات-

يفُرؽ مياـ حساف بتُ الصوت واحدرؼ، ومصعل ىذا الأختَ أوسع نطاقا من         
الصوت، وىو ما يقابل الفونيم عند الغرب، وبعد معرفتو لطبيعة الاختلبؼ بينهما، 
استطاع أف يدُرؾ أفّ النظاـ الصوبٌ للغة مبتٍ على قيم خلبفية تتمايز بها وظائف 

ذه الأةوات بسلوكات تتحقق وِفق معايتَ ، حيث تتصف ى2الأةوات بُ الكلمات 
أف يصح أف مضل أحد «  التداخل والتخارج بُ موقع معتُ من الكلمة، ومعتٌ التداخل:

أف «  فهي، أمّا التخارج 3» الصوتتُ محل الآخر بُ اللفظ فيتغتَ معتٌ الكلمة بحلولو
الموقع على  يتعذر على أحد الصوتتُ أف مضل من اللفظ محل الصوت الآخر ولو أجبرنا

، وىي عمليات استبدالية تُجرى بُ 4» قبولو لبدت الكلمة على ةورة لا تعتًؼ بها اللغة

                                                           

 .270صحساف، مناىج البحث بُ اللغة،  مياـ -1
 .74ينظر:  مياـ حساف، اللغة العربية معناىا ومبناىا، ص- 2
 75صالمرجع نفسو،  - 3
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مضل محل الآخر يسمى مقابلب استبداليا «  الذيإطار معتُ من الكلمات، واحدرؼ 
 ، 1 » لهذا احدرؼ الآخر ، substitution counterأو

 :الدوقعية عند تمام ساان
فاحدرؼ عنده مجموعة من ا أوسع للحرؼ، مصعل مياـ حساف حيزا مفاىيميًّ         

الأةوات لها سلوكات تكتسبها بحسب ترتيبها بُ الكلمة، وىو ما يعُرؼ بعلم دراسة 
أو ىو دراسة لسلوؾ الأةوات بُ الموقع طبقا لما يقتضيو ىو سواء  «مواقع العلبمات، 

أو وسطها، أو نهايتها وإذا فدراسة الأةوات المفردة أكاف ىذا الموقع بداية الكلمة، 
المنعزلة انعزالا مصطنعا عن السياؽ ليست دراسة موقعية، لأف  الصوت المفرد المنعزؿ ليس 

لا تُدرس الأةوات إلّا ضمن أنو ، معتٌ ىذا، 2 » بو مواقع نسبية أو تكوف لها علبمات
سواء كاف الصوت بُ بداية الكلمة، أو  موقعها بُ السياؽ، وعبر تُديد إطارىا المكاني،

وسطها، أو آخرىا، فتحكمو بذلك قواعد المجاورة، والمماثلة والمخالفة الصوتية، فإفّ 
الصوت ضعيف بمفرده، قوي بُ سياقو حسب رأي مياـ حساف، وىذا شأف باقي 

لفونيمات المستويات اللغوية، وىو ما أدركو أندريو مارتنيو، فإذا كاف مياـ حساف نظر إلى ا
موقع المونيمات  «نادى بضرورة معرفة قد والمونيمات بحسب مواقعها، فإفّ أندريو مارتنيو 

وانتظامها داخل تركيب وفق ترتيب معتُ، فاختلبؼ الموقف يؤدي إلى اختلبؼ وظيفتها 
مياـ  ضمنهابُ الدراسات اللسانية احدديةة، وقد  ي مسألة مفصليةوى، 3» التًكيبية
 دراستو لأفُقية السياؽ، ورأَسية التحليل الصربُ للكلمات العربية. بُ بابحساف 
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 :التحليل الرأسي للكلمات وأفُقية الاياق
تتم عملية التحليل الفونولوجي عند مياـ حساف وفق محورين متعامدين، يدرس ا﵀ور      

تَات الأفقي السياؽ، ويدرس ا﵀ور العمودي مواقع ترتيب الوحدات اللغوية، والتغ
خذ مةلب « الشكلية التي مظكن أف تطرأ على الصيغ من خلبؿ توظيفها ضمن السياؽ، 

ةيغة ةرفية معينة مةل ضارب، وقاتل موقوفا عليهما بالسكوف، وإذا نظرنا إلى ىاتتُ 
الصيغتتُ بُ انعزالهما عن السياؽ، كما مشا الآف، لم نستطع أف مرددمشا تُديدا ةرفيا 

سماء فاعل، كما تصلحاف فعلى أمر، وإمّسا تتحدد كل ةيغة أي دقيقا، فهما تصلحاف أ
 منهما تُديدا ةرفيا بأحد شيئتُ:

 ورودىا بُ السياؽ حيث تبدو محددة بعلبقاتها المتشابكة  -
، فالسياؽ إذف مُضدد وظيفة الصيغة الصرفية؛ ويرفع 1 » ووضعها بُ توزيع ةربُ -

و فك بعض المشاكل التي البُس عن تشاكل الصيغ الأخرى معو، وىذا من شأن
تواجو حوسبة اللغة، فاحداسوب لا يستطيع تفرقة ةيغة قاتل التي تعتٍ فعل 
الأمر، وةيغة قاتل التي تعتٍ اسم الفاعل، وىاىنا يرتبط المعتٌ المعجمي للكلمة 

 بالمعتٌ الوظيفي لها داخل السياؽ.
 :الإعراب بنٌ الدعنى الدعجمي والدعنى الوظيفي-

بغرض التعرض لها أثار مياـ حساف عدّة قضايا لغوية سادت ردحا من الزمن،        
 من الأوائلفكاف  بالتعليل والتعليل من منظور ينهل من روافد الدرس اللساني احدديث،

تجديد النحو العربي القدنً، فبعدما كاف الاعتقاد بأفّ الإعراب ىو فرع  الذين طاولوا غاية
 واللبسأفّ الإعراب فرع من المعتٌ الوظيفي، إلى مياـ حساف  ذىب، من المعتٌ المعجمي

 «علماء اللغة القدامى، يقع بُ مستواىا الإجرائي لا بُ مستواه النظري:  رده إلىالذي 
فقد كانوا بُ منتهى الصواب بُ القاعدة، وبُ منتهى الخطأ بُ التطبيق، لأنّهم طبقوا كلمة 
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ا إلى المعتٌ المعجمي حينا والدلالي حينا، ولم يصرفوىا المعتٌ تطبيقا معيبا حيث ةرفوى
نصًا مظاثل اللغة العربية فيو ، يدُلل على ةحة فرضيتو بمةاؿ يسوؽ 1 » إلى المعتٌ الوظيفي

فيجعل اللفظة الأولى على ةيغة الفعل الماضي، والةانية على ةيغة الفاعل والةالةة على 
 تُمل من الدلالة شيئا، ولا تندرج تُت لا الصيغوزف المفعوليّة وىكذا، لكن ىذه 

 نفسو، مذد أف ىذه المعجم العربي؛ ولا ميد بأية ةلة للغة العربية، لكن بُ الوقت
مفعوليّة، فيصبح الإعراب  والةالةةفاعليّة،  والةانيةوظيفة أولها فعلية، تؤدي  المفردات
لدلالي، ومن ىنا كاف قوؿ فرع المعتٌ الوظيفي، لا المعتٌ المعجمى، ولا المعتٌ ا«بذلك، 

، فالإعراب بُ نظره لا يرتبط بالمعجم، ولا 2 » النحاة ةوابا، وكاف تطبيقهم خاطئا
بدلالة الألفاظ بل بوظيفة الكلمات التي تُد د من خلبؿ رتبة الوحدات المعجمية بُ 
السياؽ، وقد استًشد مياـ حساف بنص ينعدـ فيو المعتٌ الدلالي، ويقوـ فيو المعتٌ 

حنكف المستعصُ بسقاحتو بُ الكمظ فعنّد التًّاف تعنيذًا خسيلب « لوظيفي فيقوؿ: ا
فلما اةطقفّ التًاف وتُنكف شقلو المستعصِّ بحشلو فامركز سُحيلًب سُحَيْلًب حتى 

، وكأنوّ يقوؿ بأفّ حنكف فعل ماض، والمستعص فاعل، وبقساحتو جار 3  »خزب
ظيفي للكلمات داخل السياؽ، دوف اللجوء إلى ومجرور متعلقة بالفعل، وىو التحديد الو 

 معناىا المعجمي، وقد يتعدد المعتٌ الوظيفي للمبتٌ المعجمي الواحد.
 :تعدد الدعنى الوظيفي للمبنى الواسد

عليو الدرس اللساني لدى مياـ  تعد فكرة المعتٌ الوظيفي حجر الأساس الذي انبتٌ       
حساف، حيث يرى أفّ المبتٌ المعجمي للكلمات العربية مُظكن لو أف ينطوي على عدّة 

إفّ المعاني الوظيفية التي تعبر عنها المباني الصرفية « معاني وظيفية، مُضددىا السياؽ، بحيث 
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لاف يعبر عن أكةر ىي بطبيعتها تتسم بالتعدد والاحتماؿ فالمبتٌ الصربُ الواحد ةابّ 
من معتٌ واحد ماداـ غتَ متحقق بعلبمة أةبح نصا بُ معتٌ واحد بعينو تُدده القرائن 

 ،  فما معتٌ القرائن؟ وماىي أقسامها؟ 1»اللفظية والمعنوية 
 :نظرية القرائن

ترجع بُ أساسها إلى أنوّ لا مظكن لظاىرة واحدة أف  « ظاىرة القرائن ىي ظاىرة     
على معتٌ بعينو ولو حدث ذلك لكاف عدد القرائن بعدد المعاني النحوية  تدؿ بمفردىا

، وىي 2»ىو تعدد المعاني الوظيفية للمبتٌ الواحد ،وىو أمر يتنابَ مع مبدأ عاـ آخر
قرائن  وتتفرع إلى نوعتُ؛نظرية تعُتٌ بالعلبقات السياقية يُطلق عليها مصطلح القرائن 

التطور ناةية وضيح المعاني، وتعٌد ىذه النظرية بمةابة لفظية وأخرى معنوية، تُساىم بُ ت
 .والنضج الفكري لنظرية النظم التي جاء بها عبد القاىر الجرجاني

 تبدت لو أنها عند العديد من القضايا التي  ومستصفى القوؿ أف مياـ حساف وقف      
ا أف ينضد سعى من خلبلهتُتاج إلى توضيح وتصحيح، كما قدـ عدّة تبريرات وتُليلبت 

للعلبقة المنطقية والموضوعية بتُ معيارية التأسيس اللغوي عند القدامى، و بتُ ما تفضيو 
 آليات البحث اللساني الغربي من طرائق بحةية متجددة.

   عند عبد الرحمن الحاج صالح: الدبحث الفونولوجي
بُ مجاؿ التحليل  وثبة نوعية بعد ظهور نظرية القرائن عند مياـ حساف التي تػُعّد       

العلمي للغة العربية من منظور يسعى إلى إحداث مقاربة حقيقية بتُ التأةيل اللغوي بُ 
، ظهرت النظرية الخليلية لدى  التًاث العربي وبتُ روافد المبحث اللساني الغربي احدديث

عبد الرحمن احداج ةابّ،  حيث جسدت ىذه النظرية المظهر احدقيقي لمؤدى التلبقح 
لمي بتُ ما ىو عربي قدنً، وما ىو غربي حديث بُ حقل الدراسات اللسانية، ويتجو الع
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عبد الرحمن احداج ةابّ مرو التأةيل للتًاث العربي، مؤكدا على مشروعية نتائج التقعيد 
اللغوي التًاثي،  وأسبقيتو، مخالفا مياـ حساف الذي يبدي تُفظو بُ جملة من المسائل 

بهذا تهيأت لعبد الرحمن احداج ةابّ مُكنة التأسيس لمنحى حداثي اللغوية عند القدامى، و 
 برؤية متجددة ، منطلقا فيو من تصورات وفرضيات ذات ملمح حداثي. 

 أسس ومنطلقات الفكر اللااني لدى عبد الرحمن الحاج صالح
انطلقت تصورات عبد الرحمن احداج ةابّ اللسانية من فرضيات تأسست        

دعائم الفكر الفلسفي، ومعطيات الدرس اللغوي العربي القدنً، وكذا مفاىيمها وِفق 
مستخلصات الفكر اللساني احدديث، حيث يظهر تأثره بالفلسفة من خلبؿ مقاربتو 

تجعل الفاء والعتُ واللبـ أحوالاً  «لفلسفة ديكارت بالفكر الخليلي، فتَُجع العملية التي 
رات أخرى ىي بُ احدقيقة، ما يسمى الآف بحسب ما تقتضيو احدركات والسكوف، واعتبا

، وقدـ بُ كتابو "بحوث 1» جداءًا ديكارتيًّا لأن و نتيجة لضرب مجموعة بُ مجموعة
ودراسات بُ اللسانيات العربية" جدوؿ يوُضح فيو درجة التقارب الفكري بتُ الخليل 

بفلسفة  وديكارت، نتلمس من خلبؿ ىذه المقاربة شدة تأثر عبد الرحمن احداج ةابّ
 ديكارت التي تنهض على الجدلية الرياضية.

طالب وأمّا تأثره بفكر الخليل بن أحمد الفراىيدي وسيبويو فقد بدأت بواكره وىو        
بتُ ما  توقارن« ، ونستشف ذلك من قولو: 2 كلية اللغة العربية  بُبُ الجامعة الأزىرية 

عليو بُ كتاب سيبويو آنذاؾ من أقواؿ الخليل وما قرأتو وكنت أقرؤه على شيوخنا  تاطلع
بُ ىذه الجامعة العتيقة، فلبحظت الفروؽ الكةتَة التي توجد بتُ ما ذىب إليو الخليل 

كبتَا لا بُ النزعة العقلية  وشيوخو وبتُ ما يقولو المتأخروف من النحاة بل لاحظت فرقا 
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،وقد أعُجب 1 » ل وبُ الاتجاه العلمي فقط بل بُ كل شيء ذكروهولا بُ مناىج التحلي
عبد الرحمن احداج ةابّ بفكر الرمّاني أيضا، حيث تبتٌ فكرة "قسمة المواقع" التي جاء بها 

أو كما «الرماني، وأعاد ةياغة المصطلح فأةبحت تسمى "بالموضع" عنده،  حتُ يقوؿ 
ذا الزحم المعربُ المتنوع استطاع عبد الرحمن أف ، وبه2 » يقوؿ عنها الرماني قسمة المواقع

 يبعث التًاث الخليلي.
 :طبيعة الدنهج لدى عبد الرحمن الحاج صالح-

طبعت الدراسة اللسانية لدى عبد الرحمن احداج ةابّ عدّة مناىج، وأبرزىا المنهج        
الرياضي، ويظهر ذلك جليّا من خلبؿ ةياغتو للبتٌ التًكيبية ةياغة رياضية، حيث 

[ لا 2لا تساوي ـ (1مظكن أف تصاغ ىذه الوحدة التًكيبية المجردة ىكذا: ])ع     ـ«
مل والسهم يدؿ على وجوب تقدنً العامل على معمولو ، العتُ ىي العا4تساوي خ

الأوؿ ومشا يكوّناف بذلك ما يسمى بُ الرياضيات احدديةة بالزوج المرتب، بٍ يأبٌ المعموؿ 
الةاني وقد لا يكوف وجود لو، بٍ قد يضاؼ إلى ىذه المجموعة مخصص واحد أو 

، وىي قوانتُ تعُتٌ بضبط الظواىر الصوتية داخل السياؽ، ولضبطها وتُديد 3 » أكةر
مخارجها اتكأ على المنهج الوةفي بُ توةيفو للعملية النطقية عند الإنساف، وكذا من 
خلبؿ تقدمظو حلوؿ من شأنها رفع الغبن عند النطق بالأةوات المتقاربة المخرج أو 

وىذا يقتضيو أيضا ما قلناه «يلتقي ساكنتُ  الصفة، كالنطق بالساكنتُ معا، حيث لا
حصل ىذا بُ احدرؼ السابق امتنع الخروج  من أف الساكن مضدث بحصوؿ حبس فإذا 

منو إلى احدرؼ الساكن الموالي، وىناؾ حالات كما ىو معروؼ تتغتَ فيها حالة الساكن 
ىذا المعطى ، وقد تأتى »4 الأوؿ، فإذا كاف حرؼ مد فبإشباع مده يصتَ كأن و متحرؾ
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من الطرح من جملة الأفكار اللسانية الغربية التي تشربها عبد الرحمن احداج ةابّ، من 
خلبؿ دراساتو للدرس اللساني احدديث، والدرس العربي القدنً، والتي دفعت بو أيضا إلى 

 إتباع المنهج المقارف.
ن احداج ةابّ وجهت إفّ المعطيات العربية والغربية التي تخمرت بُ فكر عبد الرحم       

ومصدر بنا  «آراءه اللسانية مرو المقارنة بتُ الاتجاىتُ، وىو ما يصرح بو من خلبؿ قولو: 
بهذا الصدد أف ندلي برأينا فيما يقولو اللغويتُ العرب ا﵀دثوف وغتَ اللغويتُ وما يقوموف 

بادئ بو من أبحاث حوؿ التًاث العلمي اللغوي العربي وسنربط ذلك بالأةوؿ والم
، وذات المنواؿ يتبناه  عبد الرحمن 1 » المنهجية التي مصب أف مطضع لها كل باحث نزيو

الفوارؽ الجوىرية التي  «احداج ةابّ بُ تقدمظو للدرس اللساني ، حيث وقف على تلك 
، وانتهى إلى فكرة محورية تعتًؼ بأةالة النحو 2» يفتًؽ فيها النحو العربي عن البنيوية

لبليتو، وإقراره ىذا لم مظنعو من تعقبو  لبعض المغالطات اللغوية عند العرب العربي واستق
 والغرب مبديا تُفظا شديدا تجاىها.

 :عند عبد الرحمن الحاج صالح  ةالفونولوجي الإجرائية-
أشار عبد الرحمن احداج ةابّ بُ نظريتو اللسانية احدديةة إلى عدّة وظائف للغة ،        

أف تُصر كل الوظائف بُ وظيفة التبليغ إذ قد  «عدا كونها وسيلة تواةل، فلب مظكن:
تصلح لأشياء كةتَة غتَ التبليغ، وذلك كالتحليل للواقع )منها اللغة نفسها(، والتأثتَ 

لو على فعل معتُ، وما يتعلق بالمونولوج، وما مضدث من كلبـ على المخاطب، وحم
، ىذه الوظائف المتعددة تعّد بمةابة أداءات نطقية تختلف 3» النفس، وغتَ ذلك كةتَ

باختلبؼ الأسيقة، حيث يتوسل المتكلم  وظيفة التأثتَ بُ المخاطب بُ سياؽ الإقناع 

                                                           

 .12، ص2جعبد الرحمن احداج ةابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية،  -1
 .24المرجع نفسو، ص -2
 .32، ص2جالمرجع نفسو،  -3



في الدراسات الصوتية العربية الفونولوجيا  تجليات مباحث                                                                            الفصل لثاني  

 

100 
 

ليتلفظ بأنساقو التعبتَية، وكذا الخطابات  مةلب، كما مضتاج المخاطِب إلى الوظيفة التعبتَية
 الداخلية التي يؤديها المتكلم مع ذاتو.

 :أنواع التقابلات الفونولوجية-
انطلبقا من الضبط الذي حددتو مدرسة براغ لوظائف الفونيمات الذي تُجسده         

 التقابلبت الفونولوجية ، مصمل أنواعها عبد الرحمن احداج ةابّ بُ الآبٌ:
التقابل المانع: يقوـ على وجود ةفة مديزة بُ طرؼ وعدـ وجودىا بُ الطرؼ  -1

 الآخر
التقابل المتدرج: يقوـ على الزيادة والنقصاف بُ الصفة نفسها وذلك مةل  -2

 المصوتات فهناؾ تقابل بالزيادة بُ الانفتاح بُ العربية 
وارؽ التقابل المنفصل: ىو الذي ليس لطرؼ فيو فضل على طرؼ الآخر، فالف -3

فيو تكاد تكوف متعادلة، لهذا سميّ منفصلب لأنوّ يستقل عن جميع المتقابلبت 
، 1بُ الإمذليزية والفرنسية  K، وبالنسبة إلى Fأو  Tبالنسبة إلى  pوذلك كػػػػ 

تتقابل على ةعيد الدلالة، كما مُظكن لها أف  ومقصد القوؿ أفّ الفونيمات
تلغى كل ىذه المتقابلبت، وىو ما يسميو عبد الرحمن احداج ةابّ بالفونيم 

 الجامع. 
 :Archiphonemeالفونيم الجام  

لوجية ، إلّا أننّا نلفي و على الرغم من التفريع والتعدد الذي يسم للتقابلبت الفون       
تؤدي جميع احدروؼ المتقابلة بعد زواؿ التمايز بحسب  « وقد إضمارىا بُ بعض اللغات 

الموقع بُ داخل الكلمة، فالتقابل بتُ الستُ والشتُ بُ الألمانية يلغى دائما إذا وقعا قبل 
حرؼ ةامت إلا أف  الفونيم الجامع الناتج من ىذا الإلغاء يؤدي شينا بُ بداية الكلمة 
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، وىو فونيم ينتج 1» )لاست( Last( ويؤدي سينا بُ وسط الكلمة مةل )شتاد Stadtمةل 
إثر زواؿ كل التقابلبت الفونولوجية، ومظكن لهذا الفونيم الجامع أف يغُتَ الهوية السمعية 
الصوتية للفونيمات الأةلية، ويظهر ذلك جليّا من خلبؿ الكتابة الصوتية، مرو لفظة 

Stadt .)شتاد( 
 :وظيفتها التميزية للأصواتالكتابة الصوتية و -

الكتابة بُ مفهومها العاـ أثر، يقابل بو الملفوظ والأداء النطقي. ومن ىنا، فإف  إف        
داء العربي وجميع من كتابة مختلف وجوه الأ «الكتابة الصوتية مُيكن الباحث اللغوي 

ىو شائع بُ ا )مهما دقت ولطفت( مدّ  داءالاختلبفات الصوتية التي تُدث بُ ىذا الأ
الاستعماؿ، كما ترد على ألسنة الناطقتُ وبقطع النظر عن وظيفتها التمييزية، والغاية ىنا 

)وىي خاةة عندنا  ، فهذه ىي الكتابة الصوتيةىي الدراسة الصوتية ا﵀ضة ليس إلاّ 
، وتتم الكتابة الصوتية بُ رأي عبد الرحمن احداج ةابّ وِفق محورين 2» بالظواىر الشائعة

عامدين مشا : ا﵀ور الأفقي والذي مُظةل خطية الكتابة الصوتية لمختلف الأداءات مت
النطقية، وا﵀ور العمودي الذي يهتم بتحديد مواضع الوحدات الصوتية، بٍ الكلمات بُ 

 السياؽ، ويعُتبر ىذا بمةابة التقطيع المزدوج لدى عبد الرحمن احداج ةابّ.
 :الحاج صالح التقطي  الدزدوج لدى عبد الرحمن-

تَُدث عبد الرحمن احداج ةابّ عن قضية التقطيع المزدوج لدى "أندريو مارتنيو"،        
حيث اعتمد ىذا الأختَ ا﵀ور الاستبدالي بُ استبداؿ جزء بآخر، وبُ ذات المسعى 
أشار عبد الرحمن احداج ةابّ إلى ملبحظة ىامة اعتبرىا من قبيل تصحيح المغالطات التي 

والجدير بالملبحظة أف  مارتينيو مضصر نظاـ اللغة كلو  «ا أندريو، يقوؿ عبد الرحمن: وقع فيه
كسائر الوظيفيتُ بُ ا﵀ور الاستبدالي وحده لأف  ا﵀ور التًكيبي الأفقي ىو مجرد تسلسل 
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للكلبـ ا﵀سوس عنده وإف كاف ضرورياًّ لمعرفة التباين الأفقي فهو ثانوي عنده إذ جوىر 
التمايزي ينتج من استبداؿ عنصر بعنصر آخر مقابل لو وىذا أكبر غلط ارتكبو النظاـ 

، ومرد ذلك إلى طبيعة اللغة العربية التي يتجاوز مروىا المسطرة التقعيدية 1» الوظيفيوف
  .رية لنظاـ اللغة، ويرتد إلى غاياتياوالمع
 :الفرق بنٌ جرس الحرف وصرف الحرف-

ةابّ عن الوحدات الصوتية، والتي تتألف من ةوامت تُدث عبد الرحمن احداج       
التميز بتُ جرس احدرؼ وىو ما يدرؾ منو بالسمع   « وةوائت، مشتَا إلى أنو ينبغي

وىذا مطص الصوت بُ حد ذاتو وىو ىوية احدرؼ الصوتية السمعية، وبتُ ةرؼ احدرؼ 
. ومن ىنا، 2 » وقد فسّره باحدركة وىو مطص إحداث احدرؼ والخروج منو إلى حرؼ آخر

ميكتُ الناطق من «أدرؾ عبد الرحمن احداج ةابّ أفّ للحركة دوراف مهماف ومشا: 
لإحداث احدرؼ أولا، وميكينو ثانيا من الانتقاؿ من مخرج حرؼ إلى مخرج حرؼ 

، فتصبح احدركة ىنا ىي أساس تصريف احدروؼ، وتُصبح احدروؼ سمة  للهوية 3 » آخر
 السمعية الصوتية.

كحا على ذات المأخذ، يؤُكد عبد الرحمن احداج ةابّ أفّ العرب قدمظا فهموا جيدا ور      
الفرؽ احداةل بتُ جرس احدروؼ، وةرفها، حتُ اعتبروا احدركة القصتَة بضع من 
احدركات احدرؼ "/أ/،/و/،/ي/"، حيث الألف مقابل لفتحتتُ، منوىا برأي ابن سينا بُ 

ا تُديدا فونولوجيا محضا سبق بو أىل الفونولوجية إفّ لابن سين « ىذا المأخذ، قائلب:
 .4» بقروف

 
                                                           

 .255ص ، 1عبد الرحمن احداج ةابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية، ج -1
 .180، ص1، جالمرجع نفسو -  2
 180ص، 1المرجع نفسو، ج - 3
 .178، ص1المرجع نفسو، ج - 4
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 :قواعد التلفظ لدى عبد الرحمن الحاج صالح-
علماء اللغة بُ فكرة أفّ لكل لغة قواعد وقوانتُ تُكمها، وقد قدـ  يتفق        

المتقدموف منهم والمتأخروف عدّة ضوابط، وعلى ىذا الأساس قدـ عبد الرحمن احداج 
 ةابّ ثلبث قواعد تُكم عملية التلفظ بُ اللغة العربية، وىي كالآبٌ:

 اء بساكنلا مظكن أف ينطق بحرؼ ساكن وحده وبالتالي لا مظكن الابتد -1
 لا يلتقي ساكناف -2
، وعلى شاكلة ضبط التلفظ 1احدركة كحرؼ أي كمصوت لا استقلبؿ لها  -3

بُ اللغة العربي، حاوؿ عبد الرحمن احداج ةابّ تصحيح القراءات  التي كانت 
 شائعة بُ فتًة القرنتُ الةاني و الةالث ؟
 أةوؿ تصحيح القراءة عند مؤلفي كتب القراءات 

لما كاف علم القراءات يهتم بالجانب النطقي للغة، الذي ىو فرع من علم الفونتيقا،        
فإفّ علم القراءات يندرج أيضا تُت علم الفونولوجيا ويعّد مبحث من مباحةها، وقد قدـ 
عبد الرحمن احداج ةابّ أمسوذجا تطبيقيا يبدى من خلبلو منوالا إجرائيا يتطرؽ إلى سبل 

 راءات من مأخذ يستةمر بُ معطيات الدراسة الصوتية احدديةة، بغرضالتقدنً للق
النظر بُ ىذا الذي وضعوه من المقاييس من حيث قيمتو العلمية ومذاعتو بُ التمييز « 

بتُ الصحيح وغتَه من القراءات، والنظر بالتالي بُ أىم المفاىيم التي بنيت عليها ىذه 
، 2عند ىؤلاء العلماء بُ القرف الةاني والةالث" الأةوؿ وذلك مةل مفهوـ "قراءة العامة"

ويأبٌ ىذا ضمن ما يشهده حقل القراءات القرآنية من تضارب بُ الرأي من الكةتَ من 
المسائل الخلبفية، حيث مصعل عبد رحمن ةابّ من الفونولوجيا بديلب حداثيا مظكن أف 

 ئمااطن الاختلبؼ وأوجو التبياف القيفصل بُ العديد من مو 
                                                           

 178ص ،1جعبد الرحمن احداج ةابّ، بحوث ودراسات بُ اللسانيات العربية ينظر:  - 1
 . 202، صالمرجع نفسو  - 2
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 تصدير     

ذات  القضايا الصوتيةو  إلى الكثنً من الدسائلعلماء اللغة العرب قديدا  التفت       
ولاسيما قضية بذاور الأصوات وتقاربها، حيث  الوظيفي في منطوؽ اللغة العربية، البعد
الاقننوا  ًً ونلفى ابن ، وبحثوا في بصلة العافئق القائمة بينها ئتافؼ الأصوات صفةً ولسر

اعلم أفَّ ىذه الحروؼ كلما تباعدت في التأليف  « ":يصرح "الخصائص ًني في كتابو
هما قبح اًتماعها ولا سيما حروؼ  كانت أحسن، وإذَا تقارب الحرفاف في لسرً

الأصوات بنٌ تباعد التقارب و ال لتأثنًاتض  بز التجاورظاىرة أفَّ  ،معنى ذلك ،1»الحلق
ا، فالُحسن في الكلمة مرىوف بددى تباعد أصواتها وبالأخص حروؼ الحلق   ًً صفةً ولسر
كأفْ نقوؿ )الذعخ (، فقد قبُح سماعها بسبب قرب لسارج أصواتها، وىي كلمة عربية 

ما يسمى حاليا  فصيحة، استعملها العرب قديدا، وقد يَدسُ ىذا التجاور الحركات أو
، كما يدس الصوامت، بالصوائت، حيث لذا دور كبنً في بناء التوازف النطقي للكلمات

 حيث تتجاور الصوامت بذاورا يضمن لذا الفصاحة.
 

 
 
 
 
 
 

                                                           

 .814، ص2ابن ًني،  سر صناعة الإعراب، تح : حسن ىنداوي، ج  -1
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 الدبحث الأول
 :التجاور الصوتي للصوامت في البنية الصوتية

موعة من الضواب  الي  تضمن للفةة لمج الخفاًي في كتابو "سر الفصاحة" أشار       
، 1»فإفَّ من شروط فصاحة الكلمة أفْ يكوف تأليفها من أصوات متباعدة«فصاحتها 

ترتب  ارتباطا وثيقًا بتباعد لسارج الأصوات وصفاتها، الأمر نفسو دعا  ،فالفصاحة ىنا
ج الحروؼ واعلم أفَّ أحسن الأبنية عندىم أفْ يبنوا بامتزا «إليو ابن دريد حنٌ قاؿ: 

الي   الفصاحة بواعث ومقوماتتقارب وتباعد الأصوات تعُتبر من  فرعاية ، 2»الدتباعدة
 تضمن للفةة سهولة نطقها وحسن سماعها.

ها ثقل لساف الناطق بها، وانزعجت أذفأ، ومؤدى ذلك  فَّ الحروؼ إذا ما تقاربت لسارً
ها  واعلم « : وىو ما نستشفو في قوؿ ابن دريدالسام  لذا،  أفَّ الحروؼ إذَا تقاربت لسارً

كانت أثقل على اللساف منها إذَا تباعدت، لأنَّك إذَا استعملت اللساف في حروؼ 
، 3 »الحلق دوف حروؼ الفم، ودوف حروؼ الذلاقة كلفتو ًرسا واحدًا وحركات لستلفة

ىذا التجاور ا﵀مود للأصوات لا شك أنوّ يضمن التوازف النطقي في السلسلة الكافمية، 
ففي الدتافئم حسن الكافـ  في السم ، وسهولتو في اللفظ، وتقبل الدعنى لو في النفس، «

يتمخض عن ىذا التوافق الصوتي و  ، »4لدا يرد عليها في حسن الصورة وطريق الدلالة
 ثافث نتائج ىي:

                                                           

 .54، ص 1982، 1402، 1الحلي، سر الفصاحة، دار الكتب العلمية، بنًوت، طابن سناف الخفاًي  -1
 .11ص، 1987، 1تح: رمزي مننً بعليكي، دار العلم للمافينٌ، طابن دريد، الجمهرة،  -2
-  تم ىنا السافمة اللغوية، وىذا ما قاؿ بو عبد الربضن الحاج صالح حنٌ قسم الفصاحة إلى قسمنٌ منو ما يه بالفصاحةنعني

بالفصاحة الي  ترادؼ معنى البافغة، والفصاحة الي  تعني السافمة اللغوية أي حسن تركيب البنية اللغوية، بذد ىذا في كتاب 
 .10الخطاب والتخاطب لعبد الربضن الحاج صالح، ص

 .9تح: رمزي مننً بعليكي، صابن دريد، الجمهرة،  -3
، تح وتعليق: محمد خلف الله، ومحمد زغلوؿ سافـ، القاىرة، دار الدعارؼ، علي بن عيسى الرمّالٍ، النكت في إعجاز القرآف -4
 .96، د.ت ص4ط
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 فكلما كانت الأصوات متباعدة كانت الكلفة في النطق أقل.؛ في النطق اقتصاد -
 حسنٌ في السم  -
 تقبل الدعنى في النفس. -
فالسبب « مة ءللتجاور وىو الداف اآخر  ايضيف الرمّالٍ مفهوم ذكُر،عطفًا على ما        

، ولكي 1 »في التافؤـ تعديل الحروؼ في التأليف، فكلما كاف أعدؿ كاف أشد تافؤما
يتحقق مبدأ الدافئمة في بذاور الأصوات يجب أف نهتم بدكونات البنية الصوتية ومراعاة 
تباعد أصواتها، ولعل ىذا القوؿ يجمل كل ما سلف ذكره فيما يتعلق بحسن المجاورة 

إلى اتصاؼ الكافـ بحسن النةم  الصوتية، ثم إفّ اًتماع ىذه الأسباب حتما سيؤدي
وهَ الحسُْنِ وأسبابوَ وطرُقَُو، ولكي ي«وقمّة البياف  تَّصف الكافـ بالبياف لابدَّ أفْ يجمَ  وً

من سافمة النَّةم وحسنو وبهجتو، وحسن موقعو في السم ، وسهولة اللساف، ووقوعو في 
النفس موق  القبوؿ؛ بحيثُ يكوفُ لو من الوق  في القلوب والتمكن في النفوس ما يذىل 

ؤيس، ويضحك ويبكى، ويحزف ويفرح، ويسكن ويبهج، ويقلق ويؤنس، ويطم  وي
،  2 »ويزعج، ويشجى ويطرب ولو مسالك في النفوس لطيفة ومداخل إلى القلوب دقيقة

أفّ التجاور الصوتي يخض  لضواب  وقواننٌ تضمن فصاحة ومافئمة البنية  معنى ىذا
 الصوتية، وأي خرؽ لذذه القواعد حتما سيتمخض عنو فساد الفصاحة وفقداف الدافئمة.

الحروؼ في ف«  على ثافثة أضرب فيجيءأمّا التافؤـ الذي بردث عنو الرمّالٍ        
لدتباعدة، وىو الأحسن، والآخر تضعيف التأليف على ثافثة أضرب: أحدىا تأليف ا

الحرؼ نفسو، وىو يلي القسم الأوؿ في الحسن، والآخر تأليف الدتجاورة، وىو دوف 
كتب" فحسن الأوؿ كقولنا : "   ،3 » الاثننٌ الأولنٌ، فإمّا رفُض البتة، وإمّا قلّ استعمالو

                                                           

 .96الدصدر نفسو،ص-1
 .419، ص 1997، 5الباقافلٍ، إعجاز القرآف، تح: السيد أبضد صقر ، القاىرة، دار الدعارؼ، ط -2
 .816ابن ًني، سر صناعة الإعراب، ص. -3
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مدَّ، شدَّ، وما ضارع ولنا إلى استحساف سماعها، وأمّا الثالٍ لضو ق بذاور أصواتها أدى
 ."الذعخ ذلك، وأمّا الثالث لضو "

م  ما ًاء بو الرمّالٍ حنٌ يقوؿ:  بعيد لحد يتشاكلابن ًني  إليو تطرؽما        
وىو ما يقابل تأليف الدتجاورة، أي تقارب  ،1»التأليف على ثافثة أضرب: متنافر«

ومتافئم في الطبقة  «،الدخارج والصفات، ويػُعّد في نةرهما أدلٌ مراتب الفصاحة
ومتافئم في  «،و ما تضاعفت حروفو كما لضو: مدّ، شدّ، عدّ ، ويدخل برت2»الوسطى

ها، وىو، 3»الطبقة العليا ثم قاؿ  «ما تآلف من حروؼ تباعدت إمَّا صفاتها أو لسارً
 والدتافئم في الطبقة الوسطى كقوؿ الشاعر:

 ػػمُ ػػػػػعَشِيَّةَ آراَِـ الكُنَّاسِ رَمِيػػػػػػ          ا   ػػػهَ ػػرمُْتَّنِي وسِتُر اللهُ بػَيْنِي وبيَنَ        
تػُهَا              وَلَكِنَ عَهْدِي بِالنِّضَاؿِ قَدلَُ       أَلاَّ رُبَّ يػَوٍْـ لَوْ رَمَتْنِي رَمَيػْ

غنًه وقاؿ: والدتافئم في الطبقة العليا القرآف كلّو، وذلك بنٌ لدن تأملو، والفرؽ بينو وبنٌ 
 من الكافـ في تافؤـ الحروؼ على لضو الفرؽ بنٌ الدتنافر والدتافئم في الطبقة الوسطى

وىي الدتافئم في تباعد الأصوات، على ضواب    أفّ الدافئمة الصوتية الي  تتك بدعنى ،4 »
ة الوسطى، والدتافئم الأدلٌ.  الطبقة العليا، والدتافئم في الدرً

 فيالرمّالٍ وابن ًني والخفاًي والباقافلٍ نحاة، يتقدمهم بص  من بصهور اليتفق        
بددى تباعد الأصوات في البنية الصوتية، وىذا الرأي لا  ةفكرة أفّ فصاحة الكلمة مرىون

بخاصة حينما نقف على بعض الآراء الي  تقف  .بد من بسحيصو والتريث في الأخذ بو
وقد ورد من «:في قولو ابن الأثنً إليوما يذىب غرار  موقفا مغايرا إزاء ىذا الرأي، على

                                                           

 .99ص ابن سناف الخفاًي، سر الفصاحة،-1
 .99الدصدر نفسو، ص-2
 .99، ص الدصدر نفسو -3
 .  99، صابن سناف الخفاًي، سر الفصاحة -4
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الدتباعد الدخارج شيء قبيح أيضا، ولو كاف التباعد سببا للحسن لدا كاف سببا للقبح، إذ 
 مبررا رأيو بجملة من الشواىد من لشا ًاء في كافـ العرب، ،»1هما ضدّاف لا يجتمعاف

 من حروؼ الحلق، والّافـ من ذلك أنوّ يقاؿ "مَلََ " إذا عدا، فالديم من الشّفة، والعنٌ« 
من وس  اللساف، وكلّ ذلك متباعد، وم  ىذا فإفّ ىذه اللفةة مكروىة الاستعماؿ ينبو 
عنها الذوؽ السّليم، ولا يستعملها من عنده معرفة بفن الفصاحة، وىاىنا نكتة غريبة، 
وىو أنّا إذا عكسنا حروؼ ىذه اللفةة صارت "علم" وعند ذلك تكوف حسنة لا مزيد 

ها شيء، وذاؾ ع لى حسنها وما ندري كيف صار القبح حسنا؟ لأنوّ لم يتغنً من لسارً
أفّ الافـ لم تزؿ وسطا، والديم والعنٌ يكتنفانها من ًانبيها، ولو كاف لسارج الحروؼ معتبرا 

وعبر ىذا التباين من ، 2 » في الحسن والقبح لدا تغنًت ىذه اللفةة في "مل " و"علم"
ها لا تقف عند حدود الآراء ، يتبدى أنا الرأي مسألة تباعد وتقارب الحروؼ في لسرً

الانطباعية وإنما تتجو صوب مطلب الكشف عن العوامل الأكوستيكية ا﵀ددة لحقيقة 
ا الةاىرة وطبيعتها، بخاصة حينما ندرؾ أف ظاىرة  ًً عامل تباعد الأصوات صفةً ولسر

 على الدنطوؽ. الفصاحة ترسيم ملمحيؤثر في البنية الصوتية بناءً  تشكيلضروري في 
 

 التجاور الصوتي للصوائت في البنية الصوتية:
تؤديها لذذه البنيات،  السمعي النةاـصوائت في البنية الصوتية ضواب  بركم لتجاور ال
النطق بالصوائت، يقوؿ ابن ًني في ىذا  ىيئات الإلضدار والصعود في حالات 
وع إلى الدخرج بعد انتقالو عنو فعلى اللساف كلفة شديدة في«الصدد:  ، 3 » الرً

                                                           

ضياء الدين بن الأثنً،  الدثل السائر في أدب الكاتب والشاعر، تقدلَ وتعليق: أبضد الحوفي، بدوي طبانة، دار النهضة 1-
 .174، ص1القاىرة، مصر، القسم الأوؿ، ط

 .174ضياء الدين بن الأثنً،  الدثل السائر في أدب الكاتب والشاعر، ص -2
 .65، ص1ابن ًني، سر صناعة الإعراب، ج-3
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  نقف علىإلى الكسر بعد ذلك ثم انتقلنا نطلب الضم،  وصعدنافكلما نطقنا الفتحة 
 وثقل في التلفظ يستشعره الناطق كما الدستم .كلفة في النطق، 

إفَّ الفتحة أوؿ «: في وصفو لتمثل الحركات موقعا ونطقا ابن ًني وىهنا، يشنً       
الحركات وأدخلها في الحلق، والكسرة بعدىا، والضمة بعد الكسرة، فإذا بدأت بالفتحة، 
وتصعّدت تطلب صدر الفم والشفتنٌ، اًتازت في مرورىا الياء والواو، فجاز أف تشمها 
شيئا من الكسرة أو الضمة لتطرقها إياهما، ولو تكلفت أف تشم الكسرة أو الضمة رائحة 

وع إلى أوؿ الحلق، فكاف في ذلك انتقاض عادة الصوت من الفتحة لاحتجت إلى  الرً
بتراًعو إلى ورائو، وتركو التقدـ إلى صدر الفم، والنفوذ بنٌ الشفتنٌ، فلما كاف في إشماـ 
الكسرة أو الضمة رائحة الفتحة ىذا الانقافب والنقض ترؾ ذلك، فلم يتُكلَّف 

التكلف  مقدار يتحددخارج الصوائت لدا ًاء في توصيفو التراتي انطافقا لشو  ،1 » البتة
اًتزاء في كم الحركة في  في الالضدار والصعود في طلب ىذه الصوائت الذي يتمخض عنو

 ، أو رومها، أو اختافسها.إشماـ حركة لحركة أخرى لضو
بطبيعة يُضر  الذييقُدـ سيبويو حالات تعذر نطق الصوائت  نفسو وفي السياؽ      

فهناؾ حالاف لا يدكن أف تنطقا، وهما وقوع  « التجاور الدنتةم والدتناسق للبنية الصوتية: 
الضمة أو الكسرة قبل الألف، أي الضمة والألف والكسرة والألف فلو أردت تصغنً 
شاعر اضطررت إلى ضم الشنٌ للتصغنً، وصار النطق كما يلي: شُايْعرُ وىذا متعذر 

قلب الألف واوًا بذانس الضمة، فتقوؿ: شُويْعر...ولو أردت مستحيل، ولا بد حينئذ من 
أف بذم  مفتاح لاضطررت أف بذعل الجم  على مفاعيل أي لا بد من كسر التاء قبل 
الألف، فتكوف صورة النطق: مَفَاْتِِْح وىذا متعذر أيضا، ولابد من قلب الألف ياء 

لة الشواىد إلى حالات فالواضح أف سيبويو يعرض عبر بص ،2»بذانس الكسرة مفاتيح
                                                           

 .54-53، ص1الدصدر نفسو، ج -1
 23ابن ًني، سر صناعة الإعراب، ص-2
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التغنً في الصيغ الي  تلز الناطق إلى اعتمادىا في أبنية الكلم تفاديا للثقل الذي بردثو 
 ىيئات التجاور للحركات في الكثنً من مواض  الكلم.

 قد اىتموا بةاىرة التباعد والتقارب ا﵀دثنٌاللغة علماء أفّ لصد  ،ومن ًانب آخر       
بعدىا النطقي، وإنما من حيث العافقات الي  بردثها وضعيات للأصوات لا من حيث 

 التجاور والتباعد ضمن الخطية الصوتية م  الدعنى وسياؽ الكلم، على لضو ما ذىب إليو
اللغة لرموعة من الأصوات الدتناسقة، والدنتةمة في «: في قولو أف عبد القادر عبد الجليل

ئص ودلالات مرتبطة في سيّاقات لغويةّ، تراكيب لغويةّ، يحمل كلّ تركيب منها، خصا
حيث يؤكد على أف الاىتماـ يجب أف يتجو صوت ، 1»وفق تنّوعات صوتيّة منتةمة

عافقة الصوت ببقية الأصوات الأخرى داخل البنية الصوتية الواحدة، وعافقة التأمل في 
 .الصوت بدعناه، ومافئمة الصوت للدلالة

و التوافق م  ما أثارتو اللسانيات الوظيفية من طرح، ونقف         وىهنا، يتبدى لنا وً
هًا إئتاففيِّا لا يدكن بطبيعة « على ذلك فيما أشار إليو "أندريو مارتنيو" مصرحا: إفَّ وً

وع إلى السياؽ الصوتي،  الحاؿ أف يكوف وليد الدصادفة، ينبغي تفسنًه ولو ًزئيِّا بالرً
فلأفَّ الأداء الفمي  /nيتحقق كصويت حبسي بعد /d/الإسبالٍ /فإذا كاف الصويت 

/ يقتضي حفزًا ولأنَّو من الأيسر وأقل كلفة ا﵀افةة على ذلك الحفز من nللصويت /
الي  العافئق التجاورية وبهذا قد استشرؼ أندري مارتنيو تلك ، 2»/ التالي لوdأًل اؿ /

ية وفيزيائية يتخنًىا الناطق ، وأنها بسثلت نتيجة البنية الصوتية بركم توافقات فيزيولوً
 طوعا من أًل بلوغ ناصية النطق السلس والأقل كلفة.

                                                           

، ص 2002 ،1422، 1عبد القادر عبد الجليل ، علم اللسانيات الحديثة، عماف، دار صفاء للنشر والتوزي ، ط -1
346. 

 .71، ص1أندري مارتينيو، مبادئ في اللسانيات العامة، دار الآفاؽ، ط -2
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ومقابل ىذا الطرح، تأتي آراء أخرى لتأكد على أف التصنيف الدنفصل للأصوات        
لا يوحي بالدليل الكافي لصعوبة بذاور الأصوات أو استحالتها، وإنما ذلك يتأتى عبر 

ليس كل صوت صالحا ف «فعلي لكافة عناصر التركيب الدنطوقة عبر نسق معنٌ الأداء ال
لأف يجاور أي صوت في السلسلة الكافمية، فمخرج الصوت وصفاتو، هما اللذاف يحدداف 

في  -ورود صوت بعينو، في موق  بعينو أو عدـ وروده، ذلك أف أعضاء النطق لا تنطق
ا يتأثر نطق الصوت الواحد بالأصوات كل صوت مستقاف بدفرده، و   -الكافـ العادي إنمَّ

البينية والجم  بنٌ الرأينٌ، ويبدو أف الرأي الدقدـ يدنو إلى ، 1»السابقة عليو والافحقة لو
ويولي أهمية أكثر لطبيعة العافقات الخطية بنٌ العناصر الصوتية ضمن التركيب. ويقفز بها 

 طبيعةهو ينعطف بنا بالبحث في إلى ما تؤديو ىذه العافقات م  الدعنى ، ومن بشة ف
ومدى بذاور أصواتها أصواتو، أو بدعنى آخر البحث في  تركيب وترتيببنٌ العافقة ال

 الوظيفي. بحدّهوىي عافقة ترب  الصوت ،  مافئمتها وتناسبها م  الدعالٍ الي  تؤديها
برتكم  بالدعنىوعافقتها على أفّ قضية التناسق الصوتي قديدا  أبص  علماء اللغة       

عالجو ابن ًني برت باب " الأصوات ومايشاكلها من ، وىذا ما لدعاينً مضبوطة
فأمّا مقابلة الألفاظ بدا يشاكل أصواتها من الأحداث « :أحداث" قاؿ فيو ابن ًني

م كثنًاً ما يجعلوف أصوات  2فباب عةيم واس  ونهج متلئب عند عارفيو مأموـ وذلك إنهَّ
حداث الدعبّر بها عنها، فيعدّلونها بها ويحتذونها عليها وذلك لشَّا الحروؼ على سمت الأ

ترب  الصوت الي  عافقة ال طبيعةابن ًني  أدرؾ ،3 » نقدره، وأضعاؼ ما نستشعره

                                                           

 .15فوزي حسن الشايب، أثر القواننٌ الصوتية في بناء الكلمة، ص  -1
َـ ، وقيل انػْتَصَبَ . واتْلَأبَّ  : اتْلِئْباباً  الشيءُ  اتْلَأب  -2 الشيءُ والطريقُ : امْتَدّ واسْتَوى ، ومنو قوؿ الَأعرابي يصف فرساً  اسْتَقا

  والاسم : التُّلْأبيبةُ مثل الطُّمَأْنيِنةِ  . اتْلَأب   : إِذا انػْتَصَبَ 
 الدلتئب =الدستقيم 155، ص2ابن ًني، الخصائص،  تح: محمد علي النجار، ج -3
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، بدعنى أفّ الصوت يحاكي أفّ الأصوات تشاكل أحداثها مؤكدا علىبدؤداه الوظيفي، 
 دلالتو ويشاكلها.

استقاىا من كافـ وساؽ عدّة نماذج من البحث ذا الباب بهابن ًني  وتفرد
قولذم خضم وقضم، فالخضم لأكل الرطب كالبطيخ والقصاء وما كاف فمن  «: العرب

 ،1» لضوهما من الدأكوؿ الرطب، والقضم للصلب اليابس، لضو قضمت الدابة شعنًىا
دلالتها لفةة الخضم براكي برمل نفس الدلالة، إلّا أفّ  كل من "القضم" و"الخضم"و 

 وىي خضم الأكل الرطب، أمّا اليابس من الدأكولات فتافئمها لفةة قضم أكثر.
ود و «  لكن ما يُحدث الفرؽ ىنا ىو اختافؼ صوت "القاؼ" عن صوت "الخاء"،  وً

ميَّز بنٌ دلالة «  ونقصد القاؼ والخاء، ،» 2ىذا التضاد الصوتي بنٌ الفونيمنٌ
 »الكلمتنٌ، وعليو  فالوظيفة التميزية ىي أساس التحليل الفونيمي بنٌ الوحدات الدفيدة

ًاء حرؼ الخاء بدا يتصف بو من رخاوة لينسجم م  معنى اللنٌ والرطب والطراوة، و ، 3
اء حرؼ القاؼ بدا يتصف بو من ًهر لينسجم م  معنى الشدة واليبس والصافبة،  وً

الخاء لرخاوتها للرطب، والقاؼ لصافبتها لليابس حذوا لدسموع الأصوات على فاختاروا «
، معنى ىذا أفّ الصوت وطرؽ تركيبو وترتيبو ضمن البنية الصوتية 4 » لزسوس الأحداث

 معناه الذي يؤديو داخل ىذه البنية. يحاكي
مقنعا حنٌ نسقطو على ملفوظ اللساف العربي،  ولئن كاف ما عرض إليو ابن ًني يبدو

مكمن الإعجاز  فإف الأمر يتجاوز ىذه التعليل حنٌ يتعلق الأمر بالخطاب القرآلٍ،وذلك
نَافِ نَضَّاخَتَافِ﴾في القرآف الكرلَ الصوتي ل: ﴿فِيهِمَا عَيػْ والنضخ قوة  ،5، يقوؿ عزوً

                                                           

 .157، ص2الدصدر نفسو، ج -1
 .93الددارس اللسانية، صنعماف بوقرة،  -2
 93الدرً  نفسو، ص -3
 .157، ص 2ابن ًني، الخصائص، ج-4

 .66سورة الربضن، الآية 5-
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 ،1» اء لغلةتها لدا ىو أقوى منوفجعلوا الحاء لرقتها للماء الضعيف، والخ«  نضح الداء،
إلى نتيجة مفادىا أفّ للبنية الصوتية ضواب  وقواننٌ  لُرمل التوصيف والتمثيل يفضي

البنية  بذلك ضمنتلما توفرت شروط التجاور الصحيحة إليها في البناء، وك كمُ برتَ 
وماداـ الجناس في مفهومو العاـ ، للسياؽ الي  وضعت فيو الصوتية فصاحتها ومافئمتها

في الدلالة، أو بدعنى آخر ىو تشابو  واختاففهماىو تشابو للهويّات السمعية للألفاظ، 
يطرأ على البنية الصوتية فيُغنً قلياف في ترتيب بعض الأصوات قصد تغينً الدلالة، فقد 

ضم" يدثافف يتشاكل على القارئ أي اللفةتنٌ مافئم للسياؽ، حيث أفّ لفةي  "قضم وخ
 بذانس صوتي تكاد أصواتو تتشاكل علينا، في حنٌ لكل لفةة سياقها الدافئم لذا.

 مصطلح الجناس في التراث اللغوي العربي:
الباب  افي كتابو "البدي "، وخَصص لذإلى ظاىرة الجناس "ابن الدعتز"  تطرؽ 

بذانس أخرى  ما تكوف الكلمة« الثالٍ من أبواب البدي  الخمسة، فالجناس في رأيو:
 تشابوأفَّ الجناس ىو  ،، معنى ىذا2»في تأليف حروفها ومعناىا وما يشتق منها

 الأصوات تشابو يدسأو  أصوات ىذه الوحدةإمّا تشابة يدس  ىوصوتيتنٌ، و  وحدتنٌ
 عن طريق اشتقاؽ بنية من بنية أخرى. والدعنى معًا، ويكوف

 :، حيث يذىب إلى أفللجناس تعريفوفي لا يبتعد ابن ًني عن ابن الدعتز        
اختافؼ الحرؼ الواحد في اللفةتنٌ أو الحرفنٌ أو الثافثة يؤدي إلى اختافؼ دقيق في «

لضو قولنا: الصياـ  ،3»الدعنى الدراد من اللفظ فدقة الدعنى تتفق م  ًرس الحرؼ الدختار
افؼ واضح في والقياـ، فاختافؼ حرؼ الصاد عن القاؼ بنٌ البنيتنٌ قد أدى إلى اخت

                                                           

 157، ص2ابن ًني، الخصائص، ج-1
 .25، ص1935عبد الله بن الدعتز، البدي ، برقيق كراتشوفسكي، لندف، مطبوعات ًب التذكارية، سنة 2 -
، 1980وصوتية، عند ابن ًني، منشورات وزارة الثقافة والإعافـ، الجمهورية العراقية،  حساـ سعيد النعيمي، دراسة لذجية3- 
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 اد من سمات صوتية وكميات واصفةما يحملو حرؼ الصاضافة إلى ذلك،  الدعنى الدراد،
يتناسب والصياـ، كما لحرؼ القاؼ سمات تتناسب ودلالة القياـ، وبالتالي كل مطابقة 

 الصوتية، وأيُّ تغَينً الوحدةبنٌ اللفظ ومعناه، لذا قوانينها التراتبيّة والتناسقيّة بنٌ أًزاء 
ىناؾ «فكأنّما  دا الضراؼ دقيق في الدعنى الدقصو يهُدد تلك التراتبيّة سَيتمخض عنو حتمً 

وىي ثنائية  ،1»اختياراً مقصودًا للصوت ليؤدي الدعنى الدغاير لدا يؤديو الصوت الآخر
 .لدعناهمافئمة ًرس الصوت عُقدت بنٌ الصوت ومؤداه الوظيفي، أو بدعنى آخر ىو 

ضرب من ضروبِ التشابو فيُعرفو بقولو: يرى أفّ الجناس  ًافؿ الدين القزويني أمّا
إضافة واضحة في القزويني  يقُدـ، 2 »الجناس بنٌ اللفةتنٌ، وىو تشابههما في اللفظ« 

واعلم أنوّ يلحق « : قضية الجناس حيث تطرؽ إلى فروع الجناس، وذكر نوعنٌ هما
 بالجناس شيئاف: 

  اللفةتنٌ الاشتقاؽ كقولو تعالى:أحدهما: أف يجم   -
هَكَ  فأَقَِمْ ﴿ ًْ   3يَصَّدَّعُوفَ﴾ يػَوْمَئِذٍ  اللَِّّ  لَوُ مِنَ  مَرَدَّ  لَا  يػَوْ ٌـ يََْتيَ  أَفْ  قػَبْلِ  مِنْ  الْقَيِّمِ  للِدِّينِ  وَ

 تعالى: ما يشبو الاشتقاؽ وليس بو، كقولو: أف يجمعهما الدشابهة، وىي 4والثالٍ -
قػَلْتُمْ  اللَِّّ  سَبِيلِ  فِي  انْفِرُوا لَكُمُ  قِيلَ  ذَاإ لَكُمْ  مَا آمَنُوا الَّذِينَ يَا أيَػُّهَا ﴿    الْأَرْضِ  إِلَى   اثاَّ
نػْيَا بِالْحيََاةِ  أرََضِيتُمْ   نػْيَا الْحيََاةِ  عمَتَاُ  فَمَا الْآخِرَةِ  مِنَ  الدُّ   فالجناس ،5إِلاَّ قلَِيلٌ﴾ الْآخِرَةِ  فِي  الدُّ

 القزويني يَتي على ثافثة أضرب:إذف في رأي 
 استوفى كل شروط التجانس بنٌ اللفةتنٌ. سًنا وىوإمّا بذانس تِـ:  -
 .شروط الاشتقاؽفيو ما أُلحق بالجناس وىو ما استوت  وىووإمّا بذانس مشتق:  -

                                                           

 .277ص، الدرً  نفسو -1
 .288، ص1985، 1ًافؿ الدين القزويني، الإيضاح في علوـ البافغة، دار الكتب العلمية، بنًوت، ط -2
، الآية  - 3  .43سورة الروـ

 .293، ص1985، 1ًافؿ الدين القزويني، الإيضاح في علوـ البافغة، دار الكتب العلمية، بنًوت، ط 4-
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وىو ، أيضا برت قائمة ما يلحق بالجناس شتقاؽ: ويندرج ىذاالا أو بذانس يشبو -
 الدشابهة.ما استوفى شروط 

وليس  أساس التناسب يصنف الجناس على، الخفاًي وفي ذات الدسلك نلفي
، ف على اختافؼ منطلقاتهم وتصوراتهم الفكريةو ا﵀دثوف التشابو، وىذا ما يراه  اللغوي

ومن التناسب بنٌ الألفاظ المجانس، وىو أف يكوف بعض الألفاظ «: يقوؿ ابن سناف
واحدًا أو بدنزلة الدشتق إف كاف معناهما لستلفا، أو تتوافق مشتقا من بعض إف كاف معناهما 

ا يحسن في بعض الدواض  إذا كاف قلياف غنً  صيغتا اللفةتنٌ م  اختافؼ الدعنى، وىذا إنمَّ
ًي يعتبر الجناس أفّ الخفا ونستشف من الشاىد،، 1 » متكلّف ولا مقصود في نفسو

والجدوؿ الآتي يدثل ىذا  شابوقبَيل الت قزويني فقد يراه من، أمّا الناسبمن قبَيل الت
 الحاصل بينهما. الاختافؼ

 جدول مقارنة أقسام الجناس لدى القزويني والخفاجي
 الجناس عند ابن سناف الخفاًي الجناس عند الخطيب القزويني

 
 أنواع الجناس

 

 التناسب ًنػػػػػػػػػػػػػػػاس الجناس التػػّػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػػاـ
 ًنػػػػػػػػػػػػػػػاس الاشتقاؽ ًنػػػػػػػػػػػػػػػاس الاشتقاؽ

 الجنػػػػػػػػػػػػػػػاس الذي ينزؿ بدنزلة الدشتق
 ًنػػػػػػػػػػػػػػػاس التوافق ًنػػػػػػػػػػػػػػػاس الدشابهة

 
بوصفو الجناس ظاىرة في أفّ كل ىذه الآراء الي  خاضت  ولرمل التوصيف ىنا،       
، اسب والاشتقاؽ، تصب في إطار موحدمن أنواع التشابو والتجانس والتن نوعا

                                                           

 . 193ابن سناف الخفاًي الحلي، سر الفصاحة، ص -1
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، وإنما أو ، لا يعني بالضرورة اختافؼ الرؤى فاختافؼ الدصطلح تصدع في الدفهوـ
 .الدلمح الوظيفي لةاىرة الجناس لقي اىتماما بالغا عند القدامى أفّ يُستشف منو 

 لجناس في الفكر اللساني العربي الحديث:ا-
علم اللغة حيز الدراسات الدخبرية والأكوستيكية، ارتبطت  ولوج اعتبارا من 
نفسو في قضية الدعارؼ اللغوية القبلية بالسند الدخبري والتجريي، الحاؿ من  الكثنً

هة نةر تشابو بنٌ  ا﵀دثوف الجناس، فقد بذاوز وحدتنٌ فكرة رؤية الجناس من وً
هة نةر حداثية، إذْ أصبح الجناس عبارة عن بل أصبح ينُةر إليو م فق ، صوتيتنٌ ن وً

ثنائية صوتية تتوافق فيها «: أنوّ ات الواصفة لوحدتنٌ صوتيتنٌ، وعلىتشابو في الكمي
يقوؿ توافق شكلي لا معنوي، أي أفَّ الجناس في رأيو ىو تشابو  ،1الصورة بنٌ الكلمتنٌ 

يحدث على مستوى الصورة لا الدضموف، قولو ىذا يحتاج إلى تريث وإمعاف النةر، فاف 
رفضو لدا يحملو من الصواب، فالجانب  كليِّا بصفة مطلقة، كما لا يدكنيدكن قبولو قبولًا  

، الدغرب بالدغربِ ، صَليتُ لضونٌ تتفقا شكاًف الصحيح لقولو ىذا يثبتو التجانس بنٌ لفةت
 قيل:قًا لا يشوبو شك، أمَّا إذَا التسليم بفرضية عبد الدطلب تسليمًا مطل ىنا يدكن 

"الصفائح" و"الصحائف"، فهنا الشكل قد اختلف، والجناس مزاؿ قائما بنٌ اللفةتنٌ، 
س ىو ثنائية صوتية تتوافق لذذا يدكن التفصيل في قوؿ عبد الدطلب أكثر كأفْ نقوؿ الجنا

الأًزاء تلك  معنىالبنية الصوتية، و  فيها الصورة في الكلمتنٌ دوف مراعاة ترتيب أًزاء
 الأصوات الي  تتشكل منها البنية.

يرى عبد العزيز عتيق أفّ التكرارية سمة لصيقة بالجناس:  ،مقابل ىذا الطرح       
م  اختافؼ بعض عناصر الدشابهة بنٌ وتسمى التكرارية ملحوظة في التجنيس، حتى « 

وقد وضح من خافؿ طرحو ىذا أنوّ  ،2 » الدفردات، والذي يسمى بالتجنيس الناقص
                                                           

 .65،  ص1، ط1988محمد عبد الدطلب،  بناء الأسلوب في شعر الحداثة، التكوين البديعي، القاىرة،  -1
 .112صعبد العزيز عتيق، في البافغة العربية "علم البدي "، -2
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يدكن أف تتشابو بعض عناصر البنية الصوتية م  بعضها البعض، دوف البعض الآخر 
 ويسمى بالجناس الناقص.

امت، تعني الجناس بينما تردد إفَّ تردد الصو « :يقوؿ أبضد البايي ،في ىذا الصدد         
الدصوتِت يدؿ على الترصي ، رغم أفَّ الصوامت والدصوتِت ىي وحدات من طبيعة 

، 1 » واحدة ويجمعهما مصطلح القطعة، فلذلك لا نرى فائدة من إقامة بسييز بينهما
 قاعية والدوسيقيةيستبعد أبضد البايي أفْ يكوف للصوائت دور في بناء تلك الجمالية الإي

كو  للجناس، ويعزو
ُ
ًل  يقوؿ ، نة لو، وبسثياف لدقصديةّ قولوىذه الوظيفة إلى الصوامت الد

أفَّ  الدافحظ ىنا، 2﴾ الْمَسَاؽُ  يػَوْمَئِذٍ  ربَِّكَ  إِلَىى ﴿ ﴾ بِالسَّاؽِ  السَّاؽُ  ﴿وَالْتػَفَّتِ ًافلو: 
لفةي  "الساؽ والدساؽ" قد ترددت فيهما نفس الصوامت، فقد سمى ذلك ًناسا على 

 .حد رأي البايي، في حنٌ يعتبر تردد الصوائت من قبيل الترصي 
استعمل «في ىذه الجزئية إذ يقوؿ:  لسالفرأي "John Kohen" "ًاف كوىنٌػ "لو        

أي تكرار نفس الفونيمات سواء  « Le petit Larousse »الجناس بدعناه الواس  الدثبت في 
، وبقولو ىذا يجزـ على أفَّ الجناس يقوـ على تكرار  » 3كانت صوائت أو صوامت

 الصوامت والصوائت، في حنٌ ينكر البايي الجزئية الثانية لو وىي تكرار الصوائت.
الدوسيقية على في تلك الجمالية الإيقاعية ضهما ينهض بالجناس ليُ يوالأصل أفّ كل

ففي الأخنً كيافهما يجتم  ليُكوِف ما سماه علماء اللغة بالدقط  أو الوحدة ، النصوص
، الدقطعية، الي  تتكفل بإقامة العافئق التجانسيّة والتماثلية الصوتيّة بنٌ البنيتنٌ الصوتيتنٌ

                                                           

أبضد البايي، القضايا التطريزية في القراءات القرآنية، دراسة لسانية في الصواتة الإيقاعية، عالم الكتب الحديث، إربد،  -1
 .156،الجزء الثالٍ، ص 1، ط2012الأردف، 

 .30و29سورة القيامة، الآية  -2
 .82القضايا التطريزية في القراءات القرآنية، دراسة لسانية في الصواتة الإيقاعية، ص أبضد البايي،3-
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ا، كما وعلى ىذا الأساس لا يدكن إقامة عافقة بذانسية بنٌ الصوامت منعزلة عن صوائته
 لا يدكن إقامة ًناس على أساس تردد الصوائت وحدىا.

 :الجناس في الطرح اللساني الغربي-
و عربي قدلَ وغربي حديث، أفّ ىذه الازدواًية الدعرفية بنٌ ما ى ،الدلفت للنةر

مشكلة توحيد الدصطلح  سلبية، ومن بنٌ تلك السلبياتًوانب ايجابية وأخرى  حتما لو
ضبطو قدَ فَ  كلة فقدىذه الدش عن بدنآى مصطلح الجناس يكنوتعريبو ، وبطبيعة الحاؿ لم 

والبعض أصبح يقُصد بو التماثل الصوتي، ، حيث التنوعفي خضم ىذا  الاصطافحي
وأحيانا كثنًة يحافظ على كينونتو كما ىو  لتوازي اللفةي.يصطلحوف على تسميتو با

الجناس الحرفي مقومًا لشاثاًف للقافية، فهو « :الذي قاؿ فيو "ًاف كوىنٌ"الحاؿ عند 
يستفيد، مثل القافية، من الإمكانيات اللغوية للحصوؿ على أثر قوامُو الدماثلة الصوتية، 
م  فارؽ كوف الجناس يعمل داخل البيت ويحقق من كلمة لكلمة ما برققو القافية من 

 من ناحية صوتية نُطقية أكثر منها بافغية. ، أصبح الجناس يدُرس1»بيت لبيت
تكرار الوحدات الصوتية، راسات الغربية مافمسا لدفهوـ في الدالجناس  ًاء

أي تكرار نفس  «Le petit Larousse»استعمل الجناس بدعناه الواس  الدثبت في «و
، والدافحظ ىنا أفَّ ًاف كوىنٌ يُحدد  » 2الفونيمات سواء كانت صوائت أو صوامت

الصوائت، وىذا لا ينطبق كلّو على البنيات  الجناس انطافقاً من تكرار الصوامت أو
ار الصوتية العربية، لأفَّ تكرار الصوائت وحده لا يؤدي إلى ظاىرة الجناس على غر 

سر والفتح في البنيتنٌ كُسِرَ وىنا تكرار صوائت الضم والكالصوامت، لضو قولنا: كُتِبَ و 
القوؿ بأنوّ ًناس، وإنّما يدكن أف يكوف ىذا القوؿ صحيحًا في  ولا نستطي ، الصوتيتنٌ

 لغات أخرى.
                                                           

 .82، ص1986، 1ًاف كوىنٌ، بنية اللغة الشعرية، تر: محمد الولي ومحمد العمري، دار توبقاؿ، الدار البيضاء، الدغرب، ط1-
 .82الدرً  نفسو، ص2-
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للدواؿ الدختلفة مدلولات لستلفة، وللدواؿ الدؤتلفة، كاًف أو «: "ًاف كوىنٌ"يقوؿ و       
النسبية بنٌ الدواؿ  ًزءًا، مدلولات مؤتلفة كاف أو ًزءًا، وعلى ىذا الدبدأ قامت الدناسبة

إلى قضية التداخل  ويتطرؽ مؤدى القوؿ ىناػ،، 1 »عراب والاشتقاؽفي الإ والددلولات،
﴿وَيوََـ  الآية الكريدةبأمثلة واردة في  ىهنا، يدكن الإسترشادعدد الدعنى، و بنٌ الجناس وت

لِكَ كَانوُاْ يؤُفَكُوفَ﴾ جرمُِوفَ مَا لبَِثوُاْ غَنًَ سَاعَة كَذىَ
ُ
تػَقُوُـ ٱلسَّاعَةُ يقُسِمُ ٱلد

، ولفةي  2
ًاءت لفظ الساعة الأولى "الساعة" و "الساعة" في الآية الكريدة بزتلفاف في الدعنى، 

، ومعنى الثانية الزمن من الوقت الدقدر بالساعة بدعنى يوـ القيامة كما ورد في التفاسنً
 الواحدة، فهل يػُعّد ىذا ًناسًا أـ تعدد معنى للفةة واحدة؟

ىناؾ أمثلة عديدة عما «نز" من خافؿ قولو: على ىذا التساؤؿ "ًوف لاي يجيب
هة نةر تِريخية أعُيد تفسنًه في الأًياؿ الافحقة من  يعتبر ًناسًا واضحًا بسامًا من وً
الناطقنٌ على أنَّو تعدد الدعنى ويق  ىذا ضمن ما يشنً إليو علماء اللغة عمومًا أصل 

من قبيل تعدد الدعنى فقد ، فإذا اعتبره ًاف كوىنٌ و ًوف لاينز 3» الكلمات الشعبية
إذ يناقش تشومسكي إلى ًانب بعض النقاط  « اعتبره تشومسكي اشتراؾ لفةي:

م ىذا الدصطلح Homonymienالدعروفة مثل استخداـ أشكاؿ الاشتراؾ اللفةي ، ويتًر
أيضا إلى لرانسة لفةية، وبذانس لفةي، ويدثل الاشتراؾ أو المجانسة اللفةية، بدعنى أف 

، 4» كلمتنٌ أو أكثر متماثلتنٌ في الصيغة، ولكنهما لستلفتاف في الدعنىتكوف إحدى  
خضم العُرؼ اللغوي الغربي ويعتبر ىذا أىم ما قيل في الجناس وما عُرؼ عنو في 

 .الحديث
                                                           

 .75الدرً  نفسو، ص1 - 
، الآية  سورة - 2  55الروـ
، 1ًوف لاينز، اللغة والدعنى والسياؽ، تر: عباس صادؽ الوىاب، مر: يوئيل عزيز، دار الشؤوف الثقافية العامة، ط -3

 .49، ص1987
 274بريجيو بارتشت، مناىج علم اللغة من ىرماف باولحتىناعومتشومسكي، تر: سعيد حسن بحنًي، ص -4



 في  الخطاب القرآنيالمقاربة الفونولوجية للظواهر الإعجازية                                                                  الفصل الثالث 

121 
 

 :الجمالية الصوتية للجناس-
من التوازي الصوتي والاتزاف النطقي، لشاّ يجعل الناطق الدنتج  االجناس نوع يؤدي

ومن ىنا تأتت مُكنة البحث في  أثناء عملية التلفظ، للسافسل الكافمية في توازف دائم
الجمالية الصوتية الي  ينُتجها الجناس، أتكمنُ في تكرار الصوامت داخل نسقنٌ يحمافف 

لية الدوسيقية لو من تكرار الصوائت في نسقنٌ دلالة مغايرة؟ أـ أنوّ يستقى تلك الجما
 إفَّ تردد الصوامت،« أبضد البايي:لستلفنٌ معنا ومتفقاف شكاف؟ وفي ىذا الصدد يقوؿ 
رغم أف الصوامت والدصوتِت ىي  تعني الجناس بينما تردد الدصوتِت يدؿ على الترصي ،

فائدة من إقامة وحدات من طبيعة واحدة ويجمعهما مصطلح القطعة،فلذلك لا نرى 
يستبعد أبضد البايي أف يكوف للصوائت دور في بناء تلك الجمالية ، 1 » بسييز بينهما

كونة للأنساؽ 
ُ
الإيقاعية والدوسيقية للجناس، إذ أنوّ يعزو ىذه الوظيفة إلى الصوامت الد

الساؽ والتفت ﴿ :الدتجانسة، بسثياف لدقصدية قولو ىذا، يدكن الإسترشاد بقولو جل جلاله
ترددت في لفةي  "الساؽ والدساؽ" نفس ، 2﴾بالساؽ، إلى ربك يومئذ الدساؽ"

الصوامت، وىذا ما يسمى عند أىل اللغة ًناس وىو رأي ابضد البايي أيضا، كما يعتبر 
تردد الصوائت من قبيل الترصي  لا من قبيل الجناس، لكن لجاف كوىنٌ رأي يخالفو في 

 ل تكرار نفس الفونيمات سواء كانت صوائت أو صوامتاستعم«ىذه الجزئية إذ يقوؿ: 
على تكرار الصوامت والصوائت، في حنٌ ينُكر  ينهضأفَّ الجناس حيث يؤكد  ،3 »

 البايي الجزئية الثانية لو وىي تكرار الصوائت.

                                                           

، القضايا التطريزية في القراءات القرآنية، دراسة لسانية في الصواتة الإيقاعية، عالم الكتب الحديث، إربد، أبضد البايي -1
 .156،الجزء الثالٍ، ص 1، ط2012الأردف، 

  .30و29سورة القيامة الآية -2
 .82الإيقاعية، ص أبضد البايي، القضايا التطريزية في القراءات القرآنية، دراسة لسانية في الصواتةينةر :3-
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الرأينٌ، يُدكن القوؿ أفّ الجناس لا يدكن لو أفْ يكوف إلاّ  ومن مقترب تأملي بنٌ
على  يدكن برقق الجناسفي ظل برقيق العافقة بذانسية بنٌ الصوامت والصوائت، ولا 

 ،كما لا يدكن برققو انطافؽ من مراعاة تردد الصوامتأساس تردد الصوائت وحدىا،  
ح في ذلك أف الجناس ىو برقق لتواتر الوحدات ا لصوتية من حيث تشكلها والأرً

الدقطعي الدونيمي أو الدرفيمي "الإفرادي"، بدعنى أنو تكرار وتتالي للمقاط  الصوتية 
، وقد ينقص في أربعة ناقصا غنً مكتمليبقى الجناس وفي الحالات الخاففية  ،الدتماثلة

 مواض  ىي:
 بزتلف في نوع الأصوات: وذلك بأف تكوف الأصوات الدكونة للبنية الأولى، -1

ًناس ناقص في نوع الحرؼ، ى صوت أو اثننٌ في البنية المجانسة لذا، ويسم
لضو ناـ وقاـ، نوع الحرؼ الأوؿ من البنية الأولى ىو "النوف"، أمّا في البنية 

 الثانية فنوعو "قاؼ".
 البنيتاف في عدد الأصوات الدكونة لذما، وىو عدـ توافقعدد الأصوات:  -2

لكم  أقل أو أكثر لإحدى البنيتنٌ،بحيث يكوف كم الأصوات الدؤلف 
بافـ التعريف،ولا  ولا يعتدّ في مسألة العدد الأصوات الدؤلف للبنية الأخرى،

، لضو الساؽ والدساؽ، حيق أُضيف حرؼ الديم في الكلمة بالحرؼ الدشدد
 .الثانية

 بنفس الأصوات الدكونة للبنيتنٌ،ىيئة تكوف لا وذلك بأف  ىيئة الأصوات: -3
 كُتب و كَتَبَ.الثانية، لضو،  الكلمة  شكل 

يرد الأصوات في البنيتنٌ على شاكلة واحدة، لا ترتيب الحروؼ: وذلك بأف  -4
 لضو الصفائح والصحائف.
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يقوؿ فيو ابن و وأمّا الجناس التاـ فهو ما توفرت فيو كامل الشروط السالفة الذكر، 
حروفها و إليو ذىب ما تكوف الكلمة بذانس الأخرى في تأليف « ىو:رشيق القنًوالٍ 

 ومن أنواع الكلمة،«  وىو ما كاف ركناه أو بنيتاه أي لفةاه من نوع واحد، 1 » الخليل
:﴿وَيوََـ والتجانس بنٌ اسمنٌ لضو قولو جل جلاله، 2»بدعنى أف يكونا اسمنٌ،أو فعلنٌ،أو حرفنٌ

جرمُِوفَ مَا لبَِثوُاْ غَنًَ سَاعَة  
ُ
الساعة الأولى ف ،كَانوُاْ يؤُفَكُوفَ﴾  لِكَ كَذىَ تػَقُوُـ ٱلسَّاعَةُ يقُسِمُ ٱلد

ففي ىذه الآية الكريدة  أمّا ساعة الثانية تعني مطلق الوقت،و  يوـ القيامة، ًاءت بدعنى
"ساعة" و "ساعة" في الدكونات الصوتية، من حيث النوع الوحدتنٌ الصوتيتنٌ اتفقت 

وىي  كلية الي  تنتمياف إليها،عن ابرادهما في الفئة الش فضافً  والعدد والذيئة والترتيب،
 الاسم. 

 :النسق الصوتي للفواصل القرآنية-
علماء اللغة العرب أفّ فواصل الآيات القرآنية ًاءت على لضو صوتي  أبص 

ة ىذه الخصوصية  الإعجازيمتناسق، لو تراتبية صوتية رائعة، وإيقاع متميز، فلو تدبرت 
لرأيت حركتها الصرفية واللغوية  «، الفواصلولاسيما ، الي  ازدانت بها مفردات القرآف

بذري في الوض  والتركيب لررى الحروؼ أنفسها فيما ىي  لو من أمر الفصاحة، فهي  
بعضها لبعض، ويساند بعضها بعضا، ولن بذدىا إلا مؤتلفة م  أصوات الحروؼ، 

حلقاتها،  ، وكأنّها سلسلة كافمية لزكمة الرب  بن3ٌ» متساوقة معها في النةم الدوسيقي
 .فإذا سَق  الجزء غَنً لررى الدلالة

ىذا التراب  ا﵀كم في نةمو، لا يكمن فق  في الحرؼ بل حتى للحركة نصيب من      
حتى إفّ الحركة ربدا كانت ثقيلة في نفسها لسبب من أسباب الثقل أيهّا كاف، « ذلك 

                                                           

 .573، 572، ص1ابن رشيق القنًوالٍ، العمدة في لزاسن الشعر وأدبو و نقده، ج-1
 197عبد العزيز عتيق، في البافغة العربية، ص 2-
 227مصطفى صادؽ الرافعي، إعجاز القرآف والبافغة النبوية، ص3-
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من الحرؼ والحركة، فاف تعْذُب ولا تصاغ، ربدا كانت أوكس النصيبنٌ في حظ الكافـ 
فإذا ىي استعملت في القرآف رأيت لذا شأنًا عجيبًا، ورأيت أصوات الأحرؼ والحركات 
الي  قبلها قد امتهدت لذا طريقا في اللساف، واكتنفها بضروب من النغم الدوسيقي، حتى 

ت فيو كانت أعذب شيء وأرقو تهيأت مًكنة البحث في  ،من ىنا ،1 » إذا خرً
عليو، وكيف ساهمت في بذلية  ًاءتلقرآف الكرلَ والنةاـ الي  موسيقى فواصل ا

 الخصوصية الإعجازية الي  ارتبطت بالقرآف الكرلَ؟
من شأنها  رتهن لعدّة ضواب  وقواننٌتلكرلَ وأفَّ النسق الصوتي لفواصل القرآف ا بخاصة

بعض النماذج من القرآف  و من خافؿ طرحعلي ىذا ما سنقفإحكاـ ىذا النةاـ و 
 ، تتقدمها ظاىرة التقدلَ والتأخنً.الكرلَ
 التقديم والتأخنً مراعاة لنسق الفواصل: -

، قد تقدـ الدفعوؿ بو في 2وَأمََّا السَّائِلَ فَاَف تػَنػْهَرْ﴾ ٩﴿فأََمَّا الْيَتِيمَ فَاَف تػَقْهَرْ يقوؿ جل جلاله: 
في صناعة الإعراب، وحقو التأخنً « الآيتنٌ، وىو اليتيم في الأولى، والسائل في الثانية، 

وقد ًاء ذلك مراعاة لنسق الفاصلة من ًهة، وإلى الاختصاص من ًهة أخرى، 
ل: 3 » للعناية في الأمر  ، وفي سورة طو يقوؿ عز وً

فإفّ ىاروف وزير لدوسى،  «، 4وَمُوسَى﴾ ىَارُوفَ  بِرَبِّ  آمَنَّا قاَلُوا سُجَّدًا السَّحَرةَُ  فأَلُْقِيَ ﴿
نسق الرعاية  ،5» لو، وقدـ ىاروف عليو رعاية لفواصل آيات السورة.وأهمية موسى سابقة 

نثراً تنعدـ في كافـ العرب، الصوتي لفواصل القرآف بزلق نوعًا من التراتبيّة الصوتية، 
 شعرًا.و 

                                                           

 .227/228صمصطفى صادؽ الرافعي، إعجاز القرآف والبافغة النبوية،   -1
 .10-9سورة الضحى، الآية  - 2
، 2000-1420، 1محمد حسنٌ علي الصغنً، الصوت اللغوي في القرآف، دار الدؤرخ العربي، بنًوت، لبناف، ط -3
 . 147ص
 .70طو، الآية سورة  -4
 .154محمد حسنٌ علي الصغنً، الصوت اللغوي في القرآف، ص  -5
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 بعد الصوتي: اليادة حرف ما في الفاصلة وعناية ز  -
وذلك  ،1 » يكثر في الفواصل حذؼ الحرؼ الأخنً من الكلمة «يقوؿ السيد خضر: 

، ومثل ذلك في 2» وعناية بنسق البياف في سر اعتدالو «، عناية ورعاية للفواصل ونسقها
ل:  اءُوكُمْ مِنْ فػَوْقِكُمْ وَمِنْ أَسْفَلَ مِنْكُمْ وَإِذْ زاَغَتِ القرآف الكرلَ قولو عز وً ًَ ﴿إِذْ 

رَ وَتَةنُُّوفَ بِاللَِّّ الةُّنُونَا﴾ الْأبَْصَارُ وَبػَلَغَتِ  ًِ ربَػَّنَا إِناَّ ﴿وَقاَلُوا، وقولو تعالى: 3الْقُلُوبُ الْحنََا
ًُوىُهُمْ في النَّارِ تعالى:  وقولو، 4أَطعَْنَا سَادَتػَنَا وكَُبػَرَاءَنَا فأََضَلُّونَا السَّبِياَف﴾ ﴿يػَوَْـ تػُقَلَّبُ وُ

تػَنَا  يبدو أفَّ إلحاؽ ىذه الألف في "الةنوف"، ، 5أَطعَْنَا اللََّّ وَأَطعَْنَا الرَّسُولَا﴾يػَقُولُوفَ يَا ليَػْ
، فزيادة 6» يشكل تلقائيِّا ظاىرة صوتية تدعو إلى التأمل« "الرسوؿ" و"السبيل"، و

فإفَّ فواصلها كلها بألف «، اء خدمة لإيقاع الفاصلة القرآنيةالألف في أواخر الفواصل ً
الوقف على تنوين النكرة ما عدا الآيتنٌ الدذكورتنٌ فالفاصلة فيهما معرفة، مد ناش  عن 

وآية أخرى فاصلتها السبيل ولأًل إًراء الفاصلة في الآيتنٌ الدذكورتنٌ زيدت الألف في 
الدعرؼ بالألف والافـ، وىو غنً معتاد في النثر العربي، ولكن القرآف كما نذكر مراراً 

، فاف قواعد لضو ولا مراعاة بافغة 7 » غنً ويزيد ويحذؼ لأًلهايراعي الفاصلة بساما، وي
بلغ مبالغ الفصاحة وأعجز  الذيسبحانو وتعالى تعلو على القوؿ الحكيم بل قولو 

 .ة اللغة العربيةفطاحل
 
 
 

                                                           

، 2000-1420، 1السيد خضر، فواصل الآيات القرآنية دراسة بافغية دلالية، مكتبة الآداب، القاىرة، مصر، ط-1
 .86ص
 .152محمد حسنٌ علي الصغنً، الصوت اللغوي في القرآف، ص -2
 .10الأحزاب، الآية سورة - 3
 .67الأحزاب، الآيةسورة - 4
 .66الأحزاب، الآية سورة - 5
 .153الصغنً، الصوت اللغوي في القرآف، صمحمد حسنٌ علي  -6
 .89السيد خضر، فواصل الآيات  القرآنية دراسة بافغية دلالية، ص-7



 في  الخطاب القرآنيالمقاربة الفونولوجية للظواهر الإعجازية                                                                  الفصل الثالث 

126 
 

 حذف حرف ما رعاية للبعد الصوتي، وعناية بالنسق القرآني: -
ل:         ، 1﴾٤وَاللَّيْلِ إِذَا يَسْرِ  ٣وَالشَّفِْ  وَالْوَتْرِ  ٢وَليََاؿٍ عَشْرٍ  ١﴿وَالْفَجْرِ يقوؿ عز وً
فعل مضارع مرفوع وحذفت ياؤه بزفيفا وموافقة للفواصل السابقة والافحقة « ويسر:

ن يسري موافقة للفاصلة فقد حذفت الياء م"، 2» وىي " الفجر وعشر والوتر وحجر
، ىذا الحذؼ الذي راعى الأبعاد الصوتية للفاصلة القرآنية، ومدى 3 "فيما يبدو

حيث تناغمها م  بعضها البعض تطرؽ إليها الرافعي بنوع من التمحيص والتدقيق 
دىا و « ، وً متفقة م  آياتها في قرار الصوت اتفاقاً عجيبًا، يُافئم نوع الصوت، والوً

والديم، وهما الحرفاف الطبيعياف في  الذي يُساؽ عليو، وتراىا أكثر ما تنتهي بالنوف
وقد تلتزـ الفاصلة في ، 4»الدوسيقى نفسها، أو بالدد، وىو كذلك طبيعي في القرآف

ما لا يلُزـ في كافـ العرب، وىي سابقة لا مثيل لذا، تنم عن إعجاز  الأحيافبعض 
 صوتي منفرد بإيقاعو وتراتبيتو الصوتية.

 لزوم ما لا يلزم: -
وىذا اللوف قليل في «لا يخفى أفَّ القرآف الكرلَ لزـ ما لم يلزـ في غنًه من الخطابات،  

، لضو 5» القرآف، ولكنو في الدواض  الي  ورد فيها ًاء دالا على بافغة القرآف العليا
ل:  عن لزوـ  ، يعُبر6وَأمََّا السَّائِلَ فَاَف تػَنػْهَرْ﴾ ٩﴿فأََمَّا الْيَتِيمَ فَاَف تػَقْهَرْ قولو عز وً

حرؼ واحد قبل الفاصلة وىناؾ أمثلة أخرى يلزـ حرفنٌ أو ثافثة أحرؼ قبل 
 .الفاصلة

                                                           

 .4 -1الفجر، الآية  سورة-1
 .89السيد خضر، فواصل الآيات  القرآنية دراسة بافغية دلالية،  ص -2
 154صمحمد حسنٌ علي الصغنً، الصوت اللغوي في القرآف،  -3
 .216صادؽ الرافعي، إعجاز القرآف، صمصطفى  -4
 .91السيد خضر، فواصل الآيات  القرآنية دراسة بافغية دلالية، ص -5
 .10-9سورة الضحى، الآية  -6
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 تغينً بينية الكلمة لأجل الإيقاع: -
 ٢وَطوُرِ سِينِنٌَ  ١﴿وَالتِّنٌِ وَالزَّيػْتُوفِ ومن شواىد ذلك في القرآف لضو قولو تعالى:        

ولكن اللفظ في سورة التنٌ ًاء "، وىو طور سيناءطور السيننٌ ، 1﴾٣وَىَذَا الْبػَلَدِ الْأمَِنٌِ 
 .2"فاصلة مسبوقة ومتبعة بفواصل النوف الدسبوقة بحرؼ الدد، ولذذا غنًت بنية الكلمة

 النسق الصوتي الدتماثل أو الدتقارب في الفاصلة القرآنية: -
عليو الفواصل القرآنية، ىو نسق  يرى الرافعي أفّ النسق الصوتي الذي انبنت        

ة أولى، متطلبات الفصاحة و  فيوتواشجت  راعى قضية بساثل تُ  ثمالبافغة العليا بدرً
ل قولو عز لضووتقارب الوحدات الصوتية داخل البنية الواحدة،  وكَِتَابٍ  ١﴿وَالطُّورِ  :وً

ىذه الفواصل )مسطور، منشور،  وردت، 3﴾٤وَالْبػَيْتِ الْمَعْمُورِ  ٣فِي رَؽٍّ مَنْشُورٍ  ٢مَسْطُورٍ 
 ٣﴿الرَّبْضَنِ الرَّحِيمِ  الدعمور( في نسق متماثل، وىناؾ نسق آخر متقارب كقولو سبحانو:

 .4﴾٤مَالِكِ يػَوِْـ الدِّينِ 
 البنية الصوتية الدختومة بحروف الدد واللنٌ للفواصل القرآنية: -

لوظائف ظاىرة الدد اللغوية بإسهاب، من خافؿ ما أثاره من آراء  سيبويوتطرؽ 
يقوؿ  التطريب والترلً، لق نوع منلخالدلفوظات أو  بالدنطوقات توضح سبب إلحاؽ الددود

م أرادوا مد الصوت «: سيبويو  ،5 » إنّهم إذَا ترنموا يلحقوف الألف والياء والنوف، لأنهَّ
والترنيم ىنا، يَخذ مفهوـ النغم الدستطيل وإشباع الصوت بغرض التمييز والتعبنً، كما 

روفو كاف يرُاعى في البنيات الصوتية مدى تافئم ححيث   يستعمل للفصل وتسهيل الأداء
 ، وذلك من :وسهولة نطُقو وىُجراف الصعب

                                                           

 .3-1سورة التنٌ، الآية  - 1
 .93السيد خضر، فواصل الآيات  القرآنية دراسة بافغية دلالية، ص-2
 .4-1الطور، الآية سورة -3
 .4-3الفابرة، الآية  سورة -4
 .245، ص3سيبويو، الكتاب، ج -5
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 وليس قرب قبر حرب قبر  وقبر حرب بدكاف قفر 
 استبدلت 

 وليس قرب قبور حرب قبور  وقبور حرب بدكاف قبر 
وضوع النسق الصوتي إلى م العرب القدامى أيضا التفت ،وفي ذات السياؽ

ًدوى  أنهك بحثا، فافللفواصل القرآنية، وفرقوا بنٌ السج  والفاصلة وىذا مبحث قد 
بدا تأتى لذم علماء اللغة ا﵀دثنٌ وعلى ىذا الأساس استطاعوا  الدقاـ. من طرقو في ىذا

وصار «من إمكانات بذريبية دقيقة أف يخضعوا الفاصلة القرآنية للدراسة الدخبرية الصوتية 
، ونتائج ىذا البحث الصوتي 1 » البحث يتجو في الدراسة الصوتية لذذه النهايات

عني بكلمة الفاصلة عناية كبنًة، مراعيا «الدستحدث أكد فكرة أفّ الأسلوب القرآلٍ، 
تشابو أو تشاكل أصوات الكلمات أو أوزانها أو كليهما معًا، مراعيًا الانسجاـ الدوسيقي 
للفواصل الي  تق  في الأعم الأغلب عند بساـ الدعنى، فيحصل لذذا الإًراء الأسلوبي 

ولا، معتمدا على بديل تعاضد عاملنٌ بنائينٌ بابذاه واحد: الدعنى إذاؾ ىو الدطلوب أ
 مهم ىو حسن تقدلَ الدعنى، وبدائل أخر، ذلك أفَّ الجماؿ لا ينحصر في مستوى واحد

تواشج انسجامها الصوتي م  يالفاصلة في القرآف الكرلَ ىي ًزء متكامل، إذف ، 2 »
الكل حرؼ أو حركة منو لسق   أزُيح القرآلٍ بناءً لزكمًا، لو سياقها لبناء الخطاب

وإذا ما سق  الشكل سق  الدعنى، وإذا ما سق  الدعنى ل في نسجو وقوة سبكو، الدتكام
 سق  الإعجاز، فهي تراتبيّة ىندسية يستدعي بعضها البعض.

 ومن الأراء الدهمة الي  عرضت لدور الفاصلة ووظيفتها في الكلم ، ما نلفيو في      
مشاكلة الأنساؽ الصوتية  قضيةكتاب "الدثل السائر" لابن أثنً قولو الذي يوُضح 

ل متفلسف حضر إليو يسألو عن ىذه الآية يقوؿ  من خافؿللفواصل القرآنية  إًابتو لرً

                                                           

 .78السيد خضر، الفواصل القرآنية دراسة بافغية دلالية، ص-1
 .260، ص2ابن ًني، الخصائص، ج-2
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ل: ل الدتفلسف  فهل في لفةة  «إذ ، 1﴾ ضِيزَىى  قِسْمَةٌ  تلِْكَ إِذًا﴿ عزوً يقوؿ الرً
ىذه اللفةة الي  أنكرتها في « . فيُجيبو ابن الأثنً: 2 » "ضيزى" من الحسن ما يوصف؟

القرآف، وىي لفةة "ضيزى" فإنّها في موضعها لا يسدّ مسدّىا، ألا ترى أفَّ السورة كلّها 
ما  ﴿وَالنَّجْمِ إِذَا ىَوَىى الي  ىي سورة النجم مسجوعة على حرؼ الياء فقاؿ تعالى:

ذكرت الأصناـ وقسمة ، وكذلك إلى آخر السورة، فلمّا 3﴾ وَمَا غَوَىى  صَاحِبُكُمْ  ضَلَّ 
ألكم الذكّر ولو الأنثى، تلك إذا ﴿: سبحانو وتعالى الأولاد، وما كاف يزعمو الكفار قاؿ

فجاءت اللفةة على الحرؼ الدسجوع الّذي ًاءت السورة بصيعها عليو،  ﴾قسمة ضيزى
ولو وغنًىا لا يسدّ مسدّىا في مكانها، ....إلا أنّا إذا نةمنا الكافـ، فقلنا: ألكم الذكر 

الأنثى، تلك إذا قسمة ظالدة، لم يكن النةم كالنةم الأوّؿ، وصار الكافـ كالشيء 
، 4» الدثعْوز، الذي يحتاج إلى بساـ، وىذا لا يخفى على من لو ذوؽ ومعرفة بنةم الكافـ

يات الأخرى في نفس تناسبيّة لفةة "ضيزى" م  خواتم الآب ،ابن الأثنً ىنا يستدؿ
كفاية و أفّ اللفةة من القرآف الكرلَ بُرقق كفاية دلالية وإيقاعيّة وتناسبيّة  بدعنىالسورة، 
 .فاف نرى ثقِاف عند نطقها ولا لضس نشازاً عند سماعها بالغة، تناسقيّة

 

                                                           

 .22سورة النجم، الآية -1
 .176ابن الأثنً، الدثل السائر، ص -2
 .1،2النجم، الآية سورة  -3
 .177ابن الأثنً، الدثل السائر، ص -4
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 الدبحث الثاني                                       
 التجاور الصوتي ورعاية الدعنى

 :الإعجاز الصوتي  في مناسبة اللفظ للسياق -
، وعلى ىذا الأساس 1يجعل روماف ًاكبسوف من الأصوات "صدى للمعالٍ"

انطلقت فكرة البحث "في البنية اللفةية، وىو الذدؼ الدمتاز للسانيات الدعاصرة بأنواعها 
كافة، وإف الدبادئ الرئيسة لدثل ىذا الدقترب البنوي )أو بتعبنً آخر الدقترب الشرعي للغة( 

أشكاؿ ىذا البحث، يدكن أف بردد كأفكار موحدة عن تلك الدبادئ الدشتركة لكل 
، والبحث في البنية اللفةية في نةر ًاكبسوف "تستدعي تفحص 2الثبات والنسبية"

النةاـ اللفةي وتبصرا عميقا في بساسكو الداخلي، وفي الطبيعة العافئقية والتراتبية الصارمة 
الجدولة الي  أدانها رواد  لجمي  مكوناتو، بدلا من ًدولتها بصورة ميكانيكية، تلك

، ولم يقف البحث في النةاـ اللفةي عند حدود بذلية العافقات 3الدقترب البنوي للغة"
الرابطة بنٌ الأصوات، وإنّما امتد البحث ليتبصر "التراب  التبادلي بنٌ ىذه القواننٌ 

 . 4الضمنية"
ب البحث في البني        ة اللفةية، والنةر في وبناء على ىذا الدعطى من الطرح، استوً

العافئق القائمة بينها، لدعرفة مدى تناسب الألفاظ لدواقعها داخل السياؽ، فالكثنً منا 
يتكلم ليس لغرض التواصل فق ، بل لغرض التأثنً وإقامة الحجة وإذعاف الدتلقي، وتبليغ 
القصدية من الكلم، والتأثنً يستدعي توظيف اللفظ الدناسب للسياؽ، حيث يعتقد 

الألفاظ متساوية في إفادة بياف مراد الخطاب، كالعلم والدعرفة،  «لكثنً من الدتكلمنٌ أفّ ا
                                                           

 54روماف ًاكبسوف، قضايا شعرية، ص - 1
 17-16روماف ًاكبسوف، ابذاىات أساسية في علم اللغة، ص - 2
  17الدرً  نفسو، ص -3

 17، صالدرً  نفسو - 4
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، لكن الأمر على العكس بساما، 1» والحمد والشكر، والبخل والشح، والنعت والصفة
لأفَّ كل لفظ يكتسب كفاية دلالية تغُني الدتكلم عن باقي الألفاظ الدرادفة لو، وفي ىذا 

كلمة عرؼ وعلم تقوؿ عرفت الشيء وعلمتو «سترشاد بقوؿ الخطابي: السياؽ يدكن الا
إذا أردت الإثبات الذي يرتف  معو الجهل إلاَّ أفَّ قولك عرفت يقتضي مفعولًا واحدًا  
كقولك: عرفت زيدًا، وعلمت يقتضي مفعولنٌ كقولك: علمت زيدًا عاقاًف: ولذلك 

واثبات ذاتو، فتقوؿ: عرفت الله، ولا  صارت الدعرفة تستعمل خصوصا في توحيد الله تعالى
، 2 » تقوؿ: علمت الله إلا أف تضيف إليو صفة من الصفات، فتقوؿ علمت الله عدلا

ويثبت ىذا القوؿ فكرة أفّ اللفةة وليدة سياقها، حتى مرادفاتها لا تنوب عنها نيابة الدعنى 
 الدراد.

الٍ يشنً إلى ىذ ه القضية ، الي  اعتبرىا و في ذات السياؽ نلفي عبد القاىر الجرً
عمود ىذه البافغة الي  بذم  لذا ىذه الصفات ىو  « حجرا أساس للبافغة مصرحا بأف

وض  كل نوع من الألفاظ الي  تشتمل عليها فصوؿ الكافـ موضعو الأخص الأشكل بو 
الذي إذا بدؿ مكانو غنًه، ًاء منو إمَّا تبدؿ في الدعنى الذي يكوف منو فساد الكافـ، 

ا ذىاب الرونق الذي يكوف معو سقوط البافغة، ذلك أفّ في الكافـ ألفاظا متقاربة وإمَّ 
في الدعالٍ يحسب أكثر الناس أنّها مترادفة متساوية في إفادة بياف مراد الخطاب، والأمر 
فيها وفي ترتيبها عند العلماء بخافؼ ذلك، لأفَّ لكل لفةة منها خاصية تتميز بها عن 

الٍ ىنا، 3»انيها، وإف كانتا قد تشتركاف في بعضهاصاحبتها في بعض مع ، ويوضح الجرً

                                                           

الخطابي بياف إعجاز القرآف، ضمن ثافث رسائل في إعجاز القرآف، حققها وعلق عليها محمد خلف الله ومحمد زغلوؿ سافـ،  -1
 .26دار الدعارؼ، مصر، د،ط، ص

 28-26الخطابي، بياف إعجاز القرآف، ص -2
، دار الدعارؼ، مصر، 1ـ، طالباقافلٍ وآخروف، ثافث رسائل في إعجاز القرآف، تح: محمد خلف الله، ومحمد زغلوؿ ساف -3

 .26دوف تِريخ، ص
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العافقة التناسبية بنٌ اللفةة وسياقها العاـ، ملمحا إلى قضية شائكة، وىي قضية 
الترادؼ الذي يضعو بعضهم في خانة الاختيار الاعتباطي والانطباعي للألفاظ الدترادفة، 

 وأنوّ لا يُخل بالدعنى الدراد.
الٍ:  فاف يدتن  « وفي ذات الدنحى، يؤكد القاضي الدعتزلي ما قالو الباقافلٍ والجرً

في اللفةة الواحدة أف تكوف إذا استعملت في معنى تكوف أفصح منها إذا استعملت في 
، معنى ذلك، أفَّ الددلولات تسنً بقانوف الدناسبة 1»غنًه، وكذلك فيها إذا تغنًت حركاتها

الدعنى الواحد، أو الشيء الواحد بلفظ في موض ،  «عن   اـ، فيُعبراللفةية للسياؽ الع
ونراه في موض  آخر يعبر عنو بلفظ غنًه، وليس ذلك لمجرد التصرؼ في الكافـ، وإنّما ىو 

في برديد الدعنى  « فللسياؽ أهمية كبنًة ، 2 » لدراعاة ما يناسب كل سياؽ، وكل مقاـ
يهو، ومعةم الكلمات من حيث الدف هوـ الدعجمي دالة على أكثر من معنى واحد، وتوً

فالذي يحدد ىذه الدعالٍ ويفصلها ىو السياؽ في مورد النص،لذلك نافحظ أف اللغوينٌ 
يصفوف الدعنى الدعجمي للكلمة بأنوّ متعدد ويحتمل أكثر من معنى واحد، في حنٌ 

اه أفّ الدعنى ، ومؤد3»يصفوف الدعنى السياقي لذا بأنوّ واحد لا يحتمل غنً معنى واحد
الدعجمي الدتعدد الدلالات يتقيد بفعل السياؽ، لضو لفةة الساعة في قولو تعالى : ﴿وَيَوَـ 
لِكَ كَانوُاْ يؤُفَكُوفَ﴾، الي  برتمل أكثر  جرمُِوفَ مَا لبَِثُواْ غَنًَ سَاعَة كَذىَ

ُ
تػَقُوُـ ٱلسَّاعَةُ يقُسِمُ ٱلد

ن الآية إلى قرنية الزمن، وتأخذ معنى يوـ من دلالة معجمية، حيث ترتد في الجزء الأوؿ م
 القيامة في سياؽ آخر، والسياؽ وحده في ىذا الدقاـ لو سلطة ضب  دلالتها.

                                                           

 .200ط، ص -القاضي عبد الجبار، إعجاز القرآف، تح، أمنٌ الخولي، د -1
، 1أبضد أبو زيد، التناسب البيالٍ في القرآف، دراسة في النةم الدعنوي والصوتي، مطبعة النجاح الجديدة، الدار البيضاء، ط -2

 .182،  ص1992
، بغداد، ص 1، ط1986لبحث اللغوي بنٌ التراث وعلم اللغة الحديث، دار الشؤوف الثقافية العامة، علي زوين، منهج ا -3

185. 
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ود قانوف الدناسبة اللفةية للسياؽ في القرآف الكرلَ، يثُبت ويؤكد حقيقة  ووً
ة متناىية، الكلمة القرآنية بزتار بدق«بذليات الإعجاز البيالٍ للألفاظ القرآنية ذلك لأفّ 

وتوض  في موضعها من الآية بإحكاـ تِـ، يجم  لذا بنٌ مناسبة السياؽ القريب، ومناسبة 
ًاء في سياقو الذي يناسبو، «، ومعنى ذلك كل لفظ من ألفاظ القرآف 1»السياؽ البعيد 

، فلو زُحزح عن موقعو لفسد الدعنى، وىذا 2» وفي موضعو الذي لا يقوـ فيو غنًه مقامو
يقروف أفّ كل لفةة في القرآف إذ «عليو معةم علماء اللغة وبصهور النحاة، ما أبص  

الكرلَ لا يدكن أف برل لزلها أو في سياقها لفةة أخرى وأف قاربتها في الدلالة أو 
، ومن أمثلة ذلك، ما تستدؿ بو عائشة عبد 3» اشتركت معها في الأصل الاشتقاقي

وترى البياف القرآلٍ يستعمل لفظ "زوج" حينما يتحدث عن آدـ « في قولذا  الربضن
و، على حنٌ يستعمل لفظ "الدرأة" في مثل امرأة العزيز، وامرأة نوح، امرأة لوط،  وزوً
وامرأة فرعوف، وقد يبدوا من اليسنً أف يقوـ أحد اللفةنٌ مقاـ الآخر، وكافهما من 

  .4»رأة آدـ، وذلك ما يَباه البياف الدعجزالألفاظ القرآنية، فنقوؿ في "زوج آدـ" مثاف ام
ىذا ويجم  أىل البافغة على الإقرار باستقرار اللفةة في سياقها، ولا يدكن بأية       

حاؿ من الأحواؿ أف تنوب عنها مرادفتها، وىم بذلك يتحفةوف على فكرة الدترادفات 
ًُعل الكافـ إلّا ليسد  ودىا في القرآف الكرلَ، فما  في اللغة العربية، ويجزموف بعدمية وً

وة منو، وفي السياؽ نفسو، نلفي أبضد بدوي في مسدًا معينا ليقو  ـ بإيصاؿ الدلالة الدرً
حديثو عن بافغة القرآف الكرلَ، يقر بذلك الاستقرار اللفةي لدفردات الخطاب القرآلٍ، 

تأتي مستقرة في قرارىا مطمئنة في مواضعها غنً نافرة ولا قلقة يتعلق معناىا «قائاف:  
                                                           

 .179الدرً  نفسو، ص  -1
 .178الدرً  نفسو، ص-2
 .211عادؿ عباس النصراوي، إعجاز القرآف دراسة في ضوء الدقاربات اللغوية، ص-3

 212، ص1981دار الدعارؼ، القاىرة، عائشة عبد الربضن، الإعجاز البيالٍ للقرآف، 4-



 المقاربة الفونولوجية للظواهر الإعجازية في  الخطاب القرآني                                                                 الفصل الثالث
 

134 
 

. حديثو ىنا عن اختافؿ الدعنى لا 1» لاختل الدعنىبدعنى الآية كلها بحيث لو طرحت 
يقصد معنى اللفظ الواحد فق ، بل يقصد أفّ معنى اللفظ الواحد الدتعلق بدا يسبقو من 
معاف وما يلحقو، لذلك أي خلل يدس ًزءً أو مقطعا من الدكوف اللفةي للخطاب 

غة القدامى وا﵀دثنٌ القرآلٍ سيمس بالضرورة بالدعنى الكلي، وىو ما يعتبره علماء الل
 ويُجمعوف على أنوّ إعجاز قرآلٍ بدي  بقوة لفةو، وفصاحة لغتو.

 الدناسبة اللفظية للسياق بنٌ خرافة التوليد والتحويل والإعجاز القرآني:
ينزع نعوـ تشومسكي رائد النةرية التوليدية التحويلية، إلى الرأي القائل بأفّ 

اىي من الكلمات والجمل، بعدد لزدود من الدتكلم قادر على توليد عدد لا متن
الأصوات، كما يدكن أف يقوـ بعمليات برويلية وتوليدية، لزافةا على نفس الدلالة، لضو 

 : فهم الطالب الدرس
 فهم التلميذ الدرس -
 كتب الطالب الدرس -
تعّد ىذه الجمل، مرده تعدد لعمليات عقلية قائمة على التحويل والتوليد، لذا        

نفس الددلوؿ، حيث يػُعّد "الطالب والتلميذ" من نفس الفئة الاسمية، كما يػُعّد فعل "فهم 
وكتب" من نفس الفئة الفعلية،  وبالتالي يدكن لأي لفةة أف برل لزل أخرى شريطة أف 

وعلى ىذا الأساس، تعتبر العمليات التحويلية التوليدية بوصفها تكوف من نفس الفئة.
سلوكا إنسانيات في توظيف الدلكة أو القدرة اللغوية، باعتبار الدناسبة وقصدية القوؿ ومن 
بشة التبدؿ ا﵀تمل في الكلم، قاصرة أماـ الخطاب الأنساؽ اللفةية لخطاب القرآلٍ الي  لا 

غة واصفة وخطاب متعالي متناىي الدقة والضبطية بريل برتمل إلا قصدا واحدا تؤديو ل
 بجدارة إلى التجلي الإعجازي للخطاب الكولٍ. 

                                                           

 85أبضد أبضد بدوي، من بافغة القرآف، ص -1
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ولتبياف مكمن الإعجاز في الخطاب القرآلٍ وقف الدقرابة اللسانية التوليدية، نقف على 
ريا ربو ، تتحدث الآية عن دعاء سيدنا زك1﴾ خَفِيِّا نِدَاءً  ربََّوُ  نَادَىى  إِذْ  ﴿ قولو تعالى:

يطلب منو الولد الذي يرثو ويرث آؿ يعقوب، لكن وردت لفةة "نداء" بدؿ الدعاء، 
من الددعو والدنادى، وكيافهما " من الكلمات القرآنية، وهما يشتركاف في طلب الإقباؿ 

شتراؾ حريا بأف يكونا في لغة القرآف متساوينٌ لا تفرقة بينهما، لكن وكاف ىذا الا
ورودهما في القرآف الحكيم يكشف عن فروؽ دقيقة بينهما، فهذه فيو غنً استقراء مواض  

، ودليل أنّهما تشتركاف في 2تلك، وتلك غنً ىذه، وأف لكل منهما مقاما خاصا بها"
ل في سورة آؿ عمراف﴿ىُنَالِكَ  لي مِنْ  ىَبْ  رَبِّ  قاَؿَ  ربََّوُ  زكََرياَّ  دَعَا الدعنى قولو عزوً

ي ُ  إِنَّكَ  طيَِّبَةً  ذُريَِّّةً  لَدُنْكَ  .فالنداء والدعاء يحمافف نفس الدلالة الدعجمية، 3﴾  الدُّعَاءِ  سمَِ
وهما من نفس الفئة الاسمية، فلماذا وظفت لفةة الدعاء في سياؽ معنٌ، ووظفت لفةة 
النداء في سياؽ آخر، رغم أفّ الدلالة نفسها وىي دعاء سيدنا زكريا لربو يسألو عن 

ربهم ولم يدعوه  -وزكريا -نوح وذا النوف -آخر "كيف نادى ىؤلاء الرسلالولد، أو بدعنى 
 ، 4وىم أعرؼ الناس بربهم؟"

ولفك مغاليق ىذا الإشكاؿ يجب الإقرار أولا بأفّ النةرية التوليدية التحويلية إف       
أثبتت تبقى قاصرة مطاولة  الخطاب الربالٍ، في عدـ احتماؿ اللفظ تعددية الحمولة 

ود لبنى  ية، وتقيده بأحادية الدقصد ودقة توظيفو في أنساؽ الكلم، بدعنى لاالدلال وً

                                                           

 ,3سورة مرلَ، الآية  - 1
عبد العةيم إبراىيم محمد، دراسات ًديدة في إعجاز القرآف، مناىج تطبيقية في توظيف اللغة، مكتبة وىيبة للنشر  - 2

 .252ـ، ص1996والتوزي ، القاىرة، مصر، طَ، 
 38آؿ عمراف، الآية  سورة - 3
 264عبد العةيم إبراىيم محمد، دراسات ًديدة في إعجاز القرآف، مناىج تطبيقية في توظيف اللغة، ص - 4



 المقاربة الفونولوجية للظواهر الإعجازية في  الخطاب القرآني                                                                 الفصل الثالث
 

136 
 

إلى ناصية القوؿ، داعيا الدتلقي  قيعميقة وأخرى سطحية ىنا، لأف الخطاب الدتعالي يرت
 إلى برريك ملكتو الفكرية واللغوية معا لدطاولة تلك الدقاصد.

وليدية التحويلية تقف عاًزة سبق، يدكن القوؿ أفّ النةرية الت تأسيسا على ما
أماـ الخطاب القرآلٍ، وقد أثبتت قصورىا العملي والفعلي في برويل وتوليد الدلالات الي  
ًاء بها القرآف، كما أفّ القرآف الكرلَ ذلك أف الذي نزؿ بعلم الله يستعمل مفردات اللغة 

عليو، وذلك ىو استعمالا أمثل، ويوظف كل "كلمة" توظيفًا حكيمًا ودقيقا لا يعُلى 
 .1الإعجاز اللغوي"

 
 

 

                                                           

 .214صعبد العةيم إبراىيم محمد، دراسات ًديدة في إعجاز القرآف، مناىج تطبيقية في توظيف اللغة،  - 1
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 صديرت

لا ريب أفّ جل الدراسات التي عُنيت تٔوضوع الإعجاز في القرآف الكريم، قد         
انتهت إلى فكرة مفادىا، أفّ ات٠طاب القرآف معجز تّميع نواحيو، الصوتية والبيانية، 

، التي تُٚعت في كتاب واحد،   ادستورً  باعتبارهوالبلاغية، والأسلوبية وغتَىا من العلوـ
 ياتتقويم سلوك الغرض منو، لأنوّ صالح لكل مكاف وزمافذلك وقانونها، ياة، للح

فلا يكوف دستوراً إلّا إذا اجتمع على مزايا لفكرية والعقائدية والاجتماعية، الإنساف ا
تضمن لو صفة الأت٪وذج ات١تعالي مقارنة تّميع تٖمل تٝات الإقناع والتأثتَ، و خطابية 

ا ات٠طاب القرآني الكريم ىي ميزة ولعل أىم خصيصة ينماز بها ىذات٠طابات الأخرى، 
تعطل عن أداء  الاستعماؿ الدقيق للؤصوات، والكلمات، واتٞمل،  فلا تٕد حرؼ

كن القوؿ أنفّ قرة في مكانها، وعلى ىذا الأساس تٯوظيفتو، ولا كلمة نافرة وغتَ مست
ث الاستعماؿ اللغوي، وىذا ما سيحاوؿ البح عبثية ات٠طاب القرآني ابتعد كل البعد عن

وبعلوه عن كل ، ىذا ات٠طاب عن كل أسلوبتكشفو من خلاؿ إثبات حقيقة ارتقاء 
 فصيح، وىي خصيصة أضفت عليو طابع البياف والإعجاز.

وأمّا الاحتكاـ لفكرة أفّ ات٠طاب القرآني أت٪وذج متعالي عن كل ات٠طابات، فهي        
والبلاغة البشرية فيجب أف تتم ، ات١وازنة بتُ البلاغة القرآنية«عملية تتم من خلاؿ إقامة 

ىذه ات١وازنة في ضوء ىذا الامتزاج ما بتُ الصوت والدلالة، عندىا لا تٯكن أف ت٧د في  
كلاـ العرب ما يضاىي القرآف في تأليفو على حد تعبتَ ابن سناف، وسنكوف على يقتُ 

ضمن ىذا و ،   1»من بلوغ البياف القرآني اتٟد ات١عجز الذي لا يقاربو أيّ بياف آخر
وطرؽ مسات٫ة الصوت البحث في دلائل الإعجاز الصوتي في القرآف الكريم،  جاء ات١عطى

حديثة، وتطبيقها على فونولوجية من خلاؿ ملامسة آليات إجرائية في بناء الدلالة، 
 .سورة مريم كأت٪وذج للدراسة

                                                           

عبد الله عبد الرتٛن أتٛد بانقيب، مناىج التحليل البلاغي عند علماء الإعجاز، من الرمانّي إلى عبد القاىر اتٞرجاني،  1-
 .131، ص2007،2008رسالة دكتوراه في البلاغة والنقد، بإشراؼ ت٤مود توفيق محمد سعد، 
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 :خاصية المحاكاة والإعجاز الصوتي في القرآن الكريم 
يرى جاكبسوف أفّ شعرية ات٠طابات تتعلق تّملة الأصوات التي تتألف منها        

اللفظة، والتي تأتي ت٤ملة تٓاصية ا﵀اكاة التي تٖيل إلى طبيعة الشيء في الوجود، وىي 
ت٤اكاة الصوت ت١عناه، حيث يتجلى بوضوح تاـ ذلك التناسب بتُ خاصية الصوت من 

ات٠طاب، وتؤدي  تصحبالتعابتَ اتٟسية التي شدة ورخاوة، وحدّة، وجهارة، مع تٚلة 
 .ا عن الاختيارات ات١عجميةبدورىا إلى تكامل دلالي للفظ بعيدً 

مارتنيو أفّ الوظيفة اتٞمالية للغة تتوقف عند حدود تٖقيق القيمة  وأندري ويرى        
إذف فالصوت في رأيو لن الاختيارية للؤصوات، وحسن إسقاطها على ت٤ور التًاتيب، 

وقد تطرؽ ابن تُ٭قق الوظيفة ات١نشودة إلّا إذا تعالق حسن الاختيار مع براعة التأليف، 
جتٍ ت٢ذه القضية تٖت باب "تصاقب الألفاظ لتصاقب ات١عاني" في كتابو "ات٠صائص"، 
فّ قبل أف يتوسع فيو أصحاب النظرية الوظيفية بقروف، وكل ىذه الطروح تلتقي في فكرة أ

الصوت ت٭اكي معناه، وىي القيمة اتٟقيقة التي يكتسبها الصوت خلاؿ اختياره لتأدية 
 .أو الإقناع وظيفة التبليغ

ملامسة السند القرآني الكريم بآليات إجرائية ، تٯكن وضمن ىذا ات١عطى من الطرح      
على  فونولوجية، تتكئ تارة على مستخلصات الدراسات اللغوية اتٟديثة، وتارة أخرى

الاستًشاد بآيات من سورة مريم، يقوؿ ت٥ُرجات كتب التفستَ القرآني، وعليو تٯكن 
 ، نعُت النداء ىنا بات٠فاء، رغم أفّ النداء:1﴾ٖ﴿إِذْ نَادَى ربََّوُ نِدَاءً خَفِيِّاعزوجل: 

، فكيف يكوف النداء برفع الصوت وىو خفي في 2»أصلو رفع الصوت بطلب الإقباؿ« 
شأف الدعاء في ات١تعارؼ أف «  وكيف للدعاء أف يكوف خفي غتَ أفّ:نفس الوقت؟ 

                                                           

 2سورة مريم، الآية  - 1
 .62ص ،1984، 6طاىر بن عاشور، التحرير والتنوير، الدار التونسية للنشر، ج -2
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 :لتطرؽ إليو يقوؿ الطاىر بن عاشور، وللمفسرين في ىذا قوؿ لا بد من ا1» ايكوف جهرً 
 الله ت٬يب دعوتو وإتّ٪ا كاف خفيِّا لأفّ زكرياء رأى أنوّ أدخل في الإخلاص مع رجائو أفَّ « 
لأنوّ «  بقدرة ات١نَادى كاف عارفاً زكرياء عليو السلاـ،   ، وإتّ٪ا كاف خفي كذلك لأفَّ 2»

من الناحية الصوتية التي  ا[]خفيَّ لفظة ، ومن خلاؿ النظر إلى 3»نداء من يسمع ات٠فاء
وثلاث ، وأربعة صوائت، من ثلاثة صوامتتٖاكي دلالتها، فقد تكونت ىذه اللفظة 

وىو صوت مهموس رخو ، ات١ستعلية الأصواتات٠اء[ منها إلى  صوتمقاطع، ينتمي ]
  .ومنفتح
سات٫ت ىذه القيم الواصفة لصوت ات٠اء في خلق صورة خفوت دعوة سيدنا وقد        

زكرياء، حيث ناسب ت٫س ات٠اء ورخاوتها مقاـ إخفاء الدعاء، وعدـ اتٞهر بو، لأسباب 
الله يعلم القلب « فّ وإتّ٪ا كاف خفيّا لأعدّة ذكُرت في كل التفاستَ القرآنية لسورة مريم، 

يُصبح ، وعند ىذا ات١عطى من التفستَ للآية الكرتٯة، 4 » التقي، ويسمع الصوت ات٠فيّ 
 ضاؼفقد أصوت ات٠اء من أنسبْ الأصوات ت٢ذا ات١قاـ، مقارنة بباقي الأصوات العربية، 

 [الفاء ]صوت وأمّاقيمة دلالية تتناسب دلالة السياؽ التي ذكُرت فيو، لفظة )خفيّا( ل
، ويتسم بات٢مس والرخاوة 5»تْبس غتَ تاـ، مع اىتزاز كالصفتَ ات٠في«  فيخرج

في استدعاء صورة  أيضا لتساىموالانفتاح، ويبدو أفّ صفة ات٢مس والرخاوة ىنا جاءت 
مبلغ ت٭وؿ وضعف البنية اتٞسدية الذي بلغ من الكبر  رضي الله عنه خفوت صوت سيدنا زكريا

بات٠فاء لضعف «  وُصف النداء ولذلك، صوتو لدعاء، بسبب ضعفبينو وبتُ اتٞهر با
                                                           

 62طاىر بن عاشور، تفستَ التحرير والتنوير، ص -1
 62ات١صدر نفسو، ص -2
 .63ات١صدر نفسو، ص -3

 .207، ص5ابن كثتَ، تفستَ القرآف العظيم، تح: حكمت بن شبرين ياستُ، دار ابن اتٞوزي، ج - 4
أسباب حدوث اتٟروؼ، مطبوعات ت٣مع اللغة العربية، دمشق، تح: محمد حساف الطياف، ت٭ي متَعلم، ابن سينا،  -5
 .125ص
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 [صوت الياء] ثم جاء، 1»صوتو بسبب كبره كما قيل الشيخ صوتو خِفَات وتٝعو تَارات
لغة « ت٦دودًا ومستعليِّا، ليتناسب مع علو النداء حتى ولو كاف الدعاء خفي، والاستعلاء:

، وجاء أيضا الياء مستعليا ليجسد حقيقة النداء الذي يأتي في أصلو 2» العلو والارتفاع
 . 3برفع الصوت وبطلب الإقباؿ 

متها للسياؽ، ومواءمتها ماثلة في ملاءَ  (خفيّا)ىذا وقد جاءت أصوات لفظة        
ات١عنوية، فجمعت بتُ خفوت ات٠اء وت٫س الفاء وضعف الياء، وامتزجت بنوع من 
الصفتَ الذي ولد تلك ات١وسيقى النغمية حتُ النطق بكلمة "خفيّا" فعبرت عن ارتفاع 
النداء وخفوت الدعوة، كما جسد موسيقى الفواصل القرآنية، وتوافقت ىذه الفاصلة مع 

وحققت بذلك القيمة الاختيارية للؤصوات، وحسن اصل نطقًا وكتابة، باقي الفو 
تهيأت ت٢ا كل ت٘ظهرات البلاغة والفصاحة التي إسقاطها على ت٤ور التًاتيب، كما 

أعجزت العرب والعجم، تْسن تآلفها، وقبوت٢ا في الدلالة، وارتباطها بالسياؽ العاـ 
 للسورة .

 تُسَاقِطْ  النَّخْلَةِ  تِِّذعِْ ﴿وَىُزّيِ إِليَْكِ وجل: في قولو عز (ات٢ز) وردت لفظةوقد          
السورة  السياؽ من نفسفي نفس ، و 5 لتُعبر عن معتٌ التحريك ،4﴾ جَنِيِّا رُطبًَا  عَلَيْك

 وجل:  في قولو عز [الأز]لفظة جاءت 

                                                           

، دار الكتب العلمية، بتَوت، لبناف، 6أبي حياف الأندلسي، تفستَ ا﵀يط، تح: أتٛد عبد ات١وجود، علي محمد يعوض، ج -1
 .163ص
ىػػ، 1349التجويد، مراجعة: علي محمد الضباع، مطبعة البابي اتٟلبي ، مصر، محمد مكي نصر، نهاية القوؿ ات١فيد في علم  -2
 .49ص
 62الطاىر بن عاشور، تفستَ التحرير والتنوير، ص - 3
 25سورة مريم، الآية  - 4
 .162أبي حياف الأندلسي، تفستَ ا﵀يط، ص - 5
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 التحريك « معتٌلتُجسد ﴾،  أزَِّا تػَؤُزُّىُمْ  الْكَافِريِنَ  عَلَى الشَّيَاطِتَُ  أرَْسَلْنَا أَناَّ  تػَرَ  ﴿ألََْ 
ومنفتح، بتُ الشدة  ، ثم إفّ ات٢ز جاء بصوت ات٢اء، وات٢اء حرؼ مرقق ت٣هور1»بقوة

جاء بصوت ات٢مزة، وات٢مزة صوت مرقق ت٣هور شديد منفتح،  (الأز)والرخاوة، و
ات١عنيتُ وكأنّهم خصوا ات٢مزة أخت ات٢اء، فتقارب اللفظاف لتقارب  «ثم إفَّ  ومستفيل،

ك قد ىذا ات١عتٌ بات٢مزة لأنّها أقوى من ات٢اء، وىذا ات١عتٌ أعظم في النفوس من ات٢زّ، لأنَّ 
، ومن خلاؿ ات١عاينة ات١باشرة 2 » تهزّ مالا باؿ لو، كاتٞذع وساؽ الشجرة، وت٨و ذلك

توسط للصوتتُ ت٧د تعارض فونولوجي واضح بينهما، ويكمن ىذا التعارض في صفة ال
بتُ الشدة والرخاوة لصوت ات٢اء، واتصاؼ ات٢مزة بالشدة، ىذا التعارض الفونولوجي 
جاء خادمًا للمعتٌ، حيث أضافت صفة الشدة التي تكتسبها ات٢مزة دلالة قوة التحريك 

ت١ا لاءمت ، 3»ولولا ىتة في ات٢اء « التي تٖاكي مقاـ ات٠طاب ات١وجو للكفار والشياطتُ،
فيو، وىو ىز السيدة مريم رضي الله عنها للنخلة، وىي امرأة ضعيفة البنية  السياؽ التي جاءت

وحامل بطفل، ولا تقوى على الأز، وعلى ىذا الأساس سقط ت٤ور الاختيار لصوت 
ات٢اء وات٢مزة، على ت٤ور التأليف، وىو سقوط دقيق عجيب رائع، وىو مظهر من مظاىر 

 الإعجاز الصوتي في القرآف الكريم. 
بًا الرَّأْسُ  وَاشْتػَعَلَ  مِتٍِّ  الْعَظْمُ  وَىَنَ  إِنّيِ  رَبِّ  ﴿قاَؿَ  وجل: ؿ عزيقو       رَبِّ  بِدُعَائِكَ  وَلَْ  شَيػْ
في الآية الكرتٯة، وقد استعتَت ىذه الكلمة للدلالة  (الاشتعاؿ)وردت لفظة ، 4﴾ شَقِيِّا

على تفشي الشعر الأبيض، أو الشيب برأس سيدنا زكريا عليو السلاـ، فجاء حرؼ 
الشتُ، وىو حرؼ مرقق مصمت متفشي مهموس رخو ومنفتح مستفيل، وىنا مناسبة 

                                                           

 .203ينظر: أبي حياف الأندلسي، تفستَ ا﵀يط، ص - 1
 146، ص2ات٠صائص، جابن جتٍ،  - 2
 57، ص1ات٠ليل بن أتٛد الفراىيدي، العتُ، تح: إبراىيم السامرائي ومهدي ات١خزومي،ج - 3
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و واضحة بتُ صفة التفشي تٟرؼ الشتُ، وتفشي الشيب في رأس سيدنا زكريا علي
، بالإضافة إلى السلاـ، وىي ت٤اكاة صوتية بلغت حدود البلاغة ات١عجزة للخطاب القرآني

تٚالية الاستعارة التي أفاضت على ات١عتٌ تٚاليات أخرى، وبهذا تهيأت ت٢ذه اللفظة 
  حسن الأداء، وت٘ثيلٌ للدلالة، في قالب موسيقي تستسيغ لو القلوب قبل الآذاف.

نػَهُمَا فاَعْبُ ؿ جل جلاله: وفي سياؽ آخر يقو         دْهُ وَاصْطَبرْ ﴿رَبُّ السَّمَاوَاتِ وَالْأَرْضِ وَمَا بػَيػْ
يِّا﴾لعِِبَادَتوِِ   الواردة في الآية الكرتٯة، جاءت لتفيد معتٌ [اصطبر]لفظة ، 1ىَلْ تػَعْلَمُ لَوُ تَِٝ

الفعل، وكاف الشأف شدّة الصبر على الأمر الشاؽ، لأفّ صيغة الافتعاؿ ترد لإفادة قوّة «
ىي الدعوة على م دلالة الآية، و ئوىو ما يلا، 2 » أف يعدى الاصطبار تْرؼ )على(

ا للموقف، تعبتًَ  صواتمن أنسب الأ الطاء صوتوالعبادة، فكاف ، شدة الصبر والطاعة
وغات فونيتيقية وفونولوجية تٕعلو من بتُ الأصوات الأعلى وذلك ت١ا توفرت لو من مسّ 

التعبتَ عن موقف الاصطبار، فالطاء صوت ت٣هور شديد ومطبق، بالإضافة إلى قيمة في 
أنوّ صوت يتصف بالاستعلاء والقلقلة، وبهذا وَقع تطابق بتُ شدة الصوت في النطق 
وشدة الصبر على الطاعة، كما وقع التناسب بتُ استعلاء الطاء وعلو مقاـ الصابرين، 

ة يؤدي كل حرؼ مهامو الوظيفي اب القرآني، إذْ ط في ات٠ملمحا إعجازياِّ  وىذا ما نعده
 ويعُطي نفس الدلالة.من الأصوات الأخرى أف ت٭ل ت٤لو، لأي صوت تٯكن  حيث لا
ذعِْ ويقوؿ عزوجل:         ، وردت 3﴾ جَنِيِّا رُطبًَا عَلَيْكِ  تُسَّاقِطْ  النَّخْلَةِ  ﴿وَىُزّيِ إِليَْكِ تِِّ

مضارع سَاقَطَت «، ىو من التاء وتشديد الستُ بضماقط[ في الآية الكرتٯة لفظة ]تُسَّ 
، وات١بالغة في التساقط تٔعتٌ استمرار عملية التساقط، 4»النخلة ت٘رَىا، مبالغة في أسقطت
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ة التساقط، كما يوحي ات١د الستُ، أي تكرار عمليّ  صوتا عبر عليو تكرار وىذا م
رونقا ضم صوت التاء صاحب لصوت الستُ بطوؿ أشجار النخل، وت٦اّ زاد اللفظة ػمُ ال

بتاءين أدغمت التاء الثانية في الستُ ليأتي التخفيف «  في أوؿ الفعل، والأصل تتساقط
إذف ، 1»على حذؼ إحدى التاءين للتخفيف -بتخفيف الستُ–بالإدغاـ، وقرأ تٛزة 

ضم التاء في ىذه اتٟالة خدـ ات١عتٌ ات١راد من فعل تساقط، وىو خلق دلالة ات١بالغة في ف
 اقط، فجاء الصوت تُ٭اكي معناه، وت٬سد الدلالة.التس

 ِـ الْغَيْبَ  ﴿أَطَّلَعَ : وجاء في الذكر الكريم        ، جاء فعل 2﴾ عَهْدًا الرَّتََْٰٛنِ  عِنْدَ  اتََّٗذَ  أَ
افتعل من طلع للمبالغة في حصوؿ فعل الطلوع وىو الارتقاء، «  [ على صيغةعَ لَ طَّ أ]

فالتأمل في صيغة ، 3» بالتخفيف ومُطلّع بالتشديدولذلك يقاؿ ت١كاف الطلوع مطْلع 
أفّ صوت الطاء جاء مشددًا، وىو صوت بطبيعتو الفونيتقية   توضح "لعطَّ أ"لفعل ا

دىا في صوت الطاء مستعلي، ىذه الصفات التي يتضاعف ورو  ت٣هور شديد ومطبق
ىذا ، صفة الاستعلاء مكررة في صفة الشدة مكررة ، كما  تٕعل منوتٔجرد تشديده، 
بتُ استعلاء الطاء ودلالة الاطلاع، صورة تناسبية خلق في الصفات  التكرار والتضعيف
أطلق على الإشراؼ على الشيء، لأفّ الذي يروـ الإشراؼ على «  لأفّ لفظ الاطلاع

 .، 4»مكاف ت٤جوب عنو يرتقي إليو من عُلوّ 
، 5﴾ حَيِّا يػُبػْعَثُ  وَيػَوْ َـ تَٯوُتُ  وَيػَوْ َـ وُلِدَ  يػَوْ َـ ﴿وَسَلَاٌـ عَلَيْوِ ويقوؿ سبحانو وتعالى:       

، وردت لفظة 6﴾ حَيِّا أبُػْعَثُ  وَيػَوْ َـ أمَُوتُ  وَيػَوْ َـ وُلِدْتُ  يػَوْ َـ عَلَيَّ  ﴿وَالسَّلَا ُـ :ويقوؿ أيضا
                                                           

 .89ص، 6جالطاىر بن عاشور، تفستَ التحرير والتنوير،  - 1
 78سورة مريم، الآية  - 2
 160ص، 6جفستَ التحرير والتنوير، تالطاىر بن عاشور،  - 3
 160سورة مريم، الآية  - 4
 .15سورة مريم، الآية  - 5
 .33سورة مريم، الآية  - 6



 -مقاربة فونولوجية -ملامح الإعجاز الصوتي في سورة مريم                                                                   الفصل الرابع 

145 
 

، وات١تعارؼ عليو في العربية أفّ في الآيتتُ مرة بالتعريف ومرة أخرى بالتنكتَ [السلاـ]
ات١بتٌ تورث زيادة في ات١عتٌ، لكن زيادة صوت الألف واللاـ في لفظة "السلاـ" الزيادة في 

 التقياعيسى وت٭ي عليهما السلاـ  « وجاء في تفستَ ا﵀يط أفّ: ،آخر أعطت مدلولا
وت٫ا ابنا ات٠الة فقاؿ ت٭تِ لعيسى: أدع لي فأنت ختَ متٍ، فقاؿ لو عيسى: بل أنت أدع 

جاءت   ،، ومن ىنا1 »عليك، وأنا سلمت على نفسي لي فأنت ختَ متٍ، سَلمَ الله
الله، وجاءت معرفة  نبيمعرفة، وىو كلمة السلاـ معرفة، لأفّ سيدنا عيسى عليو السلاـ 

، وىو عارؼ بنفسو، وت٢ذا جاءت الآية سلم على نفسوأيضا لأنوّ 
، على صيغة ضمتَ ات١تكلم، 2﴾ حَيِّا أبُػْعَثُ  وَيػَوْ َـ أمَُوتُ  وَيػَوْ َـ وُلِدْتُ  يػَوْ َـ عَلَيَّ  ﴿وَالسَّلَا ُـ

وجل على عبده ورسولو ت٭تِ  نكرة عندما سلم الله عزلفظة )سلاـ( في حتُ جاءت 
مع ، ، حيث ل يتشابو تسليم الله جل جلالهعليو السلاـ، والنكرة للتعميم، وىو ما يناسب ات١قاـ

أُحكمت  جاء ات٠طاب القرآني خطابا ،ومن ىنا .تسليم سيدنا عيسى عليو السلاـ
وىذا م ات١قاـ، ئآياتو، ببراعة أسلوبو، ورونق ألفاظو، وقوة أصواتو، التي جاءت لتُماثل وتلا

سقاطها على والتناسب وت٤اكاة الأصوات ت١دلولاتها، وحسن إ الانسجاـما خلق نوع من 
من  ات١لائمةموضع في فقط التي جاءت  ات١فردات والصيغول تكن ، التًكيبت٤ور 

فالسبك والضبط يشمل، كل البتٌ ات١قطعية والفوؽ مقطعية، على غرار ما نقع السياؽ، 
 .الفاصلة القرآنية  عليو في 
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  :يقاعصلة القرآنية من حيث التناسب والإجمالية الفا
ترتكز عمليّة النظم عند اتٞرجاني على العلاقات القائمة بتُ الكلم، فالنظم عنده        
، وىو أف يضع ات١تكلم 1 »تعليق الكلم بعضها ببعض وجعل بعضها بسبب بعض « ىو:

، وىو القوؿ الفصيح والبليغذروة  بلغكلامو ات١وضع الذي يقتضيو ات١قاـ ويكوف بهذا قد 
 مظهر يرتكزجاكبسوف في كتابو "القضايا الشعرية"، حيث  ما أشار إليو روماف

كفاءة الشعرية، وعليو تٖديد الشعرية ال « ىعلعنده  نسجاـ بتُ اللفظ والتعبتَ في ما الا
الفرع من اللسانيات الذي يعالج الوظيفة الشعرية في علاقاتها مع الوظائف  باعتبارىا ذلك

الأخرى للغة، ذلك أفّ الشعرية تهتم بات١عتٌ الواسع للكلمة، حيث تهيمن ىذه الوظيفة 
للنظم باعتباره كاد تتطابق رؤية اتٞرجاني تومن ىنا ، 2» على الوظائف الأخرى للغة

الشعرية لدى جاكبسوف، وكذا الوظيفة اتٞمالية لدى أندريو لبلاغة، مع الوظيفة عمود ا
 مارتنيو.
وعلى ىذا الأساس، جاء مطلب البحث في شعرية الفاصلة القرآنية، ومدى        

 والسعي لإبرازالبحث في إيقاع الفواصل القرآنية،  ،ومن تٙة .ؽتعالقها مع السيا
لإيقاع ومقتضيات التلاؤـ اتٞانب ات١وسيقي في الفواصل، ومراعاة متطلبات ا« 

كلمة الأختَة دت الرؤى في تٖديد الفواصل، فمنهم من رأى أنّها الوقد تعدّ ، 3»النغمي
ما تألفت  «، ومنهم من يعتقد أنّها اتٞملة الأختَة من الآيات وىي من الآيات القرآنية

، وىناؾ رأي ثالث يرى أفّ الفاصلة القرآنية ىي ات١قطع الأختَ، وىو 4» من ألفاظ قليلة
فتتنوع أشكاؿ الفاصلة القرآنية وتتعدد صورىا، فقد تكوف كلمة، «الشائع عند العلماء، 
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الأغلبية بتُ علماء  اتفاؽ،  وقد وقع 1»وقد تكوف مقطعا من كلمة وقد تكوف تٚلة
والأنسب ت١قاـ ، من الكلمة، وىو الراجح عندنا ختَاللغة على أفّ الفاصلة ىي ات١قطع الأ

، البحث، في حتُ يُسجل ورود الفواصل تٚلًا وكلمات عدد قليل من سور القرآف الكريم
و جوتراعي خواتم الآي و ، واتٞرس، ات١عتٌ والسياؽ«  وىي في كل الأحواؿ جاءت لتًاعي

  . 2» راعي فيها كل الأمور التعبتَية والفنية الأخرىتو ، السورة
وعلى ىذا أفضت ات١عاينة ات١باشرة لفواصل سورة مريم إلى وجود مقطعتُ أحدت٫ا       
]ص ع[، وقد تناسب ىذاف ات١قطعاف منفتح ]ص ع ع[، والآخر قصتَ  مفتوح طويل

أنبيائو، وتُٯثلها ات١قطع مع دلالة السورة التي تتحدث عن رتٛة الله عزوجل على رسلو و 
ات١فتوح، وخطاب الله سبحانو وتعالى لعباده الذين كفروا بآياتو، وت٬سدىا ات١قطع  طويلال

فإفّ  الله شديد العقاب، كما أنوّ غفور رحيم، ورتٛتو وسعت كل ، ات١نفتح أيضا القصتَ
شيء، وإفّ رتٛتو سبقت عذابو، وت٢ذا جاء ات١قطع الطويل ات١فتوح ليُجسد رتٛة الله 

 ذلك:التالي يوضح  دوؿواتٞع القصتَ ليُجسد غضب الله، الواسعة، كما جاء ات١قط
 ات١قطع الأختَ الفواصل ات١قطع الأختَ الفواصل ات١قطع الأختَ الفواصل

 ص ع ع امدَّ  ص ع وفَ رُ تػَ تٯَ  ص ع ع كرياَّ زَ 
 ص ع ع اعزَّ  ص ع وفُ كُ يَ فػَ  ص ع ع ايَّ فِ خَ 
 ص ع ع اضدَّ  ص ع  وفَ نُ ؤمِ يُ  ص ع ع ايَّ قِ شَ 
 ص ع ع افردَ  ص ع  وفَ عُ جَ رْ يػُ  ص ع ع ايَّ لِ وَ 
 ص ع ع ودَّا ص ع ع جندا ص ع ع ايَّ تَِٝ 

ا ص ع ع ولدا ص ع ع شيئا  ص ع ع لُدَّ
 ص ع ع ركِزَا ص ع ع عهدا ص ع ع  رضيّا
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، كما نزلت للتذكتَ كل عبادهنزلت سورة مريم للتذكتَ برتٛة الله التي وسعت        
بآياتو واتٗذوىا ىزوا ولعبًا، دلالة السورة تناسقت بعقاب الله لعباده الذين كفروا 

، 33، إلى غاية الآية 1من الآية مريم نتهت فواصل سورة ، حيث اوتناسبت مع فواصلها
، ويبدو والانفتاحت٣هور، يتسم باللتُ، ورخاوة،  صوت، والياء [الياء ات١مدودة]بصوت 

باده الصاتٟتُ، كما ناسب انفتاح ورأفة الله بع، أفَّ ليونة الياء تناسبت مع لتُ ورتٛة
، وقد جاء صوت الياء مشبعًا وسهت كل شيءصوت الياء تٔطُلق رتٛة الله عزوجل التي 

ت٦اّ زاد  أنلف ت٦دودة ليضيف تّهارة نطقو، ورخاوة صوتو، وانفتاحو رننًا موسيقيِّا رائعًا،
 إيقاعية مُنقطعة النظتَ.ات١شهد تٚالية 

، بصوت النوف، والنوف 40سورة مريم إلى غاية فاصلة الآية  من 34وتنتهي الآية        
والرخاوة، كما يتصف بانفتاحو، ، يتميز تّهارتو وتوسطو بتُ الشدة صوت رنيتٍ نغمي،

تو ورنينو دعوة الله سبحانو وتعالى لعباده الذين كفروا، وقد حاكى صوت النوف بنغميّ 
والدفع بالتي ىي أحسن، ثم ، الدعوةاب يعكس قانوف التًغيب في وكذبوا بآياتو، خط

تتجسد ماثلة من خلاؿ  الصاتٟتُعباده و  ورسلو، أنبياءهتعود بعد ذلك رتٛة الله على 
 يات سورة مريم. آ

، فتتغتَ من 47وتستمر فواصل آيات سورة مريم على حات٢ا، إلى أف وصلت للآية        
ت٣هور، شديد، مقلقل  صوت، والداؿ ات١مدودة، إلى صوت الداؿ ات١مدودصوت الياء 

ستحضر غضب تلتو، حيث جاءت شدة وجهر الداؿ لومنفتح، وقد حاكى بالفعل دلا
التهديد «الله المجسد في سياؽ الآيات على عباده الذين كفروا، وىو تٕسيد لصورة  

 صوت، كما جاءت قلقلة 1»والوعيد الشديد ت١ن كذب على الله وافتًى وزعم أفَّ لو ولدا
 . لكافروف وىم في قلق ت٦اّ سيصيبهمالداؿ لتحاكي صورة ا
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جاءت فواصل سورة مريم لتجسد اتٞمالية الإيقاعية وضمن ذات ات١سعى،        
نقطعة النظتَ

ُ
ىو انسجاـ الوحدات الصوتية، وتلوينات ا زادىا بهاءا ورونقا ، وت٦ّ ات١

ما تتضافر كل ىذه ات١يزات مقاطعها، بوحدات نغمية تُٕسد ات١عتٌ الفعلي للسورة، وقل
 .اتٞمالية في خطاب، ولئن اجتمعت في خطاب فهو القرآف الكريم بدوف شك

مهمة في الإيقاع ات١وسيقي للقرآف  مسألةأشار أدونيس إلى  ،في ذات السياؽو         
أفّ البنية العميقة في ات١وسيقى القرآنية لا تكمن في التأليف بتُ « الكريم حيث قاؿ:

اللفظ وتناغمو وحسب، بل تتمثل البنية الداخلية العميقة للنص القرآني في حروؼ 
، ذلك أفّ البنية الإيقاعية إتّ٪ا تتكئ على 1 » "موسيقى لغتو، فالنص القرآني "نغمٌ 

مقومات منها ظاىرة التكرار، والتجانس، والتنغيم، وىي روافد موسيقية تظهر فاعليتها في 
آيات سورة مريم، حيث استطاع تكرار  جسدتواستحضار ات١عاف وتٕسيدىا، وىذا ما 

إيقاع متميز يبعثُ في ، أف تٮلق بقوة أدائو، وتٝة رخاوتوحرؼ الياء ات١مدود في الفواصل 
السامع انفعاؿ شعوري تُ٭اكي السياؽ، وىو بذلك يؤدي الوظيفة الانفعالية التي تٖدث 

 عنها جاكبسوف.
صوت النوف إلى  الياء ات١مدودصوت من في سورة مريم، الفاصلة القرآنية تتغتَ و        

، وما زادىا تٚالا الشدة والرخاوة وانفتاحها، كما تتوسط بتُ تّهرىاالساكنة، التي تتميز 
 غُنتها الرنينية، التي تٕذب الانتباه، تٔوسيقاىا العذبة.
بعًا لتنوع اتٟاؿ تِ وىذا صوت الداؿ، ثم تتنتقل الفواصل من صوت الياء والنوف إلى 

والسياؽ، ويسهم جرس الداؿ ات١تميز تّهارتو، وانفجاريتو، ات١مزوجة بنوع من الشدة، في 
الكفار وما ينتظرىم من وعيد، ويبدو أفّ صوت الداؿ من أكثر الأصوات  تصوير مشهد

  حالة الغضب.القادرة على خلق مثل ىذا ات١شهد، كونو يتميز بسمات تٖاكي  
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 وقد اتسم الاستخداـ القرآني لنظاـ الفواصل بسمات ت٧ملها في:       
 كسر الإيقاع  -1
بتكرر القالب  « يعّد التكرار رافد مُهم من روافد الإيقاع، وقد اتسم القرآف الكريم       

الصوتي الواحد في السورة الواحدة، بشكل منتظم ثم لا تكاد تتواصل ىذه التكرارية حتى 
يكسر الإيقاع الذي تألفو النفس وقد ت٘جو الأذف، ولعل في ذلك متعة نفسية لا نظتَ ت٢ا 

النغمات ات١وسيقية نتيجة استخداـ الفواصل ات١توسطة والطويلة والقصتَة، في  حيث تتنوع
وىذا ما ت٧ده ماثلا في سورة مريم، وتٯكن ، 1 »آف واحد في تزاوج منقطع النظتَ

 الاستًشاد ببعض الآيات.
 ، وقولو عزوجل:2﴾ زكََرياَّ  عَبْدَهُ  ربَِّكَ  رَتَْٛتِ  ﴿ذكِْرُ ومن ذلك قولو عزوجل:        

، وقولو أيضا عزوجل: 3﴾ شَرْقِيِّا مَكَاناً  أَىْلِهَا مِنْ  انػْتػَبَذَتْ  إِذِ  مَرْيمََ  الْكِتَابِ  ﴿وَاذكُْرْ فِي 
 وتكرر صيغة ات١قاطع في الفواصل، 4﴾ نبَِيِّا صِدِّيقًا إِنَّوُ كَافَ  إِبػْراَىِيمَ  الْكِتَابِ  ﴿وَاذكُْرْ فِي 

حي باستمرار نزوؿ رتٛة الله على عباده الصاتٟتُ وأنبيائو ورسلو، ماداـ السياؽ متعلق لتو 
مقاطع  ، ثم بعد ذلك تتغتَوالرسل في معجزات الأنبياء تٕلتبذكر رتٛة الله الواسعة التي 
، 33بداية من الأية الأولى إلى غاية الآية  مقاطع طويلة مفتوحةالفواصل، بعدما كانت 

ة ات١وسيقية التي كانت ، وتكسر تلك التًاتبيّ منفتح ل ذات مقطع قصتَالفواص تصبحأ
، ، أو ياء وميمنوفو ، وتنقلب الفاصلة من ياء ت٦دودة، إلى واو عليها الفواصل من قبل

لِكَ  ﴾ مَا  ٖٗ﴿ الَّذِي فِيوِ تَٯتْػَرُوفَ  اتَْٟقِّ  قػَوْؿَ  مَرْيمََ  ابْنُ  عِيسَى ومن ذلك قولو عزوجل: ﴿ذََٰ
اَ أمَْرًا قَضَىَٰ  إِذَا سُبْحَانوَُ  وَلَدٍ  مِنْ  يػَتَّخِذَ  أَفْ  لِلَِّ  كَافَ  من و ، 5﴾ فػَيَكُوفُ  كُنْ  لَوُ  يػَقُوؿُ  فإَِت٪َّ
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ويعود السبب في تسارع في الإيقاع، ال يتضح نوع من لسورة مريم ات١لاحظة الطيفيةخلاؿ 
، ىذا 36إلى 34التي لازـ فواصل الآيات من  ]ص ع[ ات١قطع القصتَ وجودإلى  ذلك

ومرده تغتَ بتغتَ دلالة السياؽ، مرتبط ، بل اعتباطياالتغتَ ات١فاجئ في الإيقاع ل يكنْ 
زعموا  الذينوافتًوا عليو بهتانا وكذبا، ذين كذبوا على الله، على ال ات١قاـ، حيث جاء الرد

، وىو إيقاع ت٭اكي موقف تقرير حقيقة كونية تلزـ بالضرورة الصوتية الإيقاع أفّ ﵁ ولد
 .فهو مقاـ يستدعي الإجابة السريعة ات١باشرةالقصتَ ات١ناسب ت١ثل ىذه ات١قامات، 

، والبطءتتثاقل نقراتو بتُ السرعة ل يقاع في فواصل السورةبعد ذلك الإ يعود ثم        
أنبياءه ورسلو وقد ذكُر منهم سياؽ التذكتَ برتٛة الله التي وسعت  ـءيلايضا إيقاع وىو أ

وإسحاؽ، وسيدنا يعقوب، وسيدنا إتٝاعيل ، وسيدنا إبراىيم سيدنا إدريس، وسيدنا 
لغاية منتظما عليهم أفضل الصلوات، وأزكى التسليم، ويبقى الإيقاع موسى وىاروف، 

مع صوت الداؿ التي انتهت بو أواخر  حدّتو ودرجتوالسورة الكرتٯة، لكن تشتد  نهاية
 ٚٛ عَهْدًا الرَّتََْٰٛنِ  عِنْدَ  اتََّٗذَ  مَنِ إِلاَّ  الشَّفَاعَةَ  تَٯلِْكُوفَ  ﴿لَا  عزوجل:ومن قولو سورة مريم 

تُمْ  لَقَدْ ٛٛ وَلَدًا الرَّتََْٰٛنُ  اتََّٗذَ وقالُوا  ئًا جِئػْ ، ولا تٮفى على أحد أفّ صوت 1﴾ٜٛ إِدِّا شَيػْ
ىذه الآيات بداية من سياؽ مع  تتناسب خاصيتو الأكوستيكيةالداؿ صوت ت٣هور، 

من اتٞهارة ، كما صور  انوع، حيث أضفى صوت الداؿ المجهور 98إلى الآية  75الآية 
الكفار وىم يصلوف نار جهنم، عقابًا وجزاءاً  التًىيبية التي تُ٘ثل لنا حاؿ لنا تلك الصورة

في  التنغيم انعداـ صفة، ىذه الصورة  ت٘ثيلت٢م تٔا كانوا تٯتًوف ويدعوف، وت٦ا ساىم في 
مقاـ وعد ووعيد الكفار تْساب ولعل الداؿ أنسب الأصوات تعبتَاً عن ، صوت الداؿ
كفروا بآياتو، وادعوا على ، فناسب صوت الداؿ سياؽ عقاب الله لعباده الذين  يوـ عستَ
 .الله كذبا
التي ألفيناىا في سورة مريم، تأتي  يقاعية للفواصلجانب ظاىرة التكرارية الإ إلى       

ت٦اّ  ،ات١عروفة في ت٘امهاالتجانس حيث جاءت ظواىر ، ظاىرة تٕانس الفواصل القرآنية
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، في الوزف والروياصل الفو  وت٦ا أدى إلى تناغم وتشابوخلق نوع من الرتابة في النطق، 
 .الصوتية الأسلوبية الذي يػُعّد أيضا مقوما من ات١قومات والتوازف الصوتي، 

 ظاهرة التوازي: -
عنصر قد ت٭تل ات١نزلة الأولى  « ولئن كاف جاكبسوف قد اعتبر ظاىرة التوازي         

فإفّ علماء ، وتٔقتضاىا تُٖقق الوظيفة اتٞمالية للخطابات، 1 »بالنسبة للفن اللفظي
، وىذا ما 2 » اتفاؽ أواخر القرائن في الوزف والروي « البلاغة العرب يعرفونو على أنوّ:

، ويتغتَ نفسو ، في السياؽ وروياً في سورة مريم، حيث اتفقت فواصلها وزناً  ت٦ثلات٧ده 
البناء الصرفي  ارتهن إلىوىو توازي حرؼ الروي والوزف تٔجرد تغيتَ ات١قاـ والدلالة، 

ىذا التوازي خلق ، أخرىللفواصل، كما ارتكز على اتٞانب التًكيبي للفواصل في أحايتُ 
، ، وىو إيقاع رزين متماثل ومتشابونوع من الرتابة الصوتية الذي استدعاىا سياؽ الآيات

 واتٞدوؿ الآتي يوضح ىذه التوافق والتوالي:
 الوزف الآية اللفظة  الوزف الآية اللفظة  الوزف الآية اللفظة 
 0/0// 5 وليّا 0/0// 4 شقيّا 0/0// 3 خفيّا
 0/0// 10 سوياّ  0/0// 8 عتيّا 0/0// 6 رضيّا
 /0// 38 مبتُ /0// 37 عظيم /0// 35 يكوف
 /0//0/ 41 يرجعوف /0//0/ 39 يؤمنوف /0//0/ 34 تٯتًوف
 0/0/ 86 وردا 0/0/ 85 وفدا 0/0/ 79 مدّا
 0/0/ 95 فردا 0/0/ 93 عبدا 0/0/ 90 ىدّا

توازي بتُ فواصل سورة مريم، وقد تتغتَ الصيغة وضع المن خلاؿ اتٞدوؿ يتضح         
وبهذا تهيأت للفاصلة القرآنية الصرفية للكلمة الأختَة من الآية لتتناسب ودلالة الآية، 
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إيقاع تشافع ي، حيث بنائية تٕلي مظهر الإحكاـ الضبطلسورة مريم عدّة معطيات 
 .الفواصل مع مدلوؿ السورة العاـ، في ت٪ط متوازي رزين

، ات٠طاب القرآني الذي ت٬ليو قوة لفظ تبرز خاصية انطلاقا من ىذه ات١عطياتو        
وبهذا س، سيطر على النفي، و السمعطف تٮحسن انتقاء أصواتو، وتٚالية إيقاعو الذي 

 توافقمن خلاؿ ، شعرية ات١نطوؽبذلك وظيفة انزياحية تتجو صوب تٖقيق حَقق لي
 مع الوظيفية التعبتَية.الوظيفة الانفعالية، والتأثتَية، 

 دقة اختيار الألفاظ في التأليف
يرى جاكبسوف أفّ عنصر الاختيار والتأليف أمر ضروري لتحقيق الوظيفة الشعرية        

، وىي عملية انتقائية للؤلفاظ وِفق خطية ينثر ال ي أوشعر في النص للخطابات، سواء 
اللغة، في حتُ تتم عملية تركيب ىذه الانتقاءات اللغوية في مستواىا العمودي، وتتلاحم 

 . لاختيارات والاستبدالات الفردية التي ترتهن إلى ات١قاـ وتٚالية القوؿمع ا
معيارا ت١دى توافق القوة التعبتَية  ،ومن ىنا،  فقد جعل جاكبسوف من الشعرية اللسانية

الغرض من التلفظ ف والإقناعي ومن تٙة التواصلي،للفظ مع ات١ؤدى التأثتَي والانفعالي 
تأثتَ في ليس لمجرد النطق بسلاسل كلامية متتابعة وِفق نظاـ معتُ، بل الغرض منو ال

 "دلائل الإعجاز" ذات السؤاؿ فيإلى عبد القاىر اتٞرجاني   تطرؽ، وقد ووإقناع ات١ستمع
ليس الغرض من نظم الكلم، أف توالت ألفاظها في «  :حيث يقوؿ في ىذا السياؽ

، 1»النطق، بل أف تناسقت دلالتها وتلاقت معانيها، على الوجو الذي اقتضاه العقل
معتٌ ىذا أفّ اللغة جاءت لتأدية غرض التبليغ والإقناع، وليس لغرض نظم الكلم 

 .وحسب
  جَهَنَّمَ  إِلَىَٰ  الْمُجْرمِِتَُ  وَنَسُوؽُ ٘ٛ وَفْدًا الرَّتََْٰٛنِ  إِلَى  الْمُتَّقِتَُ  ت٨َْشُرُ  ﴿يػَوْ َـ وجل: عزيقوؿ    
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حيث العباد، وت٫ا ات١تقتُ والكفار،  ، تتحدث الآية الكرتٯة عن صنفتُ من1﴾ٙٛ وِرْدًا
بعباد الله ات١تقتُ، في  [اتٟشر]رف فعل حيث قُ ، تٔا يناسبها من وصفوُصفت كل طائفة 

ت١تقتُ، لعباد الله ا [وفد]اللفظة  نُسبتلمجرمتُ، كما لينُاسب مقاـ ا [سيق]حتُ ورد فعل 
، ت١اذا جاء فعل وىهنا، يتقدـ السؤاؿ الذي مؤداه، [ورد]اللفظة ب نعُت المجرمتُفي حتُ 

للدلالة على قياـ اتٟشر للمتقتُ في  [ت٨شر]]سيق[ للدلالة على حشر الكفار، وفعل 
أيضا صحيح للمقاـ، والدليل أنوّ جاء في سياؽ آخر  [نسوؽ]سورة مريم، رغم أفّ فعل 

  ربَػَّهُمْ  اتػَّقَوْا الَّذِينَ  ﴿وَسِيقَ  :في سورة الزمر وجل عز في قولوفعل سيق في مقاـ ات١تقتُ، 
  عَلَيْكُمْ  سَلَا ٌـ خَزَنػَتػُهَا ت٢َمُْ  وَقاَؿَ  أبَػْوَابػُهَا وَفتُِحَتْ  جَاءُوىَا ذَاإحَتىََّٰ ِ  زمَُرًا نَّةِ اتَْٞ  إِلَى  ربَػَّهُمْ إلى 
تُمْ  أفّ معتٌ )حشر( تٚع، واتٟشر اتٞمع، «  واتٞواب ىو ،2﴾ٖٚ خَالِدِينَ  فاَدْخُلُوىا طِبػْ

، أي تٚع، ولقد قاؿ  3﴾وحشر لسليماف جنوده من اتٞن والإنس والطتَ﴿قاؿ تعالى: 
والوفد لا بدَّ أف يكتمل أفراده، ،  4﴾ وَفْدًا الرَّتََْٰٛنِ  إِلَى  الْمُتَّقِتَُ  ت٨َْشُرُ  ﴿يػَوْ َـفي آية مريم: 

 ،5» فهم ت٬معوف قبل أف يذىب بهم إلى الرَّتٛن لتكرتٯهم، فناسب كلُّ تعبتَ موضعو
ت٧ائب من نور من مراكب الدار  القادموف ركبانا، ومنو الوفود وركوبهم على «والوفد ىم:

أمّا الفعل و ، 6 » الآخرة، وىم قادموف على ختَ موفود إليو إلى دار كرامتو ورضوانو
، 7» السّوؽ: ويقتضي اتٟث على ات١ستَ بعنف، وىو الغالب فيو « فهو تٔعتٌ: )سيق(
اـ ناسبت كلمة ت٨شر مقاـ تٚع ات١تقتُ وىم مكرمتُ، كما ناسبت كلمة نسوؽ مق ،وبهذا
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، أمّا فعل سيق الذي ورد في مقاـ ات١تقتُ في سورة الزمر عطاشىتٚع الكفار بعنف وىم 
م لا يذىبوف عن الإسراع بهم إلى اتٞنة مكرمتُ بالسوؽ وات١سوؽ دوابهم، لأنهّ  « فقد عبر

 ػػػػإليها إلّا راكبتُ، وت١قابلة قسيمهم ساغ لفظ السوؽ، إذ لو ل يتقدـ لفظ )سيق( لعبر ب
، وبهذا ناسب كل لفظ مقامو وسياقو الذي ورد فيو، مناسبة عجيبة غريبة، 1» )أسرع(

  تستوقف القارئ متأملا حاؿ توظيف الألفاظ بشكل مُنقطع ات١ثيل.
 يقوؿ جل جلاله: سورة مريم  من ،وفي سياؽ آخر 

﴾ ليََاؿٍ   ثَلَاثَ  النَّاسَ  تُكَلِّمَ  أَلاَّ  آيػَتُكَ  قاَؿَ   آيةًَ  لي  اجْعَلْ  رَبِّ  ﴿قاَؿَ  في يقوؿ و ،2سَوِياِّ
 ثَلَاثةََ  النَّاسَ  تُكَلِّمَ  أَلاَّ  آيػَتُكَ  قاَؿَ   آيةًَ  لي  اجْعَلْ  رَبِّ  ﴿قاَؿَ  سورة آؿ عمراف جل جلاله:

 ٍـ بْكَارِ  بِالْعَشِيِّ  وَسَبِّحْ   كَثِتَاً ربََّكَ  وَاذكُْرْ  رَمْزًا إِلاَّ  أَياَّ  ت٢ما من الواضح أفّ الآيتتُ ،3﴾ وَالْإِ
صوـ سيدنا زكريا عليو السلاـ ثلاث أياـ أو ثلاث لياؿ كما جاءت  ، مردىاالدلالةنفس 

إتّ٪ا كاف بتدبتَ ، و اعتباطا يكنفي الآيتتُ، ىذا الاختلاؼ في توظيف الوحدات اللغوية ل 
لماذا جاءت لفظة ثلاثة أياـ في سورة آؿ عمراف، في حتُ وردت لفظة ف، من ات٠الق جل جلاله

ىو من طلوع « :اليوـثلاث لياؿ في سورة مريم رغم أفّ السياؽ نفسو؟ واتٞواب ىو أفّ 
يبدو في ظاىر الأمر أفّ ، 5  » ما يقابل النهار« :وأمّا الليل فهو 4» الشمس إلى غروبها

كيلات٫ا يستلزـ مقاـ معتُ تٮتلف ت٘اما عن الآخر، لكن اللفظتُ ت٥تلفتُ في الدلالة، وإفّ  
حقيقة، فهو لا يتمكن من أف يكلم الناس ثلاثة أياـ بليات٢ن،  « الأمر في كلا الآيتتُ

فمرة ذكر الأياـ، ومرة ذكر الليالي، وكل ذلك صحيح ولا تناقض، غتَ أنوّ ذكر الليالي 
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ىذا الاقتضاء يصور الدقة العالية  ، 1» ياـ في موطن لسبب اقتضاه ات١قاـفي موطن والأ
 في اختيار اللفظ ات١ناسب في التأليف.

سياؽ آيات سورة تتقارب من حيث استعمات٢ا في  وردت في سورة مريم أفعاؿو        
يقوؿ جل جلاله: ، فما الفرؽ بينهما؟ [وىب، ونبُشرؾ] فعل ىيو ، مريم
رُؾَ  إِناَّ  زكََرياَّ  ﴿ياَ  يِّا قػَبْلُ  لَوُ مِنْ  ت٧َْعَلْ  لَْ  تَ٭ْتََِٰ  اتْٝوُُ  بغُِلَا ٍـ نػُبَشِّ ، جاءت لفظة 2﴾ٚ تَِٝ
غلاـ يولد من سيدنا زكريا ومن زوجتو العجوز بشرى «  في الآية الكرتٯة لتػَزُؼ [نبشرؾ]

، السؤاؿ الذي يُطرح 3» وحبورتوالعقيمة العاقرة، اتٝو ت٭تِ ليحتِ مراسم شرع أبيو ودينو 
رُؾَ  ىنا، ت١اذا قاؿ سبحانو وتعالى: ﴾، ول يقل وىبنا لك غلاـ  اتْٝوُُ  بغُِلَا ٍـ ﴿ نػُبَشِّ تَ٭ْتََِٰ

اتٝو ت٭تِ، رغم أفّ الفعل وىب ورد في نفس السياؽ في اتٟديث عن وىبْ الله عزوجل 
اتٟفيد لسيدنا إبراىيم في للسيدة مريم عليها السلاـ الولد، ووىبْ جلت قدرتو الولد و 

نَا الِلَِّ  دُوفِ  مِنْ  يػَعْبُدُوفَ  وَمَا اعْتػَزَت٢َمُْ  فػَلَمَّا ﴿ :جل جلاله قولو   اؽَ ػػػإِسْحَ  لَوُ  وَىَبػْ
رضي الله عنها وأرضاىا، لسيدة مريم ىبة الله ل، وأيضا في سياؽ 4﴾ٜٗ نبَِيِّا جَعَلْنَا وكَُلاِّ  وَيػَعْقُوبَ 
اَ أَناَ : جل جلالهيقوؿ حتُ   5﴾ كِيِّا غُلَامًا لَكِ  لِأَىَبَ  ربَِّكِ  رَسُوؿُ  ﴿قاَؿَ إِت٪َّ

نَا لَوُ مِنْ أيضا في قولو [وىب]وجاءت لفظة  ، 6﴾ٖ٘ نبَِيِّا ىَارُوفَ  أَخَاهُ  رَتْٛتَِنَا : ﴿وَوَىَبػْ
في ىذا ات١قاـ، وجيء بفعل التبشتَ،  "وىب"الثتٍ سيدنا زكريا من فعل إذف ت١اذا استُ 

والأغرب من ىذا ت٧د الفعل وىب في تستدعي النظر والتدبر ، حتما ىناؾ دلالة خفية 
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ناَآية أخرى في نفس مقاـ ذكر سيدنا زكريا، إذ يقوؿ جل جلاله:   ﴿فاَسْتَجَبػْ
نَا لَوُ  وَرَىَبًا غَبًارَ  وَيَدْعُونػَنَا ات٠ْيَػْرَاتِ  في  يُسَارعُِوفَ  كَانوُا إِنػَّهُمْ  زَوْجَوُ  لَوُ  وَأَصْلَحْنَا تَ٭ْتََِٰ  لَوُ  وَوَىَبػْ
، حيث جاء فعل التبشتَ ليتناسب وسياؽ استجابة نداء سيدنا 1خَاشِعِتَُ﴾ لنََا وكََانوُا 

ل وىب ليتناسب وسياؽ الآيات الأخرى، إذ ل زكريا حتُ نادى ربو ودعاه، وجاء فع
يكن استجابة لدعاء أحدىم، بل ىو كرـ من الله وىبتو ورتٛتو التي وسعت عباده ورسلو 

الذي جاء في نفس سياؽ دعاء سيدنا زكرياء في سورة  [وىب]وأنبيائو، أمّا فعل 
في سورة  الأنبياء، فكذلك ناسب ات١قاـ وت٘كن من موقعو في ات٠طاب، لأفّ اتٟديث

الأنبياء عن فعل مضى وانقضى، وأصبح فعل التبشتَ ىبة من عند الله، فجاء فعل 
 "وىب" مناسبا للمقاـ والسياؽ.

تٯكن القوؿ والإقرار، أنفّ اللفظة القرآنية ت٘كنت من  ،وعلى ىذا الأساس       
مقامها، وعبرت عن دلالتها أبلغ تعبتَ، فشكلت بهذا ملامح الإعجاز  ت، ناسبموضعها

الفعلي  ىاوجود، ىذا التمكن حَقق الصوتي والصرفي والنحوي والتًكيبي للخطاب القرآني
 ، كما أمدّىا بقيمة دلالية تنعدـ في غتَىا من الألفاظ.عبر سياقات الاستعماؿ

 مريم التحقق الدلالي للكلمة داخل السياق في سورة
تنطوي اللغة على ظواىر إفرادية ومورفولوجية عديدة، يتعالق بعُدىا الدلالي ات١تبدؿ        

فإفّ العنصر اللساني ليس لو في الواقع معتٌ إلاَّ في «  وات١تغتَ في أنساؽ اللغة وأسيقتها،
اضات سياؽ ومقاـ معينتُ. في حد ذاتها لا تٖمل الكلمة أو الدليل الأكثر تركيبا إلا افتً 

ويوُافقو الرأي ، 2 »دلالية لا يتحقق بالفعل إلّا بعضها فقط في فعل من الكلاـ ت٤دد
قيمة التعبتَ لا تؤخذ بنظر الاعتبارات إتٚالا حسب  «أيضا جاكبسوف الذي يرى أفَّ 

قيمتها الدلالية ات٠الصة، وا﵀دّدة بشكل ضيق، أي معناه العاـ زائد معانيو السياقية 
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،  فإفّ و جاكوبسوف أندريو مارتنيوكل من الذي يقُدمو   ،ىذا ات١عطى وعبر .1 »الطارئة
قيمة فِعليّة لا تتحقق في انعزات٢ا عن السياؽ، وإتّ٪ا تُٖدد من خلاؿ وقوعها في  للمفردة

ترتيب معتُ من الكلاـ، فتكوف بذلك حاملة ت١عتٌ معتُ، في حتُ تُٯكن ت٢ا أف تٖمل 
، وردت مرتتُ في سورة مريم، ى سبيل الذكر لفظة ]عِتِيّا[علدلالة مغايرة في سياؽ آخر، 

وجل:  ت٨و قولو عزوفي كل مرة تعُطي دلالة مغايرة، تٗضع ىذه الدلالة لسياؽ الآية، 
، 2﴾ٛ عِتِيِّا الْكِبَرِ  مِنَ  بػَلَغْتُ  وَقَدْ  عَاقِراً امْرَأَتي  وكََانَتِ  غُلَا ٌـ لي  يَكُوفُ  أَنََّّٰ  رَبِّ  ﴿قاؿَ 

  الرَّتََْٰٛنِ  عَلَى أَشَدُّ  مْ ػػأيَػُّهُ  عَةٍ ػػػػػػشِي كُلِّ مِنْ   نْزعَِنَّ ػػػػػػػلنََ  نفس السورة جل جلاله: ﴿ثُمَّ ويقوؿ في 
في الآيتتُ متشابهتتُ، لكن ما أعطاىا قيمتها الدلالية  [عِتِيّا]، وردت لفظة 3﴾ٜٙ عِتِيِّا 

النّهاية في «  تٔعتٌ  في الآية الأولى [بعتيّا] لفظة فجاء،  السياؽ موضعها فياتٟقيقة 
والبوف ، 5»تَ٘رَُّدًا وعصياناً «  تٔعتٌ في الآية الثانيةجاءت ، في حتُ 4»الكبِر، واليبس

، وسياؽ الآية ىو من حدد ات١عتٌ اتٟقيقي لكلا اللفظتتُ، وأمثلة شاسع بتُ ات١دلولتُ
 ذلك كثتَة ومتنوعة في سورة مريم.

رُؾَ  إِناَّ  زكََرياَّ  ياؽ آخر: ﴿ياَ وجل في س يقوؿ عز       لوَُ  ت٧َْعَلْ  لَْ  تَ٭ْتََِٰ  اتْٝوُُ  بغُِلَا ٍـ نػُبَشِّ
يِّا قػَبْلُ  مِنْ  نػَهُمَاوَمَا  وَالْأَرْضِ  السَّمَاوَاتِ  ﴿رَبُّ ، ويقوؿ جل جلاله: 6﴾ٚ تَِٝ   فاَعْبُدْهُ  بػَيػْ

 [تَٝيّا]، وردت في الآيتتُ لفظتتُ متشابهتتُ وت٫ا 7﴾٘ٙ لَوُ تَِٝيِّا تػَعْلَمُ  ىَلْ  لعِِبَادَتوِِ  وَاصْطَبرْ 
الذي وُىب لسيدنا زكريا عليو   « جاءت لفظة "تٝيّا" الأولى تٔعتٌ الغلاـ وقد، [تٝيَّا]و
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يذُكر اسم ت٭تِ من ، أي ل 1 »قبلو أحدًا بهذا الاسم لسلاـ، والذي اتٝو ت٭تِ، ول يسما
 ا الأمر على ما كاف قبلو، لأفَّ ، وإت٪َّ تومن قبل ولاد الأولاد باسم ت٭تِ قبل، ول يُسم

و ل تلد النساء من مثلو أو شبهو في اسم ت٭تِ متداولا، ول يقٌصد بالآية أنَّ  أبعدىا بد
لا مثيل ولا مضاىيِّا لو، في ذاتو  « الصفات، في حتُ يقُصد بلفظة "تٝيّا" الثانية أي

ية التي تعلو على كل تصور، وتفوؽ كل وات١عتٌ راجع على الذات الإت٢ ،2»وصفاتو
، وىو وصفة التفرد  فسيقع التشاكل والتًادؼ فيخياؿ، فلو تشابو ات١عتٌ في اللفظتتُ، 

بشكل لا يقبل الشك ولا ما لا يصح، فاختلاؼ السياؽ في الآيتتُ فرؽ في معتٌ اللفظ 
 الريب.
وفي سياؽ آخر من سورة مريم، وردت لفظة ]سويّا[ ثلاث مرات، واختلفت       

 يقوؿ عزوجل:دلالتها في كل سياؽ، 
، ويقوؿ في 3﴾ٓٔ سَوِياِّ  ليََاؿٍ  ثَلَاثَ  النَّاسَ  تُكَلِّمَ  أَلاَّ  آيػَتُكَ  قاَؿَ  آيةًَ  لي  اجْعَلْ  رَبِّ  ﴿قاَؿَ 

سياؽ آخر من نفس السورة: ﴿فاَتََّٗذَتْ مِنْ 
هَا فأََرْسَلْنَا حِجَاباً  مْ دُونهِِ  ، وفي سياؽ ثالث من 4﴾ٚٔ سَوِياِّ  بَشَرًا ت٢َاَ فػَتَمَثَّلَ  رُوحَنَا إِليَػْ

مَا  الْعِلْمِ  مِنَ  جَاءَني  قَدْ  إِنّيِ  أبََتِ  نفس السورة أيضا يقوؿ جل جلاله: ﴿ياَ 
الواردة في سورة مريم،  ةالسياقات الثلاث، ىذه 5﴾ٖٗ سَوِياِّ  صِرَاطاً أَىْدِؾَ  فاَتَّبِعْتٍِ  يَأتِْكَ  لَْ 

من مقاـ إلى آخر، وىذا حسب ما يقتضيو الكلاـ  ات١ختلفة تُٖدد دلالات لفظة "سويّا"،
أفْ لا تكلم الناس ثلاث لياؿ وأنت سويّّ «  من معاف، حيث يقُصد بسويّا الأولى

                                                           

أبي جعفر محمد بن جرير الطبري، تفستَ الطبري جامع البياف عن تأويل آي القرآف، تح:عبد الله بن عبد ا﵀سن التًكي،  - 1
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لفظة ، في حتُ جاءت 1» صحيحٌ، لا علة بك من خرس ولا مرض تٯنعك من الكلاـ
سويّا في الآية الثانية لتدُؿَ على صفة خلق جبريل عليو السلاـ، وىذا ما قاؿ بو أبي 

يقوؿ تعالى ذكره: فتشبّو ت٢ا في صورة آدميّ «  جعفر الطبري في تفستَه لسورة مريم:
 ويقُصد بسوياَّ  ،2» سويّ ات٠لق منهم، يعتٍ: في صورة رجل من بتٍ آدـ معتدؿ ات٠لق

حيث يبلغ الإعجاز في ، 3» طريقًا لا عوج فيو«  الآية الكرتٯة الثالثةالتي وردت في 
 ونلفيو توظيف اللفظ مقاما قصيا، ذلك أنو يتبدؿ من حاؿ إلى حاؿ في آي السورة، 

وىو ما نعده  مل وجوتٌ في أكلمعل اور صَ وم، التأليف في كل نسق وكل سياؽحسن 
 .فصاحةالو  بلاغة،الطابات خ ات١أىوؿ فيفاؽ  ملمحا إعجازيا

 لظاهرة الإبدال للملح الإعجازي الفونولوجي التعليل
 ومرد ذلك الاىتماـ إلى ، اللسانية الدراسات ا فيحيزًا كبتًَ شغلت ظاىرة الإبداؿ         

يتأتى مطلب  ،ومن ىنا .فرادية في توليد وتٖويل الصيغ الإ إلى الدور الذي تؤديو الظاىرة
تنهض على خاصية إفراز صيغ آلية إجرائية  الصوتي بوصفها ظاىرة الإبداؿ البحث في

في لغة كثر استخدامو   إجراء صوتي ومن حيث ىي ،أخرى لغوية مُولدة من صيغ
وىهنا، تٕلي  سياؽ السور القرآنية.سألة التناسب مع د ت١ات٠طاب القرآف، حيث نضّ 
 .آخر  ت١ظاىر الإعجاز الصوتي

صوت الواو بصوت الياء، في الصيغة لإبداؿ ما نقع عليو من ت٨و  ومن ذلك،      
واو، والأخرى بالياء، اللغوية ]عِتي[ و ]عُتو[، فتصبح لدينا صيغتتُ إحدات٫ا تنتهي ب

، )عِػػػػػتي( و)عػُػػػتو(، يقوؿ عزوجل في بداؿ الكسرة بالضمة في نفس ات١ثاؿوأيضا ت٨و إ
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، ويقوؿ جل جلاله 1﴾ٜٙ عِتِيِّا الرَّتََْٰٛنِ  عَلَى أَشَدُّ  أيَػُّهُمْ  شِيعَةٍ  كُلِّ مِنْ   لنَػَنْزعَِنَّ  : ﴿ ثُمَّ سورة مريم
نَا أنُْزؿَِ  لَوْلَا  لقَِاءَناَ  يػَرْجُوفَ  لَا ﴿وَقاَؿَ الَّذِينَ في سورة الفرقاف:    نرىأَوْ   الْمَلَائِكَةُ  عَلَيػْ

تو( د كل من )عتي( و)عيػُعَّ ، 2﴾ كَبِتَاً عُتػُوِّا وَعَتػَوْا أنَػْفُسِهِمْ  فِي  اسْتَكْبػَرُوا لَقَدِ  ربَػَّنَا
دلالة في سورة الفرقاف  لواوباالياء في سورة مريم  بداؿمصدراف للفعل )عتا يعتو(، ولإ

اختيار للفونيمتُ الياء والواو تناسب واضح مع مدلوؿ مع موضعهما في الآيتن فتتناسب 
الياء وإف الضمة أثقل وأقوى من الوار كما ىو مقرر أثقل وأقوى من «  حيثالآيتتُ، 

الكسرة ت١ا فيهما من اتٞهد العضلي، وعلى ىذا فػػػػ )عتو( أثقل من )عتى( وأقوى، ومن 
النصتُ القرآنيتُ نلاحظ أف اتصاؼ ات١ذكورين بالعتو في الفرقاف أشد ت٦ا في مريم فاختار 

ورة الفرقاف أشد عتو الذين نعُتوا بالعتو في س ذلك لأفَّ ، 3 »ت٢م اللفظ الأثقل والأقوى
على الرتٛن في حتُ أطلق العتو في  فخص العتي « من الفئة التي ذكُرت في سورة مريم،

إليو أفّ  وما تٯكن ات٠لاص، 4» تاة على الرتٛن وعلى خلقوالفرقاف ول يقيده فهم عُ 
عزيز حكيم يطاوؿ من خلالو  ت٤كم منتقدير ب وظفتف الكريم ظاىرة الإبداؿ في القرآ

بلوغ ناصية التصوير وأقصى عتبة  للتعبتَ، حيث يتواشج اللفظ ومعناه، بنيتو الصوتية مع 
 ، شأنو في ذلك شأف ظواىر أخرى في ت٨و الإعلاؿ والقلب واتٟذؼ.مؤداه التأثتَي

 لظاهرة الحذف للملح الإعجازي الفونولوجي التعليل
إضافة إلى الدور الذي تؤديو ظاىرة اتٟذؼ صرفيا وت٨ويا، فإف للحذؼ الصوتي      

 وىي الغاية اتٞوىرية التي سعت الفونولوجيا إلى، وظيفة مهمة على ات١ستوى الدلالي 
، نعود بو الى حاؿ اتٟذؼ الذي رتبط بالدلالةمُ ػالوظيفي المُؤدى اتٟذؼ ف، تقفي أثرىا
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في التعبتَ القرآني  « حذؼػيُ  حبث، مطاولة مناسبة اللفظ تٔعناه  بغرضصوات يلحق أن
من الكلمة ت٨و استطاعوا واسطاعوا، وتتنزّؿ وتنزّؿ، وتتوفاىم وتوفاّىم، ول يكن ول يك، 

وليس اعتباطا فالتعبتَ القرآني تعبتَ فتٍ مقصود،   ما،  وما إلى ذلك، وكل ذلك لغرض
، فكما يكوف للصوت بعُد فونولوجي 1» دكل كلمة بل كل حرؼ إتّ٪ا وُضع لقص

عرضة للحذؼ.
ُ
 ت٭اكي دلالتو، أيضا للحذؼ بعُد فونولوجي ت٭اكي الصيغة الصرفية ات١

لِكَ ﴿قاَؿَ  في سورة مريم: جل جلاله قولو ت٨و    ٌ  عَلَيَّ  ىُوَ  ربَُّكَ  قاَؿَ  كَذََٰ   خَلَقْتُكَ  وَقَدْ  ىَتُِّ
ئًا تَكُ  وَلَْ  قػَبْلُ  مِنْ  في الآية الكرتٯة من الفعل )تكن(، صوت النوف حُذؼ ، 2﴾ٜ شَيػْ

الساكن لأنوّ أصل في  والأصل تتُبع بصوت النوف على صيغة ]ل تك[،الفعل فجاء 
أي ل  « جاء في تفستَ الآية معتٌ )ل تك شيئا(،الفعل وليس حرؼ علة لكي تُ٭ذؼ، و 

 ،3عتد بو"ء أو شيئا يُ ات١عدوـ ليس بشي ا، وقاؿ الزت٥شري: شيئا لأفَّ تك شيئا موجودً 
تٔعتٌ عدـ خلق الشيء، أي عدـ اكتماؿ خلق الشيء في الوجود، وىي مرحلة تسبق 

، لأنوّ عال الغيب بالفعلمرحلة ات٠لق، ويكوف الله عزوجل أعلم بها قبل وجودىا 
والشهادة، ت٢ذا حذؼ حرؼ النوف من الفعل "تكن" ليدلل على نقصاف الفعل تْرؼ 

، ونقصد ظهور سيدنا زكريا فوؽ البسيطةوعدـ اكتماؿ الصيغة اللغوية يتناسب وعدـ 
بعدـ اكتماؿ أفّ سيدنا زكريا كاف مُقدر وجوده في اللوح ا﵀فوظ، وقد ورد في الستَة 

، أفّ الله سبحانو وتعالى قدر الوجود كلو ثم استوى على العرش، دنا محمد صلى الله عليه وسلمة لسيالنبوي
وليس فقط سيدنا زكريا من قُدر وجوده من قبل، بل ىو حاؿ البشرية تٚعاء، وقولو 

، يقوؿ جل جلاله: يؤُكد ما ت٨ن بصدد توضيحو عزوجل
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نْسَافُ  يَذْكُرُ  ﴿أَوَلَا  ئًا يَكُ  وَلَْ  قػَبْلُ  مِنْ  خَلَقْنَاهُ  أَناَّ  الْإِ فيكوف بهذا قد قُدر خلق ، 1﴾ٚٙ شَيػْ
زكريا عليو السلاـ من قبل وعدـ اكتماؿ وجوده تناسب مع عدـ اكتماؿ الصيغة 

، على غرار ما جاء في آية أخرى من سورة مريم أيضا، حيث ورد الفعل كاف  الإفرادية
ت١اذا حذفت النوف مرة في فعل  كاملا ل تُ٭ذؼ منو حرؼ، وما يستدعي السؤاؿ ىنا، 

 2عَصِيِّا﴾ جَبَّاراً يَكُنْ  وَلَْ  بِوَالِدَيْوِ  ﴿وَبػَرِّا، يقوؿ عزوجل:؟ول تٖذؼ في الآية الثانية كاف
، فجاء 3 » عاصيلا باراً بوالديو، ول يكن متكبراً، و « تٔعتٌ أفّ سيدنا ت٭تِ عليو السلاـ

اكتماؿ خلق سيدنا ت٭تِ عليو يُدلل على ل (كنفي الصيغة الإفرادية )يحرؼ النوف 
تٔعتٌ منتهى ات٠لُق وات٠لَق، وبهذا يصبح سلاـ، وىذا الاكتماؿ تٮص الوجهتُ، ال

في ات٠طابات  كنهوللحذؼ وظيفة تقتضيها الدلالة، وىذا النوع من اتٟذؼ ل نتلمس  
ف القرآالعادية، حيث يوظف الشاعر أو الناثر أو ات١تكلم الفعل كاف مكتملا، لكن 

 اوجاء ىذا اتٟذؼ مناسبالكريم وظف الفعل تْذؼ النوف وىو صوت أصلي في الفعل، 
 ينضد ت١ناسبة القوؿ وملائمة اللفظ للمعتٌ.ت١قاـ الآي، وىو ما نعده مظهرا إعجازيا 

 ملامح الإعجاز الصوتي للبنى التطريزية بين السند الوظيفي والتمثل الأكوستيكي 
ة التي تٖكم الأداء النطقي تقوـ الألسن البشرية على ت٣موعة من القواعد التلفظيّ        

ىذا  للغة، حيث تٯكن ت٢ذه القوانتُ الأدائية أف تغُتَ دلالات السلسلة الكلامية، وعلى
 عامل جديد يؤثر فيتٔثابة ،مقطعية  بوصفهما ظاىرتتُ فوؽ يغدو النبر والتنغيم ،الأساس

التنغيمية تٖرؾ  « ولاسيما أفّ الظواىرتوجيو ات١عتٌ توجيها يقتضيو ات١قاـ أو السياؽ، 
بشكل ملفت الكثتَ من عوامل الدلالة داخل ات١نظومة التواصلية ات١نطوقة، ىذه العوامل 
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ا كاف النبر في توصيفو فإذَ ، 1»اللسانية لا تقل شأنا عن باقي العوامل التًكيبية والصرفية
التنغيم يتعلق بتًكيب اتٞملة،  الضغط على مقطع قصد البروز والوضوح، فإفَّ  العاـ ىو

، وعليو جاء ىذا ات١بحث ليضيف ت٢ا دلالات نغمية وإيقاعية تزيد من وضوح ات١عتٌ
ليتقصى البعد الوظيفي للبتٌ التطريزية في سورة مريم، وكيف سات٫ت ىذه البتٌ الفوؽ 

 الدلالة؟  تشكيلتركيبية في 
لَهُمْ  أَىْلَكْنَا وكََمْ ﴿يقوؿ عزوجل:       هُمْ  تُِٖسُّ  ىَلْ  قػَرْفٍ  مِنْ  قػَبػْ ت٢َمُْ  تَسْمَعُ  أَوْ  دٍ أَحَ  مِنْ مِنػْ
 انزاحيأتي الاستفهاـ في الآية الكرتٯة ليؤدي وظيفة دلالية في السياؽ، حيث ، 2﴾ٜٛ ركِْزًا

من  الذي ل تتضح معات١و إلّا  قرير، ىذا التالتقريرتو الاستفهامية ليتدرج صوب عيعن طب
عن تٗويف الكفار  « خلاؿ اختًاؽ العملية التلفظية للآية الكرتٯة، والتي أفصحت

، وفي ظل انعداـ علامات الوقف في ات٠طاب القرآني 3» وإنذارىم بالإىلاؾ بالعذاب
في الآية الكرتٯة  ات١سطحةبنغمتو  اوظيفي االتنغيم دور  أدّىالتي من شأنها توجيو الدلالة، 

 laحيث تتجلى الوظيفية التمييزية لفونيم التنغيم ميزت بتُ الاستفهاـ والتقرير، التي 

fonction distinctive ، فونيم التنغيم داخل التًكيب، حيث يفرؽ بها  ت٭دثو ما« وىذا
ومن ملامح الإعجاز النغمي ، 4» حاؿ الاستفهاـ من التعجب من التقرير والإخبار

للآية، أف تأتي النغمة مسطحة في حتُ ىي تٚلة استفهامية، تستوجب النغمة الصاعدة، 
إجراءات التحليل الطيفي  اختًاؽإلى  التجأناولتقصي حقيقة البعد النغمي للآية الكرتٯة، 

الصوت  للآية، والذي يعتمد على القارئ عبد الباسط عبد الصمد، باعتباره قارئ تُ٭قق
 .، وىي قراءة برواية ورش عن نافعالقرآني تٖقيقا يبتعد عن اللحن
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 ات١سطح (: صورة طيفية تُ٘ثل ات١قطع النغمي01الشكل )
 
 
 
 
 
 
 
 

  التعليق على التمثيل الطيفي
باللوف  تظهرالتي  النغمة ات١سطحة،توضح الصورة الطيفية الأكوستيكية، طبيعة       
قرئ عبد الباسط عبد الصمد صوت الػمُػلدرجة ت٘ثيل لن خلاؿ الصورة، وىي م الأزرؽ

في  ااستقرار ، لذي يظهر من خلاؿ الصورة الطيفية مسطحتٟظة تلفظو بات١قطع النغمي 
عدة ، كوف الاستفهاـ في ىذه اتٟالة جاء لتقرير حقيقة ىلاؾ لنغمة الاستفهاميةاموضع 

الاستفهاـ عن طبيعتو الدلالية، ليؤدي وظيفة تقريرية، وىذا ، وبهذا ينزاح همـ من قبلاقو أ
 ما أكده التحليل الطيفي للآية الكرتٯة.

، جاء 1﴾ٕٓ بغَِيِّا أَؾُ  وَلَْ  بَشَرٌ  تَٯْسَسْتٍِ  وَلَْ  غُلَا ٌـ لي  يَكُوفُ  ﴿قاَلَتْ أَنََّّٰ ويقوؿ عزوجل: 
مريم  تعجب « الاستفهاـ التعجبي، أيالاستفهاـ الوارد في الآية الكرتٯة ليُجسد ملامح 

من ىذا وقالت، كيف يكوف لي غلاـ؟ أي على أي صفة يوجد ىذا الغلاـ متٍ، ولست 
وبهذا د، ، حات٢ا حاؿ سيدنا زكريا عندما بُشر بالول2»بذات زوج، ولا يتصور متٍ الفجور

                                                           

 20سورة مريم، الآية  - 1
 216ابن كثتَ، تفستَ القرآف الكريم، ص - 2



 -مقاربة فونولوجية -ملامح الإعجاز الصوتي في سورة مريم                                                                   الفصل الرابع 

166 
 

زـ نغمة ، والتعجب يستلو الاستفسارية، إلى ت٪طية التعجبينزاح الاستفهاـ عن طبيعت
وىي النغمة التي تلحق باتٞملة الاستفهامية والتعجبية والأمرية والشرطية كما «صاعدة، 

، يظهر أفّ الاستفهاـ في ىذه الآية، ل القراءة الطيفيةومن خلاؿ ، 1  » في دخل زيد؟
يؤدي وظيفتو الاستفسارية ات١عهودة، وإتّ٪ا إنزاح ليتدرج صوب التعجب، وىو تعجب 

ات١قاـ، لبراءة ذمة السيدة مريم رضي الله عنها وأرضاىا،  من تٛلها بالولد دوف علاقة يناسب 
بتٍ آدـ بعد  الفطرة التي فُطر عليها ا برجل، وىو أمر خارؽ للعادة وعكسجنسية تربطه

 ، فكاف بذلك سيدنا عيسى عليو السلاـ، تٔقاـ خلق سيدنا آدـعليو السلاـ خلق آدـ
وجل، فإذا أراد جل جلاله الشيء، من العدـ، وىي كلمة ألقاىا الله عز  ، فكيلات٫ا خُلقالسلاـ

 يقوؿ لو كن فيكوف.
 (: صورة طيفية تُ٘ثل ات١قطع النغمي ات١تصاعد02الشكل )

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 التعليق على التمثيل الطيفي
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باللوف التي تبرز  النغمة الصاعدة،توضح الصورة الطيفية الأكوستيكية، طبيعة        
على ات١قطع الأختَ  يتضح التصاعد النغمي خلاؿ الرسم الطيفي ومنالصورة،  في الأزرؽ

،  بشكل تصاعديوىي درجة صوت الػمُػقرئ تٟظة تلفظو بات١قطع النغمي من الآية، 
كوف الاستفهاـ في ىذه اتٟالة جاء ليؤدي وظيفة التعجب، وليس الاستفسار، وبهذا 

التنغيم في ىذه اتٟالة وظيفة ت٘يزية، تُ٘يز الاستفهاـ من التعجب، وىذا ما أكده  يؤدي
 التحليل الطيفي للآية الكرتٯة.

لئَِنْ  إِبػْرَاىِيمُ  ياَ  آت٢ِتَِي  عَنْ  أنَْتَ  أرَاَغِبٌ  ﴿قاَؿَ يقوؿ عزوجل في سياؽ آخر: و         
تَوِ  لَْ  يتضح أفَّ ات٢مزة الاستفهامية في ىذا ات١قاـ  ،1﴾ٙٗ يِّالم وَاىْجُرْني  لَأَرْتُٚنََّكَ  تػَنػْ

والد سيدنا إبراىيم عليو ، لأفّ آزر لكنها غتَ ذلكجاءت للؤستفسار والإستفهاـ، 
ستفهاـ لدين أبيو، وت٢ذا جاءت نغمة الا ابنومتأكد حق التأكد من رفض السلاـ 

ىذا الاستنكار ل تكن تتضح حقيقتو لولا متصاعدة لأنّها ت٤ملة بالاستنكار والغضب، 
النغمة الصاعدة للآية الكرتٯة، وت٢ذا عُدّ التنغيم من الظواىر الفوؽ مقطعية التي تساىم 

 تشكيل الدلالة.في 
،  falling، وات٢ابطة flat، وات١سطحةrisingبتُ النغمات الصاعدة  الفرؽ ولتبياف       
تكوف فيها النغمة إمّا ثابتة أو ىابطة، لنرى فيما إذا كاف  مقاطعا نسقية،باجتزاء قمنا 

ت٨و قولو ، أـ دوف ذلك، وملائما ت١نحاىا الدلاليالتنغيم متناسب مع سياؽ الآيات 
جاء الاستفهاـ في ،2﴾ٖٛ أزَِّا تػَؤُزُّىُمْ  الْكَافِريِنَ  عَلَى الشَّيَاطِتَُ  أرَْسَلْنَا أَناَّ  تػَرَ  ﴿ألََْ عزوجل: 
ت٥برا تو الاستفهامية عي، حيث انزاح عن طبتقريرية في سياقوليؤدي وظيفة  ىذه الآية
ىذا الأسلوب  . في طغيانهمسليط الشياطتُ على الكافرين، ليمدىم الله جل جلالهتْقيقة 
لعملية التلفظية للآية الكرتٯة، التي أفصحت لاتضحت معات١و في القراءة الطيفية التقريري 
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تٞواب سؤاؿ ت٬يش في نفس الرسوؿ صلى الله عليه وسلم من إيغاؿ الكافرين استئناؼ بياني  « عن
، ىذا الاستئناؼ البياني 1»لإضلاؿ تٚاعتهم وآحادىم وما جرهّ إليهم من سوء ات١صتَ

يأتي في نغمة متصاعدة   أف الأصل،في حتُ لإجابة الرسوؿ صلى الله عليه وسلم جاء بنغمة مسطحة، 
ت١عروؼ عند أىل الاختصاص أفَّ اتٞمل الاستفهامية دائما كوف اتٞملة استفهامية، وا
وىو بالضبط ما صرح بو أندريو مارتينيو في مُصنفو "مبادئ في تتسم بنغمات متصاعدة، 
ففي العربية مثلا يغلب أف لا تكوف الصيغة الاستفهامية « اللسانيات"، حتُ قاؿ: 

مفردة وىكذا تّ٪يز جيّدا بتُ للقوؿ موسومة إلّا بالارتفاع التنغيمي للصوت في آخر 
الاثبات في: ارتفع تٙن ات٠بز، والاستفهاـ في: ارتفع تٙن ات٠بز؟ وىذا يعتٍ أفّ ارتفاع 
الصوت في ارتفع تٙن ات٠بز يقوـ بنفس دور )ىل ارتفع تٙن ات٠بز؟(، وىكذا تٯكننا أف 

داؿ يدرؾ:  ىذا ات١نحتٌ التنغيمي دليل كحاؿ "ىل"، لو مدلوؿ الاستفهاـ ولو فّ أنقوؿ 
لكن ما ألفيناه في سورة مريم، أفّ الاستفهاـ لا يأتي دائما موسوما  ،2»ارتفاع الصوت

 ات١فردة.نغمي للصوت في آخر  بارتفاع
 (: صورة طيفية تُ٘ثل ات١قطع النغمي ات١سطح03الشكل )

 
 
 
 
 
 

 التعليق على التمثيل الطيفي
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، النغمة من سورة مريم 83للآية الكرتٯة رقم  توضح الصورة الطيفية الأكوستيكية      
الآية جاءت على صيغة الاستفهاـ الذي تكوف فيو النغمة  ات١سطحة للآية، رغم أفَّ 

درجة ل ت٦ثلة، الرسم الطيفي للآيةمن خلاؿ  الأزرؽباللوف  وتظهر في الشكلمتصاعدة،  
وىو ما نعده مظهرا أو ملمحا تلفظو بات١قطع النغمي ات١سطح، في صوت الػمُػقرئ 

يعتو النغمية ات١تصاعدة ليتناسب مع اتٟمولة عن طب الاستفهاـحيث ينزاح  إعجازيا، 
 .ستفهاـالالآية التي جاءت تفيد التقرير لا ية لدلالال
 

 البُعد الفونولوجي للنبر في سورة مريم
في توجيو الدلالة، حيث  مفصليا ادور  تؤدييعّد النبر من البتٌ التطريزية ات٢امة التي        

البحث في لوظيفة التميزية في بعض اللغات، ولا يزاؿ ا عاملا مهما في إت٘اـيعُتبر النبر 
مسألة النبر فتية وما زالت تستدعي جهدا من دارسي الصوتي تٓاصة في حقل 

تعتمد على التًتيب ات٠طي . فالنظرية التي أصلت للنبتَ في الفونولوجيا الأكوستيك
وتٚلة القراءات التي تٗص تراصف ات١قاطع التًكيبية تْسب اختلافها النوعي لمقاطع، ل

 والكمي.
بالضاىرة فلم تٗرج من حس الانطباعية الذاتية، التي تنبتٍ على   العرب القدامىأما عناية 

الضغط على مقطع معتُ من الكلمة تٞعلو « و تقفي لأثر ملكة السماع من حيث ى
الكميات تكتسب حيث ، 1» السمع من غتَه من مقاطع الكلمةا وأوضح في بارزً 

وىو توصيف فونتيقي يتكئ  أبعادا أو قيما كمية عليا،  دة ودرجة،الواصفة لو، من شّ 
 فتجليو، أمّا اتٞانب الفونولوجي على تقديرات وقياسات الأبعاد الأكوستيكية للمقطع

يسهم نبر اتٞملة أو ات١ركب في إبراز كلمة معينة فيهما  « ، حيث الوظيفة التعبتَية
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فتشكل البؤرة، وىي التي تتضمن ات١قطع البارز إيقاعيا الذي يقتًف بو نبر العلو ات١وسيقي 
فتتأكد أت٫يتها عند ات١تلقي، وىذا البروز لا تتحكم فيو قواعد النبر تٔفردىا بل تتحكم فيو 

، وقد تتحقق الوظيفة التعبتَية للنبر 1»ات١وسيقي تٓاصة البنية التنغيمية بعامة، ونبر العلو
الكيفية التي تٯكن بها لنبر اتٞملة أو تٖديدا لنبر العلو ات١وسيقي أف  « تبتُمن خلاؿ 

ت٭دد البؤرة أي ات٠بر اتٞديد وات٢اـ في اتٞملة وت٭دد مصدر اختلاؼ تأويل بعض الآيات، 
بعض آيات سورة مريم،  مواضع النبر في وقد تٖققت ، 2» ت٦ا يوضح جليا ىذه الوظيفة

لنبر العلو ات١وسيقي في الكلمة )البؤرة( ات١راد  نسق ما،في  مفردةمقطع أو  بغاية إبراز
 ﴿ :تٯكن الاستشهاد بآيات يقوؿ فيها جل جلالهو .3تأكيدىا لدى السامع

عن مد صوت النوف في كلمة  تفُصح القراءة حيث ،4﴾ٖخَفِيِّا نِدَاءً  ربََّوُ  نَادَىَٰ  إِذْ 
ىي البؤرة ات١راد تأكيدىا لدى  البارزة)نادى(، وفي ىذه اتٟالة تصبح كلمة )نادى( 

ؤرة ات١راد تأكيدىا البُ  ، بل لأفَّ اعتباطاذلك  ، ول يأتالمجاورةمقارنة بالفواصل ،  السامع
نعوـ  -بتَبتعللسامع وىي كلمة )نادى( في ىذا ات١قاـ ىي التي تُشكل نواة اتٞملة 

د النواة الأصلية التي يتفرع منها حيث أفّ كل تٚلة إلّا وارتهنت لكلمة تػُعّ  -تشومسكي
 التًكيب.
وللوقوؼ على عتبات التكميم الفيزيائي للنبر، ومتابعة أعلى ذروة تُسجلها الآية         

موقع النبر  الكرتٯة، للتتابع ات١قطعي، قمنا أولا بالتقطيع الصوتي لفواصل الآيات، لتحديد
الذي افتًض علماء اللغة ا﵀دثتُ أنوّ أطوؿ مقطع في اللفظة رجوعا من ات٠لف، وأمّا في 
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حالة تساوي ات١قاطع فتَُجحوف وقوعو على بداية اللفظة باعتباره مرحلة ارتكاز وتهيئة 
  للنطق.

 التحليل الصوتي لبعض فواصل سورة مريم
 رضيّا وليّا شقيّا خفيّا زكرياّ 
يَا زكَريِػْيَا يَا خَفِيػْ يَا شَقِيػْ يَا وَليِػْ  رَضِيػْ

ضِ  رَ  ياَ  لػِيػْ  وَ  ياَ  قِيػْ  شَ  ياَ   فِيػْ  خَ  ياَ  ريِْ  ؾَ  زَ 
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ومن نتائج التحليل الصوتي لفواصل سورة مريم وقفنا على أفّ النبر وقع على        

ات١قطع ات١فتوح ]ص ع ع[ من صوت الياء ات١مدودة، لكن التحليل الصوتي وحده غتَ  
وت١عرفة أـ لا؟، كافي ت١عرفة فيما إذا كاف حقيقة النبر وقع على ىذا الصوت بالذات 

لبعض آيات سورة ات١قاطع أثرنا التحليل الطيفي حقيقة بروز ىذا ات١قطع دوف غتَه من 
﴿ ، يقوؿ جل جلاله: ، باعتباره سند ت٥بري ينزح لليقينية، ونتائجو لا تٮتلف فيها اثنافمريم
 .1﴾ٖخَفِيِّا﴿ نِدَاءً  ربََّوُ  نَادَىَٰ  إِذْ 
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 في تركيب الآيات(: صورة طيفية تُوضح موضع النبر 04الشكل )

 
                                                

 
 
 

 من سورة مريم 3بروز كلمة نادى من الآية رقم   
 التعليق على الشكل الطيفي للنبر الفواصل

 ابروزً  الكلماتأكثر  يى كلمة )نادى(، أفّ  للآية الكرتٯةأثبت التحليل الطيفي        
فيزيائية مقارنة أكبر قيمة  تسجل ا، لأنهّ في تركيب الآية الثالثة من سورة مريم ووضوحًا

وبالتالي  ،db 40،71، وشدة s 935،0حيث تَم نطقها بتزين قُدر بػػ ، كلماتبغتَه من ال
وقد وضحنا ذلك من خلاؿ د كلمة )نادى( ىي البؤرة ات١راد تأكيدىا لدى السامع، عّ تػُ 

ة البروز بالتحديد من خلاؿ الرسم باللوف الأتٛر في نقطتقاطع خطتُ مستقيمتُ 
حيث يبرز ات١قطع الطويل لصوت النوف من لفظة نادى اتٟامل لنبر العلو ، الطيفي

 وضمن ىذا ات١عطى العلمي تٯكن القوؿ أفّ ىذا البروز والوضوح النبري قدات١وسيقي، 
، ت٦اّ ولد نوع من الأثر السمعي القوي تُدركو الأذف أكثر من غتَه من عبتَيةأدى وظيفة ت

، وأمثلة ذلك  emphatic stress 1وىذا ما يسميو أتٛد البايبي بالنبر التأكيدي ات١قاطع، 
 كثتَة ومتعددّة، لا يسع ات١قاـ لذكرىا تٚيعا.
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 البعد الفونولوجي للوقف في سورة مريم
أدرؾ علماء اللغة ا﵀دثتُ مدى أت٫ية الوظيفة التحديدية للفونيمات، والتي من        

جاكبسوف بطبيعة ىذه الوظيفة  عُتٍ حيثشأنها تعيتُ اتٟدود الفاصلة بتُ ات١ونيمات، 
الفونولوجية على مستوى البتٌ الأكبر لتشمل التًكيب، حيث أشار في كتابو "القضايا 

، وقد سبق الإشارة إليو في تطابق ات٠اطئ بتُ الفاصلة والوقفالشعرية" إلى قضية ال
ىو البعد الفونولوجي للوقف،  ،ىنا ثتَ الاىتماـالأوؿ من ىذه الدراسة، وما يُ  ات١بحث

عبد القادر  ت٬ُملوفي ىذا السياؽ الدلالية للتًكيب،  ات١سالكالذي يُسهم في تٖديد 
حلية التلاوة، وزينة القارئ،  «وؿ ىو:تو حتُ يقأت٫يتٚيع وظائف الوقف ومدى  منصور

عرؼ الفرؽ بتُ ات١عنيتُ ات١ختلفتُ، وبلاغ التالي، وفهم ات١ستمع، وفخر العال، وبو يُ 
وفي ظل غياب علامات الوقف في ، 1» والنقيضتُ ات١تناقضتُ، واتٟكمتُ ات١تغايرين

إلى مسار مغاير الآيات القرآنية، فقد يؤدي الوقف ات٠اطئ إلى توجيو مدلوؿ التًكيب 
 عد الوظيفي للوقف نستًشد ببعض الآيات القرآنية من سورة مريم.قصي البُ ت٘اما، ولتَ 
ا الْعَذَابِ  لَوُ مِنَ  وَتَ٪دُُّ  يػَقُوؿُ  مَا سَنَكْتُبُ  يقوؿ عزوجل: ﴿كَلاَّ           دت تعدّ ، 2﴾ٜٚ مَدِّ
ات١فسرين الذين أجازوا ، فاختلفت الرؤى بتُ في وقف ىذه الآية على لفظة كلاَّ  الآراء

عندىا فيستلزـ الوقوؼ عند  الوقوؼ عليها باعتبارىا جواب لسؤاؿ مضى وات١عتٌ تاـ
وعلى رأسهم  ها،علي، لكن النحويتُ منعوا الوقوؼ اوقفا تامِّ   " في الآية الكرتٯة "كلاَّ 

، في 3 » منع ات١برد الوقف عليها، بناء على أنّها لا بد أف تتبع بكلاـ « ات١برد، حيث
حرؼ ردع أفادت معتٌ تامّا ت٭سن السكوت عليو، «  حتُ اعتبرىا ات١فسروف على أنّها

                                                           

 .131ـ، ص2002ىػ، 1422، 1عبد القادر منصور، موسوعة علوـ القرآف، دار القلم العربي، ط - 1
 .79سورة مريم، الآية  - 2
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، ىذا التباين في الرؤى سببو توجو النحويوف إلى الاىتماـ 1 » فلذلك جاز الوقف عليها
بات١بتٌ وموقعيتو من السياؽ، وتوجو ات١فسروف إلى ات١عتٌ من حيث ت٘امو لإفادة السامع، 

صي حقيقة الوقف الصوتية، التي تعتبر في أبسط تعريفاتها السكوت عن ومن خلاؿ تقَ
الكلاـ، فهو في كلتا اتٟالتتُ جائز وصحيح، والسبب أفّ الوقف على حرؼ كلّا 

 باعتبار ما بعده فهو [كلّا ]، والوقف على حرؼ 2» حرؼ ردع ت١ا قبلها «باعتباره
للقارئ، إذا أراد  اتٟالة اختياريذف فالوقف في ىذه ، إ»تأكيد ت١ا بعدىا من الكلاـ« 

الوقوؼ فهو صحيح، وإف ل يقف عندىا فكذلك صحيح، وىي ميزة صوتية تتُيح 
للقارئ أو الناطق فرصة التنفس الطبيعي الذي لا تُٮل بالدلالة، على غرار بعض ات١واقع 

د لوقف تػُعّ لا ت٬وز فيها الوقف لأنوّ قد يؤدي إلى تغتَ ات١عتٌ، وىذه ات١يزة في االتي التي 
 من اتٞماليات الصوتية التي اكتنزتها سورة مريم.

، في ىذه 3﴾ٛٔ﴿ تقَِيِّا كُنْتَ  مِنْكَ إِفْ  بِالرَّتََْٰٛنِ  أَعُوذُ  ﴿قاَلَتْ إِنّيِ ويقوؿ جل جلاله:        
، فيكوف ىذا الوقف تٔثابة الفصل بتُ [منك]الآية وقف تاـ واضح وجلي على لفظة 

اتٞملة الأولى )قالت إني أعوذ بالرتٛن منك(، وبتُ اتٞملة الثانية )إف كنت تقيا(، ىذا 
لأصبح معتٌ الآية ىو  قائما، لو ل يكن ىذا الوقففالوقف أدى وظيفة توجيو الدلالة، 

ث استعاذة لا تٖتمل الشك حي با﵁ من جبريل عليو السلاـ استعاذة السيدة مريم رضي الله عنها
، لكن في ظل وجود ها وخوفها منو دوف النظر إليو ولا يصح الفزع دوف النظرتؤكد فزع

وىو ما يوحي الذي فصل بتُ التًكيبتُ خَلق نوع من التًدد والشك والريب، الوقف ميزة 
لجأت بتمهل السيدة مريم في الدعاء لأنّها رأت من سيدنا جبريل ما يوحي بالتقوى ف

                                                           

 .162، ص16جالطاىر بن عاشور، تفستَ التحرير والتنوير،  - 1
 .258، ص1431، 1، دار ابن اتٞوزي، ط5ابن كثتَ، تفستَ القرآف العظيم، تح: حكمت بن بشتَ بن ياستُ، ج - 2
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التذكتَ بصيغة  « ، وت٣يء ىذا1» ف يتقي ربوّعليو أ التذكتَ لو بات١وعظة أنفّ  « إلى
الشرط ات١ؤذف بالشك في تقواه قصد تهييج خشيتو، وكذلك اجتلاب فعل الكوف الداؿ 

، وما 2» على كوف التّقوى مستقرة فيو، وىذا أبلغ وعظ وتذكتَ وحث على العمل بتقواه
تاـ تي توضح ظاىرة الوقف اليؤُكد ظاىرة الوقف بتُ اتٞملتتُ، التحليل الطيفي للآية ال

ورؤيتها السيدة مريم أماـ جبريل عليو السلاـ،  الذي أدى وظيفة خلق صورة وقوؼ
ت٘ثل ت٢ا في ىيئة بشر سوي ات٠لق، فرأت منو ما يدعوىا إلى  ونّ لأتٟسن مظهره وبهائو، 
 دعوتو إلى التقوى. 
 سورة مريممن 18الوقف التاـ في الآية (: صورة طيفية تُ٘ثل 05الشكل )

 
 

                                   
 
 
 
 
  

                         
 مسافة الوقف في الآية                                

 التعليق على الرسم الطيفي للوقف
 

                                                           

 81لتنوير، صالطاىر بن عاشور، تفستَ التحرير وا- 1
 81ات١صدر نفسو، ص - 2
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الوارد في التاـ من سورة مريم ات١دة الزمنية للوقف  18تثُبت الصورة الطيفية للآية        
في توجيو الدلالة، كما ساىم في خلق تصوير  امهمً  ادورً  أدىالآية، ىذا الوقف الذي 

وىي في حضرة جبريل عليو السلاـ، فلم رضي الله عنها وأرضاىا، فتٍ بديع ت١شهد السيدة مريم 
 للدلالة.ومناسب م ، وإتّ٪ا ىو وقف ملائعفويايأت ىذا الوقف 

 
 في مباحث علم القراءات تجليات الإجراء الفونولوجي

علم بكيفية أداء كلمات القرآف، «  إفّ علم القراءات في حقيقتو الفونيتيقية ىو:       
تلك الوجوه اللغوية «  ، وعلى ىذا يغدو علم القراءات1» واختلافها، منسوبة لناقلها

، وفي القوؿ 2» تيستَاً، وتٗفيفًا على العباد -التي أباح الله بها قراءة القرآف –والصوتية 
إشارة واضحة إلى العلاقة الرابطة بتُ علم القراءات وعلم الأصوات، فإذا كاف علم 

يهتم بوجوه أداء ىذه  ت اللغوي، فإفَّ علم القراءاتالأصوات يهتم بدراسة الصو 
 داءاتها الصوتية.ث في الظاىرة اللغوية، وفي وجوه أكيلات٫ا يبحالأصوات،  

بعد التنزيل كانت اىتم علم القراءات باللهجات العربية التي   وعلى ىذا الأساس،       
تٗتلف القراءات في أمور خلافية بسيطة، و  ها وأشكات٢ا،تعدّدت أوجهحيث ،  الكريم
 في كتابو "موسوعة علوـ القرآف"، وىي كالآتي: عبد القادر منصورت٬ُملها 
 ]ت٭سِب[ و]ت٭سَب[.اختلاؼ في اتٟركات دوف تغيتَ في )ات١عتٌ والصورة(، مثل  -
 الاختلاؼ بتغيتَ ات١عتٌ فقط، دوف التغيتَ في الصورة -
 الاختلاؼ في اتٟروؼ مع التغيتَ في ات١عتٌ دوف الصورة، مثل ]تتلوا[ و]تبلوا[. -
الاختلاؼ بتغيتَ في اتٟروؼ، مع التغيتَ في الصورة، لا ات١عتٌ، مثل ]الصراط[  -

 فقرئا بالصاد والستُ.
                                                           

 194عبد القادر منصور، موسوعة علوـ القرآف، ص - 1
 195ات١صدر نفسو، ص - 2
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 يتأؿ[.] –[تٟروؼ والصورة مثل ]يأتل الاختلاؼ بتغيتَ في ا -
 وقتلوا[، قرئت بالتقديم والتأختَ.]،[الاختلاؼ بالتقديم والتأختَ مثل ]وقاتلوا -
 .1الاختلاؼ في الزيادة والنقصاف، مثل ]ووصى[ قرئت ]وأوصى[ -
فت بهم، وقد نُسبت ىذه القراءات على اختلافها، لأصحابها التي عُرِّ  ،ىذا     

عبد الله بن  -زة بن حبيب الزّيات الكوفيتٛ -أبو عمرو -م، نافع بن أبي نعيموأشهرى
أبو  -علي بن تٛزة الكسائي –عاصم بن أبي النجود الأسدي  -ابن كثتَ ات١كّي –عامر 

 خلف بن ىشاـ. –يعقوب بن إسحاؽ –جعفر ات١دني 
لفونولوجية، وطرؽ يعُتبر علم القراءات من أكثر العلوـ التي تقصت حقيقة الأصوات ا    

تأديتها، فإذا كاف تروبسكوي قد أشار من خلاؿ طرحو الفونولوجي إلى ت٣موعة من 
ػؤدى ال انبنتالتي  للغة الصوتيةالقواعد وات٠صائص 

ُ
فعلي للصوت عبر نسقية على ات١

 ذداء الصوتي وأت٪اط اختلافاتو منت٫ية الأأعلماء التجويد أيضا أدركوا مدى  فَّ إات١لفوظ، ف
 قروف خلت، وىذا ما سيوضحو اتٞدوؿ الآتي:

 علاقة علم القراءات بالقواعد الفونولوجية لدى تروبسكوي
 الاختلافات الأدائية لدى تروبسكوي الاختلافات الأدائية في علم القراءات  القواعد

اختلاؼ في اتٟركات دوف تغيتَ في  القاعدة الأولى 
 )ات١عتٌ والصورة(

الصوتية سواء صامت أو أي تغيتَ تٯس البنية 
صائت حتما يغُتَ في الدلالة، وىي نفسها 
القاعدة الأولى لتًوبسكوي وىي تغتَ الصوامت 

 قاـ -مثل ناـ
الاختلاؼ في اتٟروؼ مع التغيتَ في  القاعدة الثانية

ات١عتٌ دوف الصورة، مثل ]تتلوا[ 
ناؿ(، الأصوات  -ساؿ -قاؿ -حاؿ –)جاؿ

 ت ات١ذكورة ىي فونيمات الأولى في الكلما
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 و]تبلوا[.
 الاختلافات الأدائية لدى تروبسكوي الاختلافات الأدائية في علم القراءات  القواعد

مستقلة، ليس ت٢ا معتٌ في ذاتها، ولكنها قادرة   
  على تغيتَ ات١عتٌ وتفريع الدلالة وتنويعها

الاختلاؼ بتغيتَ في اتٟروؼ، مع  القاعدة الثالثة
لا ات١عتٌ، مثل  التغيتَ في الصورة،

 ]الصراط[ فقرئا بالصاد والستُ.
 

إذا كاف ىناؾ صوتتُ من اللساف نفسو والإطار 
نفسو، وتٯكن لأحدت٫ا أف ت٭ل ت٤ل الآخر، فهما 
صوتاف اختيارياف لفونيم واحد ت٨و قاؿ وقاؿ 
 فاختلاؼ القاؼ والقاؼ لا يؤدي إلى تغتَ ات١عتٌ

اتٟروؼ والصورة الاختلاؼ بتغيتَ في  القاعدة الرابعة
 يتأؿ[.–مثل ]يأتل 

 

 

القاعدة 
 ات٠امسة

الاختلاؼ في الزيادة والنقصاف، مثل 
 ]ووصى[ قرئت ]وأوصى[.

 

 

وعلم  القراءات التقارب ات١عرفي بتُ علم ذلكمن خلاؿ اتٞدوؿ يتضح        
في  ةالفونولوجي اتالإجراء تات١طروح في ىذا ات١قاـ، كيف تٕل الفونولوجيا، والسؤاؿ

القراءات؟ وإذا كانت الإجراءات الفونولوجية التي سنها تروبسكوي تؤدي علم مباحث 
إلى تفريع الدلالة، فهل تؤدي تلك الاختلافات التي وقف عليها علماء القراءات إلى 

القرآف الكريم ت٤فوظ تٟفظ الله سبحانو وتعالي  تفريع دلالات آيات القرآف الكريم؟ أـ أفَّ 
 طلاؽ.نيّة مُنقطعة الوجود على وجو الإربالو، وىي معجزة 
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وجوه الأداءات القرائية لآيات تقليب ولفك مغاليق ىذه التساؤلات لا أنس من        
ذعِْ إِليَْكِ وَىُزّيِ  ﴿يقوؿ عزوجل:  سورة مريم،   .1﴾ جَنِيِّا رُطبًَا عَلَيْكِ  تُسَاقِطْ  النَّخْلَةِ  تِِّ

 القراءات:أوجو 
تٓلف عنو ]يَسَّاقَط[ بالياء على التذكتَ وفتحها وتشديد الستُ قرأ يعقوب وشعبة  -1

 وفتح القاؼ.
قرأ الباقوف ]تَسَّاقَط[ بفتح التاء وتشديد الستُ وفتح القاؼ، وىو الوجو الثاني و  -2

اختلاؼ بتُ  يُلاحظ أفَّ ىناؾينة ات١باشرة للآية الكرتٯة ، من خلاؿ ات١عا2 » لشعبة
قراء حرؼ الياء في لفظة )يسّاقط(، ويعتمد البعض القراءتتُ، حيث يعتمد بعض ال

تغيتَ الآخر حرؼ التاء )تسّاقط(، ىذا الاختلاؼ في رأي تروبسكوي من شأنو 
ات١عتٌ وتفريع الدلالة وتنويعها، وحتى في رأي تشومسكي ىو توليد وتٖويل يسهم 

دلالة، في توليد الدلالات، وذلك باعتبار التاء والياء فونيمات مستقلة لا تٖمل 
أفاد حرؼ الياء في لفظة في رأي علماء القراءات و  عتٌ،لكن قادرة على تغيتَ ات١

أفّ الرطب يسقط من اتٞذع بشدة وكثرة، وفي ىذا دليل على أف  « )يسّاقط(
تجأت إليها مريم عليها السلاـ ل تكن سوى جذع جاؼ، لا أوراؽ لالنخلة التي ا

، وأمّا حرؼ التاء في لفظة 3» إلى ت٩لة مثمرةولا تٙار ت٢ا ولكن بقدرة الله تٖولت 
فأفادت: شدة تساقطو، مع الاستغراب من كونو من النخلة ليبسها «  )تسّاقط(

أفّ  «  يتضح من خلاؿ القراءتتُ، 4» وعدـ إقنائها لكوف الأمر في فصل الشتاء

                                                           

 25سورة مريم، الآية  - 1
من خلاؿ الإسراء والكهف ومريم، بإشراؼ عبد الرتٛن تفستَ القرآف بالقراءات القرآنية العشر،  أماؿ تٜيس تٛاد، - 2

 284ص، اتٞامعة الإسلامية، كلية أصوؿ الدين، 2006، أفريل 6اتٞمل، ضبط ومراجعة مرواف محمد أبوراس، ج
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عليها الله أوحى إلى مريم عليها السلاـ أف تأخذ بالأسباب، وتهز النخلة ليسقط 
 .1»بشدة وكثرة وتتابع رطبا ناضجا طيبا

فرضية تروبسكوي القائلة أنفّ أي تغيتَ للحروؼ  لا إطلاقيةيتضح  ،ومن ىنا       
، وبقيت تغتَ معتٌ الآيةيل  حيثداخل ات١فردات سيؤدي إلى تغيتَ ات١عتٌ وتفريع الدلالة، 

والسبب يعود إلى نية، رغم اختلاؼ التعابتَ اللسا دلالة السقوط ات١ستمر للتمر قائمة،
 .اختلاؼ الأعراؼ النطقية في اللهجات العربية تٟرؼ ات١ضارعة

: يقوؿ عزوجلوفي مثاؿ آخر 
 2﴾ٜٓ ىَدِّا اتْٞبَِاؿُ  وَتَِٗرُّ  الْأَرْضُ  وَتػَنْشَقُّ  مِنْوُ  يػَتػَفَطَّرْفَ  السَّمَاوَاتُ  ﴿تَكَادُ 

 القراءات:أوجو 
 والكسائي ]يكاد[ بالياء على التذكتَ.قرأ نافع  -
 3 » ]تكاد[ بالتاء على التأنيثقرأ الباقوف و  -

الفاعل )السموات( مؤنث غتَ حقيقي، وىو  بالتذكتَ والتأنيث لأفّ  « جاء الفعل يكاد
، وفي اتٟالتتُ يعُتبر توليد وتٖويل 4»تٚع قلة، والعرب تذكر فعل ات١ؤنث إذا كاف قليلا 

للمفردات في نظر تشومسكي، ىذا التوليد الذي من شأنو تغيتَ الدلالة وتفريعها، لكن 
ىي  « :الكلمتتُ ىيفي سياؽ اتٟاؿ ل تتغتَ الدلالة، والعلاقة التفستَية التي تربط بتُ 
قات٢ا الكافروف في حق إشارة إلى ت٣موع السموات وإف كاف قليلا مقابل كلمة الكفر التي 

 .5» الله استخفافا بها وىم لا يدروف عظمها

                                                           

 285، صأماؿ تٜيس تٛاد،  تفستَ القرآف بالقراءات القرآنية العشر، من خلاؿ الإسراء والكهف ومريم  - 1
 90سورة مريم، الآية  - 2
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 ﴿ :يقوؿ عزوجلوىناؾ اختلاؼ في القراءة في نفس الآية الكرتٯة،        
  وَتػَنْشَقُّ  مِنْوُ  يػَتػَفَطَّرْفَ  السَّمَاوَاتُ  تكَادُ 

وحفص والكسائي وأبو نافع وابن كثتَ «حيث قرأىا ، 1﴾ٜٓ ىَدِّا اتْٞبَِاؿُ  وَتَِٗرُّ  الْأَرْضُ 
جعفر )يػَتػَفَطَّرف( بالتاء وفتح الطاء ات١شددة، وقرأ الباقوف )ينفطرف( بالنوف وكسر الطاء 

ا فونيمتُ في حرفي )التاء( و )النوف(، وت٫ ، ومن ات١لاحظ أف القراءتتُ اختلفتا2 » ت٥ففة
السماوات تريد أف تنشق غيضا من شدة  أفادت أفَّ «  ينفطرف(، لكن القراءة )ت٥تلفتُ

قوؿ الكافروف، ولكن قراءة )يتفطرّف( دلت على أف ىذا التشقق وىذا الغيظ ىو يدوـ 
وقوؿ يتفطرّف أشد مبالغة في تغيظهن على من ، 3» منهن ويكثر إعظاما لقوؿ ات١شركتُ

   يْظِ الْغَ  مِنَ  تَ٘يَػَّزُ  ﴿تَكَادُ  نسب إلى الله ولدًا كقولو في قصة النار:
4﴾ٛ نَذِيرٌ  يَأتِْكُمْ  ألََْ  خَزَنػَتػُهَا سَأَت٢َمُْ  فػَوْجٌ  فِيهَا ألُْقِيَ  كُلَّمَا

 . 

تصور شدة كفر ات١شركتُ وعظم ما « وعلى ىذا الأساس، تتفق القراءات في       
يطلقونو من كلمات يظنونها ىينة وىي عند الله عظيمة، وعظمها يشعر بو كل ما في 

العاقل من ت٥لوقات الله فينتفض انتفاضة قوية تتشقق من ىوت٢ا الكوف حتى غتَ 
 . 5 » السموات مرة تلو الأخرى

 
 لحروف المقطعة لسورة مريما

منهم من رأى  تعددت الرؤى واختلفت في قضية تٖديد معاني اتٟروؼ ات١قطعة،       
أو الكبتَ، وات٢اء من ىادي،  من أتٝائو تعالى: الكافي أو الكريم حروؼ مقتضبة « نّهاأ

                                                           

 90سورة مريم، الآية  - 1
 329نية العشر، من خلاؿ الإسراء والكهف ومريم، صأماؿ تٜيس تٛاد،  تفستَ القرآف بالقراءات القرآ - 2
 330ت١صدر نفسو، صا- 3

 8سورة ات١لك، الآية  4-
 331أماؿ تٜيس تٛاد،  تفستَ القرآف بالقراءات القرآنية العشر، من خلاؿ الإسراء والكهف ومريم، ص - 5
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والياء من حكيم أو رحيم، والعتُ من العليم أو العظيم، والصاد من الصادؽ، وقيل 
ت٣موعها اسم من أتٝائو تعالى حتى قيل ىو الاسم الأعظم الذي إذا دىي بع أجاب، 

، وىو 1» وقيل اسم من أتٝاء القرآف، أي بتسمية جديدة، وليس في ذلك حديث يعُتمد
حيث يعتقد أفّ كل حرؼ من ىذه اتٟروؼ الطاىر بن عاشور في اتٟروؼ ات١قطعة، رأي 

أمّا الثعالبي وتٚاعة من ات١فسرين جاءت تعُبر وتٗتزؿ اسم من أتٝاء الله سبحانو وتعالى، 
سر الله في القرآف وىي من ات١تشابو الذي انفرد الله بعلمو ولا ت٬ب أف يتكلم  « اعتبروىا

وتػُعّد في رأي الثعالبي أنّها حروؼ لا يعلم  ،2» وت٘ر كما جاءت فيها ولكن يومن بها
في حتُ قاؿ بغيبها إلّا الله جل جلاله، وعلى القارئ أف يؤمن بها دوف البحث في مكنوناتها، 

أنوّ ت٬ب أف يتكلم فيها وتلتمس الفوائد التي  « تٚهور من العلماء وات١فسرين ا﵀دثتُ
نقسم تٚهور ات١فسرين في تفستَ معاني ىذا وقد ا،  3» يهاتٖتها وات١عاني التي تتخرج عل

منهم من جعلها الاسم الأعظم ﵁، ومنهم من اعتبرىا إلى عدّة فرؽ، اتٟروؼ ات١قطعة 
يعتقد أنّها حروؼ عربية فصيحة، قسم أقسم بو عزوجل في بداية سور القرآف، ومنهم من 
غتهم وفصاحتهم، فجاء القرآف من تٖدى بها الله عزوجل قوـ العرب الذين عُرفوا ببلا

جنس ما برعوا فيو، لكن على نسج ت٥تلف، وببلاغة أقوى تفوؽ كل البلاغات، وليس 
من ىذه الآراء والاعتقادات شيء يعُتد بو، أو رأي يستند إلى تبريرات موضوعية مُقنعة، 

روؼ وىذا حاؿ علماء الأصوات ا﵀دثتُ أيضا، فقد وقفوا عاجزين على تفستَ ىذه اتٟ
ات١قطعة تفستَاً ينزح إلى ات١وضوعية والعلمية، أمّا علماء الفونولوجيا فلم يتنبهوا ت١ثل ىذه 

ىذه ات١واضيع ت٫ات٢م ت١ثل داء دلالة، ورتٔا إالقضية، وىي قضية اجتماع أصوات دوف أ

                                                           

 61، ص6الطاىر بن عاشور، تفستَ التحرير والتنوير، ج - 1
، 1الثعالبي، تفستَ جواىر اتٟساف في تفستَ القرآف، مؤسسة الأعلمي للمطبوعات، بتَوت، لبناف، اتٞزء الأوؿ، ط - 2
 .30ص
 30، صات١صدر نفسو - 3
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، فكل ما خرج عن دائرة ات١عتٌ أو لا بالشكل بات١عتٌ راجع لطبيعة اىتماماتهم التي تعُتٌ
 وظيفة التي يؤديها الصوت داخل السياؽ فهو خارج اىتماماتهم.ال

وعلى الرغم من أفّ ظاىرة اتٟروؼ ات١قطعة في سور القرآف الكريم قد اتٗذت عدّة       
 «فهيآراء إلّا أفّ معظم علماء اللغة أتٚعوا على أنّها تنُطق أنتٝائها لا تٔسمياتها، 

، كما 1» أنتٝائها فكأنّها كتبت ت١ن يتهجاىاحروؼ ىجاء مرسومة تٔسمياتها ومقروءة 
والأصل في النطق بهذه اتٟروؼ أف يكوف كل حرؼ «أتٚعوا أيضا على أصل النطق بها، 

، 2 » منها موقوفا عليو، لأفّ الأصل فيها تعداد حروؼ مستقلة أو ت٥تزلة من كلمات
ب تعلّم ولئن كانت اتٟروؼ مستقلة استقلالا تاـ عن بعضها البعض، فهذا يستوج

فكيف تفرؽ بتُ أل في أوؿ سورة البقرة فتنطقها مقطعّة وبتُ «  القرآف تٝاعا، وإلاّ 
، فتنطقها موصولة؟ وصدؽ الله تعالى حتُ قاؿ: 3﴾ٔ لَكَ صَدْرَؾَ  نَشْرحَْ  ﴿ألََْ 
ات١قطعة ، وىنا مكمن الإعجاز الصوتي في اتٟروؼ  »5 4﴾ٛٔ﴿ قػُرْآنوَُ  فاَتَّبِعْ  قػَرَأْنَاهُ  فإَِذَا

يعرفو إلّا ات١تعلّم ا الاسم فلا ينطق بو ولا بات١سمّى ات١تعلم وغتَ ات١تعلم، أمّ  ينطق  « حيث
الذي عرؼ حروؼ ات٢جاء، فإذا كاف الرسوؿ صلى الله عليه وسلم أمُيِّا ل ت٬لس إلى معلم، وىذا بشهادة 

إلاّ  ، إذف: فإفّ كل حرؼ وكل حركة6 »أعدائو، فمن الذي علمو ىذه اتٟروؼ؟
عجازيةّ في القرآف الكريم، وليس ىناؾ صوت يشغل حيز معتُ في إوانطوت على معال 

القرآف إلّا وجاء معجزاً بنطقو ودلالتو وبلاغة تعبتَه، وذات تٚالية لا تطاوت٢ا تٚالية 
اتٟرؼ الواحد  «خطابية أخرى، فهو خطاب رباني متعالي عن كل ات٠طابات حيث أفّ 

                                                           

 60، ص6الطاىر بن عاشور، تفستَ التحرير والتنوير، ج - 1
 60، ص6ات١صدر نفسو، ج- 2

 1سورة الشرح، الآية  - 3
 18سورة القيامة، الآية  - 4

، 1محمد متولي الشعراوي، تفستَ الشعراوي، ج5 -  9018، ص1991، دار أخبار اليوـ
 9018ات١صدر نفسو، ص - 6
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وضعو، لأنوّ تٯسك الكلمة التي ىو فيها ليمسك بها الآية والآيات من القرآف معجز في م
  1 » الكثتَة، وىذا ىو السر في إعجاز تٚلتو إعجازاً أبدياّ 

 

                                                           

مصطفى صادؽ الرافعي، إعجاز القرآف والبلاغة النبوية، ضبط وتقديم محمد علي سلامة، مراجعة محمد سعيد العرياف، دار  - 1
 187، ص2015، 1الصحوة للنشر،  ط
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 نتائج البحث

العناية  ت صوبفي ضوء ما أرستو مباحث الفنولوجيا من نتائج موضوعية، ابذه      
ت عبر مستويا -الوحدات الصوتية غتَ الدالة–الدنيا  ر اللغةلعاقاات الاائةة يتُ عناصبا

 غال إلىالتعبتَية والتةييزية والتأثتَية. حيث انتال الاشت برديد وظائفها اللغة. ومن ثمة،
وتمثلها في الخطية  اللسانية الصغرى البحث إلى التًايطات التي بردثها أشكال الوحدات

النساية، مع ما ياايلها من وظائف تؤسس في يناء الصورة الذىنية، فالددلول، فالدليل 
 اللساني. 

، إجرائيةاللغة وجماليتها، أن تمتاح من عدة  أساليبومن ىنا، فاد تهيأ للبحث في 
على ضبط العاقاات الحاصلة يتُ سنن الخطاب ومحور الاختيار، حيث  تنهض علةية

حكةت جمالية اللفظ من حيث استااقلية بذاوزت الفونلوجيا تلك الرؤى الانطباعية التي 
الانزياح وتمثاقت العدول، واشتغلت على ضبطو ضةن اوانتُ ما اصطلح عليو بالشعرية 

ن اللفظ إلى ثنائية التعبتَ/ التأثتَ. وىاىنا، تهيأ اللسانية، وعاقاة الصوت بالدعتٌ، حيث يرته
للةبحث الحداثي في الباقغة العريية أن ينزع إلى إحداث تلك الداارية يتُ ىذا الدتجدد 
الاجرائي وما أفرزتو نظريات الخطاية والباقغة العريية التي اننت للفصيح من الكاقم وييانو، 

  سبة.في مرو التأليف الحسن، والداقئةة والدنا
يوصفو  للخطاب الارآني، يتأسس البحث في الإعجاز اللغوي الدأخذوفي ضوء ىذا        

وألفاظو،  تآلفت حروفوفي ينائو النساي والسيااي، حيث متفردا خطابا متعاليا، وأنموذجا 
كةة؛ لتؤدي فجاءت حروفو  اتو وأسياتو مع ألفاظو،وتاقءمت معانيو، وتناسبت ماام محح

فإن إخضاع وحداتو الخطايية إلى  ،ومن ثمة. وإيااعا داياا، لا يكتةل الدعتٌ إلا بها ترنيةا
مناويل البحث الفونولوجي الدتجددة، سيتجو حتةا إلى مطاولة تلك الخصيصة الدتفردة التي 
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وىي  ةظاىر الإعجازية للغة الكتاب العزيز.ووسمت لل أفضت إلى ىذا الانسجام الدطلق،
مذةلها ذات الغاية التي سعينا إلى مطاولتها، حيث أفضت الدراسة الدادمة جملة من النتائج 

  فيةا يأتي:
لساني عرضت الفونولوجيا إلى ماقحظات مهةة التغافل عنها، حتى وإن كان الباحث ال

 ينتصر إلى غتَ البنونية على غرار.
فونيةات على حد رأي الايةة الحاياية لوظيفة ال جوىرلا يدكن الواوف على  -

 من خاقل معرفة الايم الخاقفية للأصوات. ترويسكوي إلّا 
رتهن إلى برديد طبيعة العاقئق التي تريطها تبرديد الوظيفة الشعرية في رأي جاكويسون  إن   -

 في محوري التعااب والاستبدال. يوظائف اللغة الأخرى.
بدثاية  يونيةات الذي استحدثو ترويسكو وتي يتُ الفلئن كان مبدأ التعارض الص -

كثر أجاكويسون كان  عرض إليوما  فإن  التأسيس الفعلي لدرس فونولوجي حديث، 
في يناء   نضجا من خاقل برديده لايةة الوحدات الصغرى )الفونيةات والدونيةات(

 تشكل الدلالة على الدستويات الأكبر في مرو التًكيب والنص.
من منطلق الداارنة والداارنة، يدكن الفصل يشكل ااطع، أن ماقمح تشكل الدرس  -

الفونولوجي الغربي كانت واضحة ومتجدرة في الدراسة الصوتية العريية الاديدة بخاصة مع 
فيها معالم الدرس وتردت مع اين جتٍ، التي ارتسةت الدرحلة الثالثة من الدرس الصوتي 

"أنري  الألداني رقشتسالد اعتبرىا وىي مرحلة لوجية العريية،الوظيفي للأصوات أو الفونو 
 دراسات الصوتية العريية.في الةالا فليش" العتبة الأكثر اكت

ا الدراسات إنّ اضية عاقاة الصوت بالدعتٌ اديدة الوجود حديثة الطرح، حيث أثارته -
بأفاقطون الذي سعى إلى إثبات حاياة وجود عاقاة كامنة يتُ  اللغوية الاديدة، يدءً 

طبيعة الأشياء بدسةياتها، واد تطرق إليها أيضا اين جتٍ في كتايو الخصائص برت باب 
للغة  وفي ثنايا تعريفاين جتٍ أدرك اد ، و حداثلفاظ وما يشاكل الأصوات من الأالأ

لخاصية الدراسات اللسانية الحديثة باوىو ما يحعرف في مدى ارتباط الأصوات بدعانيها، 



 خاتمة 

188 
 

أو توافق الصوت بالدعتٌ ، التي جعلت منها للأصوات،  onomatopoeicا﵀اكاتية 
  الشكاقنية الروسية مبحثا تأسيسيا للشعرية اللسانية.

تحلزم البنية اللغوية مردىا برايق أن أكثر الظواىر الصوتية والصرفية التي  إن الشائع  -
مرو حذف صوت النون في  ، في صورة الحذف وساقمة الدلفوظ وتيستَه النسقاستاامة 

ئًا تَكح  وَلمَْ  اَ بْلح  مِنْ  خَلَاْتحكَ  وَاَدْ  ﴿ الأصلي في فعل الكينونة، كاولو عزوجل  أو  ﴾ شَي ْ
إذا ما ارتبطت  الظواىرىذه الدلفت أن لكن ، صوتيو إيدال صوت أزيادة حرف 

أو الآدائية، وإنما  الرعاية الصوتية ظيفتها عند حدودلا تاف و بالخطاب الربّاني البديع 
رعاية الدلالية للخطاب، كأن يضاف حرف تاء إلى الفعل تنزل فتصبح تافز إلى مؤدى ال

]تتّنزل[ وىذه الزيادة تحولد زيادة في الدعتٌ والدلالة، واد االت العرب اديدا كل زيادة في 
  .الدبتٌ ينجر عنو زيادة في الدعتٌ

، بحيث لو زحزحت من مكانها أو ثايتةمستارة  ووأصواتالارآن الكريم جاءت ألفاظ  -
للألفاظ داخل  صرامة التأليفاستبدلت يغتَىا لأختل الدعتٌ، وىذا ما يؤكد فرضية 

إلى الجزء  منة بحيث تتًاصف يصورة تعالايّ  النسق، بحسب تاقئةها مع الدناسبة والدعتٌ،
 اللفظية وتتناسب مع السياق التي وضعت فيو، وىو ما تتًايط مدلولات البتٌو لكل، ا

أعلى ايةة دلالة في التعبتَ عن ذات يثبتو أسلوب الخطاب الارآني الذي يختار اللفظة 
معتٌ معتُ، أو بدعتٌ آخر الخطاب الارآني يستغتٍ على كل الدتًادفات وينتاي منها 

 الأنسب والأجدر بالتعبتَ عن مواف معتُ.
ينة الدباشرة للأصوات التي تكونت منها سورة مريم، وتطبيق آلية التحليل من خاقل الدعا -

أنّ الخطاب الارآني يختار من الأصوات  يتبتُ ياينياعلى السورة، الفونتيكي والفونولجي 
ورة عجيبة غريبة مع مدلول ما ىو أنسب للتعبتَ، بحيث تتاقءم ىذه الأصوات يص

 السياق إيحاء وتصويرا.
لشعرية عوامل الاسنجام النصي التي تسهم في برايق افي صدارة ظاىرة التوازي  بذيء -

اه رأي جاكويسون، وىو ما ألفين للخطاب الدنطوق بحسب ما ذىب إليو اللسانية
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البناء الصرفي للفواصل، كةا ارتكز على  علىالتوازي  في سورة مريم، حيث ارتكز متحااا
متناىية. خدمت وحدة صوتية رتاية ا خلق كثتَة، مد  يبي للألفاظ في أحايتُ  الجانب التًك

 الآية الداامية.
إذا كان الإيدال كآلية إجرائية يحستعةل في الخطابات النثرية والشعرية لغرض التناسب  -

الإيااعي في الاافية، أو الاستدعاء النحوي لو، فإنّ توظيفو في الخطاب الارآني يرتهن 
 فيتناسب الصوت مع مؤداه الفونولوجي.للةاام، وتاتضيو الدلالة، 

ماتًحات الطرح والإجراء عرضت لذا التي  والدوضوعيةالطرائق العلةية  على الرغم من  -
 الارآنيالداقمح لإعجازية الصوتية التي يكتفنها الخطاب  من الغالبفإن  الفونولوجي،

الإنساني، على غرار ما وافنا التبريرية للفكر تباى أكثر تعايدا، باعتبار بذاوزىا للادرة 
 خوضنا في مسألة الحروف الدتاطعة. ونستدل في ذلك بالاختاقف والتباين عليو حتُ

 علةاء اللغة العرب الادامى وا﵀دثتُ في الآراء التي أفردىاالذي لازم ىذه الظاىرة 
 وعدم اجتةاعهم على رأي واحد.وجمهور النحاة والدفسرين 

إن ما ادمتو الفونولوجيا البنوية الحديثة من آلية وإجراء علةي مانع، يدكن استثةاره في  -
ية ذات صلة، في مرول علوم التي مازالت تعرفها حاول معرففك الكثتَ من الإشكالات 

الدراسة الصوتية التجريبية وعلوم مخاير د والاراءات، بخاصة في ضوء ما توفره التجوي
انية تكنولوجية ستفصل حتةا في مواطن لبس عديدة مردىا إلى الأكوستيكية من إمك

 الاختاقفات اللهجية في الاراءة.

 



 

  

 

 

 

 

قائنة المصادر 

 والمراجع
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 فهرس الآيات القرآنية

 الصفحة الآية السورة الرقم
سورة  10

 01الأحقاف
ذَا  وَبُشْرَىَٰ  ظلََمُوا الَّذِينَ  ليُِ نْذِرَ  عَرَبيًِّا  لِسَانًا   مُصَدِّقٌ  كِتَابٌ  ﴿وَ هََٰ
 ﴾ للِْمُحْسِيَ 

 02ص

 02ص ﴾ تَ عْقِلُونَ  لعََلَّكُمْ  عَرَبيًِّا قُ رْآنًا  أَنْ زَلْنَاهُ  ﴿ إِنًَّ  1سورة يوسف  11
رٌ  مُؤْمِنَةٌ  وَلَََمَةٌ  يُ ؤْمِنَّ  حَتََّّٰ  الْمُشْركَِاتِ  تَ نْكِحُوا ﴿وَلَ  110سورة البقرة 12  أَعْجَبَ تْكُمْ  وَلَوْ  مُشْركَِة   مِنْ  خَي ْ

رٌ  مُؤْمِنٌ  وَلَعَبْدٌ  يُ ؤْمِنُوا حَتََّّٰ  الْمُشْركِِيَ  تُ نْكِحُوا وَلَ   ﴾أَعْجَبَكُمْ  وَلَوْ  مُشْرِك   مِنْ  خَي ْ

 ص

خَالِدِي جَهَنَّمَ  نًَرِ  فِ  وَالْمُشْركِِيَ  الْكِتَابِ  أَهْلِ  مِنْ  كَفَرُوا لَّذِينَ ﴿إِنًَّ  5سورة البينة  13
 نَ 
 ﴾٦ الْبََيَِّةِ  شَر   فِيهَا  أُولََٰئِكَ هُمْ  

 22ص

 22ص ﴾٦ دَافِق   مَاء   ﴿خُلِقَ مِنْ  5سورة الطارق 14
نَانِ نَضَّاخَتَانِ﴾ 55سورة الرحمن  15  002ص ﴿فِيهِمَا عَي ْ
 اللَِّّ  لَهُ مِنَ  مَرَدَّ  لَ  يَ وْم   يََْتَِ  أَنْ  قَ بْلِ  مِنْ  الْقَيِّمِ  للِدِّينِ  وَجْهَكَ  ﴿فأَقَِمْ  32سورة الروم  16

 يَصَّدَّعُونَ﴾ يَ وْمَئِذ  
 004ص

 لَكُمُ  قِيلَ  ذَاإ لَكُمْ  مَا آمَنُوا ﴿يََ أيَ ُّهَا الَّذِينَ  27سورة التوبة  18
قَ لْتُمْ  اللَِّّ  سَبِيلِ  فِ  انْفِرُوا   الْأَرْضِ  إِلَ   اثََّّ

نْ يَا بِِلْْيََاةِ  أرََضِيتُمْ   ع مَتَاُ  فَمَا الْْخِرَةِ  مِنَ  الدُّ
نْ يَا الْْيََاةِ   إِلَّ قلَِيل ﴾ الْْخِرَةِ  فِ  الدُّ

 004ص

سورة القيامة  01
 21و 18

 007ص ﴾ الْمَسَاقُ  يَ وْمَئِذ   ربَِّكَ  إِلَى  بِِلسَّاقِ  السَّاقُ  ﴿وَالْتَ فَّتِ 

لِكَ كَانوُاْ  44سورة الروم 00 جرمُِونَ مَا لبَِثوُاْ غَيَر سَاعَة كَذىَ
ُ
﴿وَيَومَ تَ قُومُ ٱلسَّاعَةُ يقُسِمُ ٱلم

 يؤُفَكُونَ﴾
 011ص
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 8سورة الضحى 01
 01و

هَرْ﴾وَأمََّا السَّا ٩﴿فأََمَّا الْيَتِيمَ فَلََ تَ قْهَرْ   013ص ئِلَ فَلََ تَ ن ْ

 013ص وَمُوسَى﴾ هَارُونَ  بِرَبِّ  آمَنَّا قاَلُوا سُجَّدًا السَّحَرةَُ  ﴿فأَلُْقِيَ  61طه سورة  02
سورة  03

 01الأحزاب
﴿إِذْ جَاءُوكُمْ مِنْ فَ وْقِكُمْ وَمِنْ أَسْفَلَ مِنْكُمْ وَإِذْ زاَغَتِ الْأبَْصَارُ 

 الْْنََاجِرَ وَتَظنُُّونَ بِِللَِّّ الظُّنُونََ﴾وَبَ لَغَتِ الْقُلُوبُ 
 014ص

سورة  04
 56الأحزاب

 014ص ﴿وَقاَلُواربَ َّنَا إِنََّ أَطعَْنَا سَادَتَ نَا وكَُبَ رَاءَنََ فأََضَلُّونََ السَّبِيلََ﴾

سورة  05
 55الأحزاب

تَ نَا  َ وَأَطعَْنَا ﴿يَ وْمَ تُ قَلَّبُ وُجُوهُهُمْ فِ النَّارِ يَ قُولُونَ يََ ليَ ْ أَطعَْنَا اللَّّ
 الرَّسُولَ﴾

 014ص

 015ص ﴾٤وَاللَّيْلِ إِذَا يَسْرِ  ٣وَالشَّفْعِ وَالْوَتْرِ  ٢وَليََال  عَشْر   ١﴿وَالْفَجْرِ  سورة الفجر 06
-0سورة التين  07

1-2 
 016ص ﴾٣وَهَذَا الْبَ لَدِ الْأمَِينِ  ٢وَطوُرِ سِينِينَ  ١﴿وَالتِّيِن وَالزَّيْ تُونِ 

-0سورة الطور  08
3 

 016ص ﴾٤وَالْبَ يْتِ الْمَعْمُورِ  ٣فِ رَقّ  مَنْشُور   ٢وكَِتَاب  مَسْطوُر   ١﴿وَالطُّورِ 

-2سورة الفاتحة  11
3 

 016ص ﴾٤مَالِكِ يَ وْمِ الدِّينِ  ٣﴿الرَّحْمَنِ الرَّحِيمِ 

 018ص ﴾ ضِيزَىى  قِسْمَة   ﴿تلِْكَ إِذًا 11سورة النجم  10
 021ص ﴾ وَمَا غَوَىى  صَاحِبُكُمْ  ضَلَّ ما  ﴿وَالنَّجْمِ إِذَا هَوَىى  0سورة النجم  11
 027ص ﴾ خَفِيِّا نِدَاءً  ربََّهُ  نََدَىى  إِذْ  ﴿ 2سورة مريم 12
سورة آل  13

 27عمران 
 طيَِّبَةً  ذُريَِّّةً  لِ مِنْ لَدُنْكَ  هَبْ  رَبِّ  قاَلَ  ربََّهُ  زكََريََّ  دَعَا ﴿هُنَالِكَ 

يعُ  إِنَّكَ   ﴾ الدُّعَاءِ  سََِ
 074ص

  سورة مريم كاملة بجميع آيَتها  14
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